EINLEITUNG
,Farhangnevis®

Uto von Melzers persisch-deutsches Worterbuch®

VORBEMERKUNGEN!

Seit Oktober 1996 wird am Institut fiir Sprachwissenschaft der Karl-Franzens-Universitit
Graz in Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Iranistik (bis 2002: Kommission) der Oster-
reichischen Akademie der Wissenschaften und dem Lehrstuhl fiir Iranistik an der Universitat
Bamberg an einem persisch-deutschen Worterbuch aus dem in der Universititsbibliothek
befindlichen NachlaB? des Grazer Iranisten Uto von MELZER gearbeitet.> Um den Wert des
MELZERschen Materials zu priifen, wurde dieses im Mérz 1994 von einer Delegation des o.
genannten Lehrstuhls fiir Iranistik der Universitit Bamberg, bestehend aus Dr. Faramarz
BEHZAD, Prof. Bert FRAGNER und Dr. Roxane HAAG-HIGUCHI, begutachtet.

Ziel des Projekts ist es, das von MELZER gesammelte Wortmaterial in integrierter Form auf
einem elektronischen Datentriiger (CD-ROM) zu publizieren. Eine Uberarbeitung zu einem
allen lexikographischen Anspriichen gerecht werdenden Worterbuch kann allerdings aufgrund
der beschrinkten Mittel vorldufig nicht geleistet werden, weshalb auch die Publikation auf

elektronischem Datentrager einer Ausgabe in Buchform vorzuziehen ist.

Uto Ottomar von MELZER*, Edler von Tapferheim (1881-1961), Hauptschullehrer in Graz
und Privatgelehrter, widmete sich iiber Jahrzehnte hinweg orientalistischen Studien, im
besonderen der Ubersetzung von neupersischer Literatur. Nach dem Ende des ersten Welt-
krieges begann er das Studium der orientalischen Philologie an der Philosophischen Fakultat

der Universitdt Graz. Seine wissenschaftliche Ausbildung war vorerst vor allem semitistisch

Das Original dieses Textes erschien in: Zeitschrift der Deutschen Morgenlidndischen Gesellschaft, Bd. 151 —
Heft 1 (2001), S. 69-101 unter dem Titel: ,,Eine lexikographische Fundgrube. Uto von Melzers Persisch-
deutsches Worterbuch. Von Dina EL ZARKA und Bernhard SCHEUCHER, Graz* Wir danken der Schriftleitung
der ZDMG und den Autoren fiir die freundliche Genehmigung der Wiedergabe dieses Aufsatzes.

In den folgenden Ausfithrungen wird die heute in der Orientalistik des deutschen Sprachraums {ibliche
DMG-Transkription verwendet. Werktitel und Personennamen wer den der Tradition entsprechend in einer
vokalisierten Transliteration wiedergegeben, damit die arab./pers. Orthographie ersichtlich bleibt. In Sprach-
proben wurde MELZERs weitgehend auf phonemischer Grundlage basierte Umschrift beibehalten.

Dieser NachlaB3 ist nun gesammelt in der Rara-Abteilung der Hauptbibliothek der Universitit Graz aufge-
stellt.

Die wissenschaftliche Leitung des Projektes erfolgt durch das Institut fiir Iranistik (bis 2002: Kommission)
der OAW (Dr. Nosratollah RASTEGAR). Die Personalkosten der Mitarbeiter an der Universitit Graz wurden
zum groBten Teil von der Kulturvertretung der Botschaft der Islamischen Republik Iran in Osterreich getra-

S}

gen.
4 Fiir nahere Informationen zu Leben und Werk MELZERs s. RASTEGAR/SLAJE 1987. Fiir MELZERs persisch-
deutsche Lexikographie s. unten, FuBinote 12.
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und indogermanistisch ausgerichtet.’ In den zwanziger Jahren, in der Zeit nach seiner Pro-
motion, beschrdnkten sich seine Publikationen noch auf das Mittelpersische. Im NachlaB3 fin-
det sich neben Ubersetzungen mittelpersischer Texte auch ein vierbidndiges Worterbuch des
Mittelpersischen® in druckreifer Qualitit. In den dreiBiger Jahren begann dann MELZERs fast
ausschlieBliche Beschéftigung mit der neupersischen Literatur. Obwohl seine wissenschaftli-
chen Publikationen im Bereich des Neupersischen spérlich sind und er zwischen 1940 und
1956 gar nichts verdffentlichte,” 148t die Sichtung seines handschriftlichen Nachlasses seine

eifrige Ubersetzungstitigkeit wihrend dieser Zeit erkennen.

Dieser NachlaB3 enthdlt sowohl Abschriften der persischen Originaltexte, die er unter
Heranziehung der ihm verfiigbaren Texteditionen, oft unter Beriicksichtigung von variae lec-
tiones, verfertigte, als auch Ubersetzungen von Dichtern wie FIRDAUSI, HAFIZ, SA°DI, ROMI®,
NizAMI, NASIR-I HUSRAU?, RODAKI, GAMI u.v.a. Ebenso liegen Ubertragungen sachkundli-
cher Werke vor, z.B. des Kitabu'l-abniya ‘an haqa’igi'l-adviya von ABU MANSUR MUVAFFAQ
oder des Siyasatnama von NIZAMU L-MULK.

AuBlerdem iibersetzte Melzer grofle Teile einiger Anthologien vom Persischen ins Deut-
sche, z. B. Suhanvar-an-i dauran-i Pahlavi von DINSAH IRANI oder Magma‘u'l-fusaha von
RizA QULI HAN HIDAYAT bzw. Charles SCHEFERS Chrestomathie Persanne oder Contes
Persans en langue populaire von Arthur CHRISTENSEN, und fertigte selbst mehrere solcher

Anthologien an, die uns heute in einigen tausend Seiten und zum Teil in druckreifer Qualitit

vorliegen.'”

Ohne zu iibertreiben, kann man festhalten, dal MELZER die meisten der persischsprachigen

Werke, die er in seinem Worterbuch zitiert, wenigstens auszugsweise selbst libersetzt hat.

Neben der Fiille seiner nachgelassenen Ubersetzungen (iiber zwanzigtausend Seiten persi-
scher Texte mit deutscher Ubertragung) sind vor allem die Vorarbeiten fiir ein persisch-deut-
sches, deutsch-persisches Worterbuch bemerkenswert, die uns nun in einem Konvolut von

etwa 4500 handschriftlich beschriebenen Seiten, sowohl in gebundener Form als auch in Hef-

5 In seiner zur Erreichung des Doktorgrades (Promotion am 12. 7. 1923) vorgelegten Dissertation beschiftigt
er sich mit einem Teilgebiet der mittelpersischen Lexik: Beitrige zur Erkldrung der semitischen Worter im
Mittelpersischen, vor allem der semitischen Zeitworter. Anhang: Austiihrliches Verzeichnis der semitischen
Zeitworter im Mittelpersischen.

Unter anderem: ,,Die aramédischen Zeitworter im Mittelpersischen.” In: WZKM 32 (1925), S. 116-132; ,,Ver-
stimmelte semitische Worter im Mittelpersischen.” In: WZKM 34 (1927), S. 51-53; ,,Zur Aussprache der
aramiischen Zeitworter im Mittelpersischen.“ In: Z§ 5 (71927), S. 312-338.

In den dreiBiger Jahren erscheinen drei kurze Artikel zu neupersischer Literatur und 1956 eine Studie zur
neupersischen Phraseologie: Sechzehnhundert Sétze Persisch. Wiesbaden 1956.

Bisher erschienen bereits zwei Studienbiicher mit MELZERs Ubersetzungen von Ghaselen (s. MELZER/RO-
SENZWEIG 1994) und Ruba‘’s (HUTTERSTRASSER/MELZER 1999) dieses Dichters.

® Aus MELZERs Ubersetzungen dieses Dichters erschien 1993 das Safarname.

10 Eine dieser Anthologien wurde 1991 herausgegeben (s. MELZER 1991).
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ten nebst 33 Kartons einer Zettelkartei zur Verfiigung stehen.“!' Es war dies wohl MELZERS
ehrgeizigstes Projekt, dessen Realisierung er, wie uns sein Neffe Otto LAUR in einem unver-
offentlichten postumen Lebenslauf des Onkels berichtet, zeitlebens mit ungemindertem Fleil3

verfolgte.

Fiir unsere Edition des Worterbuches haben wir vorerst nur die Bearbeitung des persisch-
deutschen Teils in Angriff genommen. Der deutsch-persische Teil wurde wegen seines
wesentlich geringeren Umfanges (nur einige Hefte und fiinf Kartons der Zettelkartei) ver-

nachldssigt.

DATEN

Gegenwirtig werden die Eintrdge in den Biichern und jener Teil der Zettelkartei, der zu-
sdtzliche Information zu den Biichern bietet, mithilfe des Datenbank-Programmes Polydat,
das sich trotz seiner Méngel vor allem wegen der Mdoglichkeit, die persische Schrift sowie die
orientalistische Umschrift kombiniert zu verwenden, zu Beginn der Arbeiten als das geeignet-
ste erwies, an der Universitidt Graz elektronisch erfafit und teilweise kommentiert. Die Tat-
sache, da} dieses Programm Daten im dBase-Format verwaltet, macht aber eine Konvertie-
rung in gdngige Datenbanken fiir die Beniitzung und eventuelle Weiterverarbeitung prinzipiell
moglich. Die spitere editorische Bearbeitung durch Nosratollah RASTEGAR von der Kom-
mission fiir Iranistik der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften in Wien und

Faramarz BEHZAD vom Lehrstuhl fiir [ranistik der Universitdt Bamberg ist vorgesehen.

Die Worterbuch-Materialien stellen eine in manchen Bereichen einzigartig umfangreiche,
in anderen Bereichen hingegen liickenhafte Sammlung des persischen Wortschatzes dar. Nur
einige Buchstaben sind sehr gut ausgearbeitet, wie » (mIm) und groBteils 1/} (alif). In den
Buchstaben | / | (alif) hat MELZER die Eintrige des 1934 erschienenen persisch-englischen
Worterbuches von S. HAIM vollstdndig eingearbeitet. Laut Bamberger Gutachten ist vor allem
im Bereich der ,,Gegenwartssprache®, selbst unter Beriicksichtigung von MELZERs Sterbe-

datum, die Erfassung des Wortschatzes hochst uneinheitlich.

Die einzelnen Eintrdge enthalten eine Fiille von Informationen zu den jeweiligen Lemmata.
Jeder Eintrag ist systematisch aufgebaut und oft mit Querverweisen zu anderen Lemmata ver-
sehen. Er besteht aus dem Lemma selbst bzw. einem idiomatischen Ausdruck oder einer
Sprachprobe in arabisch-persischer Schrift, einer — und dies war zu MELZERs Zeiten keines-

wegs selbstverstdndlich — der modernen neupersischen Aussprache entsprechenden Transkrip-

' Biicher, grauer Hartleinenumschlag, 200 x 140 mm, liniert, mit der Verzeichnisnummer (50.1-50.7) und ein
Band 210 x 145 mm mit der Verzeichnis-Nr. 55; 13 Hefte unterschiedlicher Gro3e mit den Verzeichnis-
Nummern 51.1-51.9., 52 und 56-58; 33 Schachteln, brauner Karton, davon 5 Schachteln deutsch-persisch
und 28 persisch-deutsch.
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2 einer deutschen Entsprechung bzw. Ubersetzung, manchmal Erlduterung des Aus-

tion,!
drucks, wobei MELZER beispielsweise bei Ortsnamen und anderen geographischen Namen aus
der alteren Literatur die zu seinen Lebzeiten gebrdauchliche Bezeichnung angibt und oft zu-
sdtzliche kulturhistorisch interessante Bemerkungen hinzufiigt, und aus verschiedenen gram-

matischen Informationen (s. unten).

Ein Vergleich einzelner Lemmata von MELZERs Wortersammlung mit den entsprechenden
Eintrdgen in zwei aus verschiedenen Zeitepochen stammen den und auch von der Intention
her unterschiedlichen zweisprachigen Worterbiichern 146t erkennen, da3l MELZERs Material
oftmals und in verschiedener Hinsicht mehr Information bietet als diese beiden Standard-
Nachschlagewerke. Diese zum Vergleich herangezogenen Werke sind F. STEINGASS’
Comprehensive Persian-English Dictionary (*1930), das erstmals 1892 aufgelegt wurde und
vor allem dem Studenten der neupersischen Literatur dienlich sein sollte, ohne jedoch einen
gewissen moderaten Umfang zu iibersteigen, und die 7. Auflage von H. JUNKER und B.
ALAVIS Worterbuch Persisch-Deutsch (1992), dessen Erstausgabe 1965 erschien und das als
fiir den ,,praktischen Gebrauch bestimmtes Handworterbuch® die moderne Gegenwartsspra-

che aufarbeitet.

Zwar erreicht MELZERs persisch-deutsches Worterbuch global gesehen weder die Dichte
des STEINGASS’schen Werkes im Bereich der Literatursprache noch jene von JUNKER und
ALAVIS Lexikon auf dem Gebiet der Alltagssprache des 20. Jahrhunderts, es finden sich je-
doch mitunter interessante Bedeutungsvarianten, die weder in dem einen, noch in dem ande-
ren enthalten sind. Es finden sich auch zahlreiche Personen- und Ortsnamen sowie Titel bzw.
»Ehrennamen®. Vor allem aber sind es die Zusatzinformationen, die Verwendungsweise ein-
zelner Worter betreffend, die den Wert des Materials ausmachen, d.h. die Angabe der Rektion
bzw. von Pripositionen, die Einbindung des Wortes in Zusammensetzungen aller Wortkate-
gorien, die beispielhafte Verwendung des Wortes in einem Syntagma, z.B. in Idiomen oder

Redewendungen u. 4.

Im folgenden Vergleich von MELZERs Material mit Eintrdgen in den beiden anderen Le-
xika wird an den unter a) gelisteten Lemmata deutlich, dal MELZERs Worterbuch sowohl die
klassische Literatursprache als auch die moderne Alltagssprache seiner Zeit umfaft. Zudem
1aBt sich erkennen, dal MELZERs Sammlung wiederum stellenweise Lemmata beinhaltet, die
in den anderen beiden Worterbiichern nicht erwédhnt sind. Das unter b) aufgefiihrte Material
zeigt die fiir MELZER typische Angabe von grammatischer und idiomatischer Verwendung der

Einzelworter und bietet neue Bedeutungsvarianten. Unter c¢) werden einige idiomatische Re-

12 Die Transkription der Lemmata beschrinkt sich allerdings auf die Zettelkartei. In den gebundenen Teilen
hingegen ist die arabisch-persische Schrift mit Diakritika versehen, so dafl auch hier die Lesung gesichert
iiberliefert ist.
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dewendungen gegeben, die ein gutes Beispiel fiir MELZERs intensive Beschiftigung mit der

persischen Phraseologie abgeben.'?

a)

MELZER

STEINGASS

JUNKER/ALAVI

Jalb padas ,,Vergeltung; Belohnung;
Schadenersatz; Entschadigung®,
Guilay padast ,, Vergeltung; Beloh-

nung*, &l padasn = (il

Uik | companion®, also: <l
ol | revenge, vengeance, re-
taliation, reprisals; reward, com-
pensation; retribution (good or
bad)“

il | Belohnung, Entgelt,

Honorar, Primie*

JAlab padas-e ,,zur Belohnung*
(-e; fiir)

ol ik padas dadan ,,vergelten®

S Uil padas kardan (+ Akk.)

aufwiegen*

Wik padsa = oLl | Herrscher, Konig,

Kaiser*

Lk = oLk | an emperor, sover-

eign, monarch*

oLil | Schah, Konig, Kai-

(13

SE€r

aokal oLiab padsah-e eslam ,,Herrscher

des Islams*

o3l oLy padsah zade ,,Konigssohn*

o3l ol King‘s son, prince

ALk padsaht ,,Konigtum, Regie-

rung; Konigsherrschaft; koniglich*

2l | kingdom, empire, monar-

chy, ...; royal, imperial*

2Ly | Herrschaft; Regie-

113

rung

St aldily be-pads$aht neSastan

,,die Herrschaft antreten*

adaly pﬁd§ah = oldaly

B : (19
443 | a king

Owalialy pads§ahidan (+ Akk.) ,,zum

Konig machen*

4> b parcée ,,Tuch; Abschnitzel;
Stoff, Zeug*

4a>,b , a piece, segment, section,
morsel; cotton or linen cloth; a

garment a robe*

4> )b, Stoff; Stiick*

5l sa )b parde-je palto'T ,,Mantel-
stoff™

4y Sl aa L . zanane ,,Damen-

mantelstoff™

13" Alle Beispiele werden in der von MELZER zitierten Schreibweise und mit seiner Ubersetzung und Transkrip-

tion zitiert.
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MELZER STEINGASS JUNKER/ALAVI

= b2 )b parée-je paSmi ,,Wollstoff*

) 4> 82l parce-je houlet ,,Hand-
tuchstoff*

s ) 82 )l parce-je zemestant
., Winterstoff*

&esdia 82l parée-je moSamma’

,,Wachstuch*
b)
CRAN andahtan in der Bedeutung von ,,iiberlegen, entwerfen belegt durch Firdaust’s
Sahnama (WOLFF 1935, 75 a)
Sl tamhidak in der Bedeutung ,,listige Erfindung*
Jhoe O tan-¢ ars$ ,,der Himmelsthron selbst*
z s fatth in der Bedeutung , Offner, Eroffner; eroffnet
Sy na-pak in der Bedeutung ,,Schurke; Lump*
b s hatem-e ta’1 (Name eines arabischen Edlen, beriihmt durch seine Freigebigkeit)
apladla hafezijje (Grab des Dichters Hafis; Stadt in Chusistan, jetzt stisangerd)

adgall jas fahro-d-doule ,,Stolz des Reiches* (Titel)
Cpall A4 fahro-d-din ,»Stolz des Glaubens* (Ehrenname)

Glall )28 fahro-s-sadat  ,,Stolz der Seijiden® (Titel)

(x| in zahlreichen Bezeichnungen moderner | Gemeinderat; Stadtrat
angoman Institutionen:

sl el (el angoman-e Sahr-dari

U e (eail angoman-e mahsis Ausschuf

G s (eadl angoman-e maswarat Ratsversammlung; Kongref3; Tagung

i) & Ui jeail angoman-e nazarat-e | Wahlaufsichtsbehorde

entehab
) el angoman-e warzest Turnverein; Sportvereinigung
Oladal mit Angabe der Rektion. ...J>3 Priifung aus/in/iiber

emtehan emtehan-e
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2 cdn) Rl ladal
(02 ) A Y

emtehan dadan (be; dar)

Priifung ablegen (vor [wem]: iiber)

S ¢laial emtehan kardan (+Akk.)

priifen; anprobieren; auf die Probe stellen;

erproben
nominale Bildungen: ¢ (laial AbschluBpriifung
emtehan-e neha’t
&5, (el emtehan-e woradi Aufnahmspriifung
355 bl Glaial Aufnahmspriifung

emtehan-e mosabaqe-je wortidi

<ol babat mit Angabe der Rektion und als; fiir; wert des/der
Pripositionen: <\: babat-e ...
.. <ub )l az babat-e auf Rechnung von; fiir
.. &b o dar babat'-e iber; in Betreff; hinsichtlich
in Syntagmen und Redewendungen: als Biirgschaft erlegen
G @Al 03 e by babat-e soporde
pardaht kardan
48 0, <l o) ) az Tn babat biidan ke dazu dienen, da
e narm S aji )y Gl tabi’at-ra narm kardan | abfiihrend wirken, ab fiihren (heilkundlich)

Auf die Reichhaltigkeit von MELZERs Worterbuch an idiomatischen Wendungen wurde

bereits hingewiesen. Hier einige idiomatische Wendungen, die das Wort & pa ,,Fuf3* enthalten

und die weder in STEINGASS noch in JUNKER/ALAVI zu finden sind:

c)

GUIR sm a3 )L

kL pa be-pa

Wby pa be-pa raftan

X u 5%y pa be-dawidan gozastan

A 2 » 4 pa bar pej rasid

OGS e ) » b pa bar zamin kasidan

GRS Casa yu b pa bar sar-e harf gozastan

ol s dbs s n b

CREIR iy by by

GRIX Jiua bea yai b pa be-arse-je hastT gozastan

pa az hadd-e hod birtin gozardan

pa bar sar-e sal u mah nehadan

pa be-arse-je pejdajes gozastan

zu weit gehen

Schritt fiir Schritt
gleichkommen; mitkommen
zu laufen beginnen

(er) folgte; (er) gehorchte
sich hinschleppen

die Worte nicht beachten
Zeit vergeuden

entstehen

entstehen
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ETYMOLOGISCHE ANGABEN

Dazu beinhalten die Eintrdge auch Informationen iiber die Herkunft der einzelnen Worter,
jedoch nur dort, wo ein neupersisches Wort (MELZERs Meinung nach) auf ein arabisches,
tiirkisch-mongolisches und — meist ohne ndhere Spezifikation — europdisches zuriickgeht. In
seltenen Fillen gibt MELZER noch die Herkunft ,,aramiisch®, ,,awestisch®, ,,mittelpersisch*
und ,,parsisch® an, z.B. gibt er beim Wort s wazir ,,Minister; Gesandter* als Etymologie
mp. viciraund awest. vicira ,,Richter; Entscheidung® an. Bei den ,,persischen* Wortern finden
sich diachrone Notizen, die den phonologischen Wandel vom Mittelpersischen bzw.

Friihneupersischen zum heutigen Neupersischen bezeugen, nimlich 1<€; G<6 und h<h".

Diese Angaben sind jedoch weit davon entfernt, eine vollstindige Etymologie des neuper-
sischen Wortschatzes zu bieten, und wohl auch ungenau und teilweise unrichtig. Zu bemerken
ist allerdings, dal MELZERs Angaben in dieser Hinsicht auch nicht an jene heranreichen, die
in STEINGASS’ Neupersisch englischem Worterbuch zu finden sind, weder in Hinblick auf
Differenziertheit (STEINGASS kennzeichnet Worter arabischer, griechischer, mongolischer,
tiirkischer und russischer Herkunft sowie Worter aus der Hindi), noch was ihre VerlaBlichkeit
betrifft. Sie sind dennoch interessant, da sie dem Benutzer unter anderem einen Uberblick
dariiber geben, wie vor allem arabische Lexeme, aber auch Morpheme in den persischen
Wortschatz integriert wurden. Die Angaben MELZERs beziehen sich ndmlich nicht nur auf
ganze Worter, Begriffe und Redewendungen, sondern auch auf deren einzelne Bestandteile,
so daB ersichtlich ist, wenn beispielsweise ein arabisches Wort mit einem persischen Suffix
versehen ist. Dasselbe gilt fiir die Bildung von Komposita, sowohl nominalen als auch verba-
len Typs, aber auch fiir syntaktische Fligungen. Ein hochgestelltes Pluszeichen bedeutet ,,ara-
bischer Herkunft*:

ol Gl mogawamat'-na-pazir  unwiderstehlich
lealil 803yl 1n digar eqlim’-ha diese anderen Weltteile

Ohwbs Jllle  alem*-an-e tabib-an  die gelehrten Arzte

Die zahlreichen arabischen Wendungen und Idiome sowie deren grammatische Analyse,'*
die MELZERs Wortmaterial enthélt, sind fiir das Studium der persischen Literatur eine un-
schitzbare Hilfe. Offenbar durch sein eigenes miihevolles Erarbeiten neupersischer Texte mit
den sich dabei ergebenen Problemen wohl vertraut, scheint MELZERs Intention hier ganz im
Sinne von STEINGASS’ Worten zu stehen:

14 Diese Analyse beschriinkt sich natiirlich auf die Segmentierung der einzelnen Kompositionsbestandteile und
auf den (zumindest im Falle von arabischen Elementen zumeist gemachten) Hinweis auf ihre Herkunft.
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»Persian is so deeply imbued with Arabic, and the two languages have, in the course of time,
become so intimately connected in the literature of the former, that sooner or later the student of

Persian must become a student of Arabic also.

... There is yet one other point to be noticed with regard to the Arabic element in Persian. Not only
isolated words have to be explained, but in numerous cases combinations of words, that is to say,
sentences or parts of sentences ... Only an intimate knowledge of Arabic grammar, which he must
either possess himselt, or which bis dictionary must supply instead [u. Hervorhebung], can teach
him that ...“ (STEINGASS 1930, S. VT.).

GRAMMATISCHE INFORMATIONEN

Neben den in neupersischen Worterbiichern {iblicherweise gegebenen grammatischen
Informationen wie Prisensstamm der Verba, Angabe des Singulars bei aus dem Arabischen
entlehnten Pluralen und umgekehrt der Pluralbildung bei aus dem Arabischen stammenden
Nomina finden sich bei MELZER noch zusétzliche grammatische Informationen. Wenn von
einem Lemma eine bestimmte Ableitung gebildet werden kann, so vermerkt MELZER dies oft.
Beispiele dafiir sind die Ableitung durch das Suffix -1 zum Ausdruck einer Beziehung bzw.
Herkunft (ya-y7 nisbat) oder die Angabe: feminin auf 4- -e, wenn eine arabische Nominalform

(meist ein Adjektiv) im Persischen ausnahmsweise eine feminine Form bildet:

sl pakat (PL v. <Sb paket) Briefe, Schreiben
Llua  sabaya (Pl. v. 4= sabijje) die Médchen, die kleinen Méadchen
»<as  mesr (davon Ableitung auf - -1 Agypten

[ == (ya-yi nisbat)]
Js)  ahwaz (davon Ableitung auf ¢--1)  (ON) Ahwas; (LN) Chusistan

Al mota’ahher (f. 4-/-¢) spéterer

e amali (f. 4-/-¢) praktisch; angewandt

Grammatische Morpheme werden nicht nur als eigenes Stichwort gefiihrt und erklart,
sondern auch durch zahlreiche Beispiele von zumeist der Literatur entnommenen Belegen

illustriert. Einige ausgewdhlte Beispiele mogen MELZERs Vorgehensweise veranschaulichen:

a)  Pluralbildung durch das Pluralsuffix o)- -am: &\« OX,5 bozorg-an-e masajeh ,die
GroBen der Scheiche; die groBen Scheiche“. Selbst seltene Plurale wie z.B. oWbl
ejjaman ,die Zeiten“, JW = omargjan ,Prinzen, Fiirsten®, die an einen gebrochenen
arabischen Plural das persische Pluralformans anfiigen, finden sich in MELZERs Worter-

sammlung.

b)  Bezeichnung des Aspektes der Dauer durch die Préfigierung von + mi- an die Verbal-

form. Hier stehen Beispiele altertiimlichen oder literarischen Gebrauchs: a_sexe mi-be-
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miram ,,ich sterbe®, X 43w ) o« mi-ziste-and ,,sic haben gelebt” und wiw mi-na-binad
,,es sieht nicht“ neben Beispielen moderner Verwendung: ~Sw \3 ebteds mi-konam

»ich beginne®.

c) «- -I bildet Begriffsnamen [Abstrakta] aus Eigenschaftswortern und aus Gattungsna-
men: 25> Aabr,,Glite” (von: <5 hab ,,gut”), [s2« mardr ,,Méannlichkeit; ...“ (von: 2

mard ,,Mann“)]
d)  &- -F [ya-yi wahdaf] ein, irgendein: s> »3 adam-e hilb-T ,,ein guter Mensch®.

Wie die unter Punkt 2) fiir das Lemma olaisl emtehan genannten Beispiele zeigen, finden
sich Angaben zur Verwendung von Pripositionen und zur Rektion der Verben, wie -e (fiir die
Ezafe-Konstruktion) und +Akk. (fiir ein mit dem Enklitikum '), ra gekennzeichnetes Objekt;

maf‘il-e sarih die fiir den Benutzer eine wertvolle Information darstellen.

TRANSKRIPTION

Transkriptionen der Lemmata finden sich in MELZERs Wortsammlung nur in der Zettel-
kartei. Seine Transkription ist allerdings unvermutet modern'® und #uBerst konsequent ange-
wandt und kann daher in der Edition weitgehend beibehalten werden. Abgesehen von heute
obsoleten Umschriftzeichen, wie ,,sch” fiir den palatalen Zischlaut (& §',,tsch* fiir z ¢ fiir die
wir die heute in der Iranistik {iblichen Transkriptionssymbole § und ¢ verwenden, wird die

MELZERsche Umschrift daher originalgetreu wiedergegeben.

Die obige Bemerkung, die Transkription sei ,,modern®, bedeutet konkret, dal MELZER
keine Transliteration bietet, also die arabisch-persischen Buchstaben nicht getreu wiedergibt,
sondern deren tatsdchlichen Lautwert. Dies ist fiir ein Worterbuch wohl die passende Form,
da das Lemma ohnehin in arabisch/persischer Schrift aufgefiihrt ist und dem Benutzer nicht
zugemutet werden sollte, aus der Umschrift anhand einiger im Vorwort gegebener Regeln die
richtige Aussprache erschlieBen zu miissen. Zudem bedeutet ,,modern®, daf die Vokale ihrem
heutigen Lautwert entsprechend notiert sind, und nicht etwa der frithneupersischen Ausspra-
che, die sich heute noch in den ,0stlichen neu-persischen Dialekten® erhalten hat (vgl.
LAZARD 1989, 289). Dies bedeutet im einzelnen:

15 Vergleiche im Gegensatz dazu die von MELZER verwendeten Hilfsquellen wie WOLEFS Glossar (1935) und
die Grammatiken von SALEMANN und SHUKOVSKI (1889), BECK (1914). ROSEN (1925) und HAWKER
(1937) verwenden eine gemischte Umschrift, modern im Konsonantismus und konservativ im Vokalismus.
Eine ebenfalls moderne, der franzdsischen Orthographie angepalite Umschrift findet sich bereits in NICOLAS
(1887). HAIMS Dictionary (1931) und TARBIYATS Worterbuch (1315 h.) bieten iiberhaupt keine Umschrift.
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Bei den Konsonanten transkribiert MELZER 4 fiir z und »; &, o+ und o= werden unter-
schiedslos mit s' und &, ¢ mit g wiedergegeben usw. Auch differenziert seine Umschrift
nicht « > und ¢ *, die beide als ° transkribiert, am Wortbeginn allerdings nicht notiert werden.
Ein auf arabisch ¢ ° zuriickgehender Glottalverschlul am Wortende arabischer Lehnwdrter

wird héufig als freie Variante zusammen mit dem Gleitlaut s j angegeben.

Im Bereich der Vokale unterscheidet MELZER zwischen den Kurzvokalen a, e und o und
den Langvokalen &, 7und & Die Endung 4-, ob sie nun auf das arabische Femininsufllx -a(7un)
oder das mittelpersische ag-Suffix zuriick geht, gibt MELZER mit -e wieder. Die arabischen
Lautfolgen von kurzem a + w und kurzem a + j in arabischen Lehnwortern, falit MELZER,
wenn die beiden Laute nicht durch eine Silbengrenze getrennt sind, offenbar als Diphthonge
auf und notiert ouzund ej, die er wohl diphonematisch — als aus einem vokalischen und einem
konsonantischen Element bestehend — wertet. Die Notation ou statt ov'7 entspringt wohl dem
Bemiihen, die richtige Artikulation des entsprechenden Konsonanten zu gewihrleisten, d.h.

eben nicht als labio-dental, sondern als bilabial.

Somit 143t MELZERs Umschrift das phonologische System des Neupersischen erkennen,
das er offenbar im Kopf hatte (vgl. dazu rezente phonologische Beschreibungen des Neupersi-
schen, wie z.B. Lazard 1989 und Majidi 1986):

Konsonanten
Labiale Dentale Palatale Velare Uvulare | Glottale
p t ¢ k q ’
b d g g
f s $ h
v z z h
m n
1
r
(W) j

Die kombinatorische Variante g von /g/bezeichnet MELZER nicht. Seine Umschrift gibt je-
doch Zeugnis von anderen phonologischen Prozessen wie Assimilationen, z.B. in den aus
dem Arabischen stammenden Wendungen mit dem arabischen Determinationsprifix a/- oder

der Assimilation des Nasals 7 an die Artikulationsstelle eines Folgekonsonanten:

a) Assimilation von / in arab. -a/an Dentale und Alveolare (hurif samsiya):

16 In MELZERs kurrentschriftlicher Transkription eigentlich B (langes und kurzes s) fiir s (stimmlos) im Unter-
schied zu einfachem s fiir z (stimmhaft).

17 Die Notation ow wiirde einen zusitzlichen Konsonanten postulieren. Wiirde hingegen der labiale Konsonant
immer als w (statt v) transkribiert, so wére der Benutzer zu einer falschen Artikulation verleitet.
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ol A8 fahro-d-din  ,,Stolz des Glaubens* (Ehrenname)
&lall  as-sadeq (Beiname)
b) Assimilation von n an Labiale:
okl ambar Speicher; Magazin
c¢) Assimilation von 7 an homorganische Velare:

Sl zhaNg'® (u. a.) Melodie

Vokale

a a

MELZER unterscheidet die Vokale demnach sowohl durch Qualitét als auch durch Quanti-
tat. Diese Position wird auch heute noch teilweise vertreten. Zumindest besteht ein gewisses
Zogern, die Quantititsopposition als vollig aufgehoben zu betrachten, wie z.B. in GILBERT
LAZARDS Beitrag iiber das Neupersische im Compendium Linguarum I[ranicarum (1989, 265)
deutlich wird:

»Il semble que les anciennes oppositions de quantité (a —a, 1— e, U — 0) aient été remplacées dans la
plupart des positions par des oppositions de timbre. Cependant des recherches de phonétique
expérimentale (Sokolova 1952) ont montreé que des différences de longueur subsistent en syllabe
ouverte non finale [...], ce qui a conduit a opposer les voyelles ‘stables’ a, 1, 1, qui gardent a peu

prés en toute position leur durée et leur timbre, aux ‘instables’ a, e, o, dont la durée peut se rétuire

et le timbre varier ...«’

Beschreibungen des neupersischen Phoneminventars zu MELZERs Zeiten unterschieden im
allgemeinen die Kurzvokale 1, u, a und die entsprechenden Langvokale 1, G, a. Mit KRAMSKY
(1939) — der konsequent die Methoden der Prager Schule anwandte — hebt die moderne pho-
nologische Erforschung des Neupersischen an. Dennoch ist KRAMSKY (1939) noch unschliis-
sig, welches Merkmal bzw. welche Merkmalkombination (Lénge, Gespanntheit, Labialisie-
rung) fiir das Vokalsystem des Standard-Neupersischen als distinktiv anzusehen sei, und
nimmt ein dreistufiges System mit Quantitétsopposition an. Bei WINDFUHR (1979, 135) ist zu
lesen, daf} der iranische Literaturwissenschaftler MAS‘UD FARZAD (1935) der erste gewesen

18 N steht fiir den Velarnasal.

19 SOKOLOVA et al. (1952, 178-1 92) kommen aufgrund der Ergebnisse ihrer phonetischen Untersuchung zu
dem Ergebnis, daf} die alte Quantititsunterscheidung abzulehnen und durch eine Opposition stabil: instabil zu
ersetzen sei.
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sei, der das phonemische Vokalsystem der Teheraner Standardsprache adidquat beschrieben
habe.

Das Neupersische besitzt zwei Diphthonge e und ou (bzw. OW), die MELZER offenbar
diphonematisch als Verbindung von Vokal + Konsonant wertet. Dies entspricht modernen
Ansétzen wie GILBERT LAZARDS Analyse (LAZARDS 1989, 265).

Akzent

MELZER notiert fiir die meisten Lemmata die Position des Hauptakzents und (seltener, aber
doch hidufig) einen Sekundirakzent. MELZERs Notation 146t ein bestimmtes System erkennen,
dessen Formulierung allerdings noch weiterer Ausarbeitung seiner Angaben bedarf. Aufgrund
der bisherigen Beobachtungen, die im folgenden zusammengefalit werden, lassen sich nur

tentative Aussagen machen:

1) Die haufigste Akzentuierung ist: Primédrakzent auf der Ultima und ein Sekundirakzent
auf der initialen Silbe, sofern es sich um ein dreisilbiges Wort handelt, in Zweisilblern ist kein
Nebenakzent angegeben, in lingeren Wortern spielt die Vokalldnge bzw. das Silbengewicht
offenbar eine Rolle. Beinhaltet die zweite Silbe eines viersilbigen Wortes einen Langvokal, ist
dieser nebenbetont. Es finden sich jedoch auch post-initiale Akzentuierungen, wenn die erste

Silbe einen Langvokal aufweist (s. 1 b).

la)
o ml  Amizé gemischt, ...
1b)
Claiie  mugtazijjat Erfordernisse, ...
4blis  mogatalé Kampf
s34l AmOrzidé (zu oyl amorzidan) (vergeben, verzeihen)

Ic) In Komposita tragt die Akzentsilbe des zweiten Gliedes den Hauptakzent, der Primir-

akzent des ersten Gliedes wird zum Nebenakzent:

osxn Sk molk-parwar das Reich fordernd
oy Sl molk-panah Zuflucht der Herrschaft
¢Sl chmal-kari Nachlassigkeit, Unachtsamkeit

1d) Der Sekundérakzent scheint allerdings nicht auf, wenn das Kompositum aus zwei mo-
nosyllabischen Wortern besteht:

Sk molk-dar Herrscher
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le) Auch rhythmische Prozesse, die den Akzent auf den Wortanfang lenken (wenn keine

Silbe zwischen Haupt- und Nebenakzent liegen wiirde), lassen sich in MELZERs Notation er-

kennen:
soR zW  amag-girt Zielen; Erfassen des Zieles
SzW amag-gah Zielscheibe

2) Speziell in Verbformen liegt der Akzent im Neupersischen nicht auf der letzten Silbe
(vgl. LAZARD 1989, 267). Einige Prifixe sind akzentuiert, was sich auch an MELZERs
Angaben ablesen 14f3t:

~und -+ ma- und méj- (Negationsprifixe fiir bringt nicht!
Imperativ- und Optativformen vor 2, a
ke majarid
& mi- (am Verb mit der Bedeutung der du pflegst zu spenden
Dauer) (=i mi-be-bahsi
Al naj-amad (Akzentuierung des Negations-  erschien nicht; ist nicht ge-

préfixes na-) kommen

Bei MELZER finden sich mitunter Doppelakzentuierungen, so z.B. in der negierten perfek-

tivischen Verbalform:
alenx  na-didé-am ich habe nicht gesehen

3) Informationen zur Akzentuierung von Phrasen lassen sich MELZERs Material nicht ent-
nehmen. In zusammengesetzten Verbalformen bzw. wenn dem idealtypisch in Endposition
stehenden Verb ein Komplement vorangeht, trdgt bei neutraler Aussage das Nomen den
Hauptakzent und das Verb wird enklitisch (vgl. LAZARD 1989, 267). Hier entscheidet MELZER
nicht, wo (in der Phrase) der Hauptakzent liegt.

S 131l ¢bteda mi-konam ich beginne

4) Auch 1aBt die Angabe von metrisch bedingten Akzentpositionen (aus poetischen

Proben) oft keinen Riickschluf} auf die richtige Akzentuierung in ungebundener Sprache zu:

s 1L gadaj-e to-am?* (Fundstelle: Gami, in: ich bin dein Bettler
Farhang-i anguman-ara-i Nasir1, 300/1a)
gadaj-e t6-am (in natiirlicher Sprache)

Interessant ist an MELZERs Akzentuierungen vor allem seine Angabe eines Sekundirak-

zents, der in phonologischen Beschreibungen und Grammatiken des Neupersischen nur teil-

20 fo-am steht hier am Ende des ersten Halbverses, und ist metrisch als kurz-lang zu interpretieren — daher die
Notierung des Akzents auf der langen finalen Silbe.
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weise erwéahnt wird. Jene, die einen Sekundédrakzent erwédhnen, setzen ihn jedoch auf anderer
struktureller Grundlage, ndmlich nur auf Basis der Vokalquantitit bzw. in Verbformen, deren
Akzentuierung auf dem Préafix morphologisch bedingt ist, auf der finalen Silbe (z. B.SALE-
MANN/SHUKOVSKI 1889, 20ff., BECK 1914, 23f., RASTORGUEVA 1964).

MELZERs Akzentuierungen lassen hingegen zuséitzlich noch ein rhythmisches Prinzip er-
kennen. Allerdings driangt sich die Frage auf, woher Melzer diese intuitiv als korrekt erschei-

nenden Akzentuierungen hat.

Diese selektiven Anmerkungen zu MELZERs Akzentuierungssystem sollen nur sein Interes-
se an der lautlichen Beschaffenheit der persischen Sprache andeuten. Um sein System voll-
stindig zu erfassen und mit den Ergebnissen rezenter Untersuchungen?! des Akzents im
Neupersischen zu vergleichen, wire noch eine gezielte Beschiftigung mit diesem Aspekt des

Materials vonnoten.

Natiirlich sind alle Angaben MELZERs iiber lautliche Phinomene mit Vorsicht zu betrach-
ten, da er unseres Wissens nur wenige muttersprachliche Informanten hatte und, wie zur da-

maligen Zeit iiblich, hauptsichlich ,,Buchphilologie* betrieb.

QUELLEN

Einer der wesentlichsten Vorziige des MELZER-Materials ist die im Stile der traditionellen
Worterbilicher gemachte Angabe der Fundstellen der einzelnen Eintrdge, die somit sowohl die
von MELZER zitierte Schreibweise als auch die von ihm interpretierte Bedeutung (in manchen
Féllen sogar die von ithm vorgeschlagenen phonetischen Realisierungen, so in Proben aus der
Dichtung) im Prinzip liberpriifbar macht. Nach zahlreichen Stichproben erwiesen sich diese
Angaben als durchaus verldBlich, was wir wohl MELZERs Hang zu akribischer Genauigkeit

und Sorgfalt zu verdanken haben.

Fiir die Belegstellen verwendete MELZER Siglen, die Autor, Werktitel, Zeitschriftennamen
etc. abkiirzen. Die erste Aufgabe bestand mithin (und besteht weiterhin) darin, diese Siglen zu
identifizieren. Ein Grofiteil der Siglen wurde in miihevoller und langwieriger Arbeit von
Agnes KORN (Universitdt Frankfurt) mit tatkrdftiger Unterstiitzung von Nosratollah
RASTEGAR (Kommission fiir Iranistik/Ost. Akad. d. Wiss.) entschliisselt.?? Eine Hilfe bot da-
bei eine Liste von MELZERs Hand, die einige Abkiirzungen auflost. Allerdings ist MELZERs

Abkiirzungssystem ziemlich verwickelt: Fiir die Dichter der klassischen Literatur verwendet

2l Die Literatur {iber Akzent im Neupersischen ist leider duBerst spérlich.

22 Agnes KORN sei an dieser Stelle herzlich gedankt. Sie hat wihrend der ersten beiden Jahre des Projekts die
Hauptarbeit geleistet, und ihrer Planung und Systematisierung des Materials sowie ihrem immensen Einsatz
(vor allem bei der Entschliisselung der Siglen und Sichtung der Bibliothek MELZERS) ist es zu verdanken,
dafl das Worterbuchprojekt nun in dieser Form fortgefiihrt und — so ist es geplant — bis Ende 2001 fertigge-
stellt werden kann.
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er Abkiirzungen ihrer Namen und/oder Werktitel, fiir die persischen Worterbiicher und Quel-
lenwerke Abkiirzungen des Titels und fiir alle tibrigen Werke Abkiirzungen des (zudem teil-

weise von MELZER ins Deutsche iibersetzten) Titels.

Von Bedeutung ist hier die Bandbreite der von MELZER bearbeiteten Quellen, die zum ei-
nen Werke der klassischen neupersischen Literatur und die klassischen einsprachigen Worter-
bilicher (Farhang) heranzieht, die gleichzeitig viele Verse der klassischen Dichter enthalten,
zum anderen aber — und dies unterscheidet MELZERs Wortsammlung von den meisten iibrigen
Belegstellenworterbiichern — hat MELZER eine erhebliche Vielfalt von unterschiedlichsten
Textsorten neuerer Zeit mit einbezogen: deutschsprachige Persischhandbiicher, iranische wis-
senschaftliche Werke aus den Bereichen Literatur-, Geschichts- und Naturwissenschaft, Ge-
setzestexte, die persischen Bibel- und Koraniibersetzungen, persische Ubersetzungen europii-
scher Literatur, Reiseberichte europdischer Reisender und nicht zuletzt persischsprachige Zei-
tungen und Zeitschriften. Somit umfalit der Wortschatz des Worterbuchs also nicht nur die
klassische Literatursprache, sondern auch die (zu MELZERs Zeit) zeitgenossische Literatur-,

Wissenschafts- und Zeitungssprache.

Die Auswahl der Werke geschah allerdings wohl nicht so sehr einer bestimmten Systema-
tik folgend, sondern nach der Verfligbarkeit der persischsprachigen Werke. Dennoch finden
sich unter den Quellen sowohl die wichtigsten Werke der neupersischen klassischen Literatur
als auch jene einsprachigen Worterbiicher, die z.B. auch STEINGASS als Grundlage dienten,
wie der Farhang-i Rasidr (fertiggestellt im Jahre 1654)%, aber auch der rezentere, ebenfalls in
Indien kompilierte Bahar-1 ‘Agam aus der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts, der die Spra-
che der damals jlingeren neupersischen Literatur miteinbezieht. Weitere Farhangs, die
MELZER hédufig fiir sein Worterbuch herangezogen hat, sind das &lteste erhaltene auf persi-
schem Boden entstandene Lexikon Lugat-i Furs* des Dichters Abii-Mansiir “All b. Ahmad
Asadi aus dem 11. Jh., Sams-i Fahris Lexicon Persicum (1885) und Riza QULI HAN
HIDAYATS Magma‘u “I-fusaha (1295/1876) sowie der aus unserem Jahr hundert stammende
Farhang-1 naubahar von M. A. TABRIZI HIYABANT (1308 h.S.). Die klassischen Farhangs und
WOLFFS Glossar zu Firdosis Schahname (1935) stellen zusammen mit den deutschsprachigen
Grammatiken, vor allem jener von C. SALEMANN und V. SHUKOVSKI (1889), A. WAHRMUNDS
Praktisches Handbuch der neu-persischen Sprache (1898) und der BECK ‘schen Neupersischen
Konversations-Grammatik (1914), aber auch RUCKERTS Grammatik, Poetik und Rhethorik
der Perser (1874) und einigen jiingeren zweisprachigen Worterbiichern, wie S. HAIMS New
English-Persian Dictionary (1934), TARBIYATS Farhang-i farsi-almani (1315 h.i.) und J. B.
NICOLAS’ Dictionnaire Frangais (1887) einen gro3en Teil der Belegstellen.

2 Siehe RYPKA 1968, 431.
24 RYPKA 1968, 164 u. 430.
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MELZER zitiert viele Dichter nicht direkt aus den Originalwerken, sondern nur indirekt, d.
h. aus Farhangs oder aus Kompilationen (z. B. RizA QULTI HAN HIDAYATS Magma‘u “I-fusaha,
DINSAH IRANI: Supanvaran-i dauran-i Pahlavi Charles SCHEFER: Chrestomathie persane).

Viele Dichter-Belegstellen stammen auch aus Zeitschriftenartikeln, in denen zumindest
Ausschnitte von Werken der persischen Poesie prasentiert werden. Am haufigsten fiihrt er
Artikel aus der ZDMG an, weniger haufig JRAS, seltener WZKM und andere. MELZER zitiert
z. B. Gam fast ausschlieBlich nach Friedrich RUCKERTS Artikelserie Aus Dschami’s Liebes-
liedern in ZDMG 11 1848, S. 26-51; ZDMG IV 1850, S. 44-61; ZDMG V 1851, S. 308-329;
ZDMG VI 1852, S. 491-504; ZDMG XIV 1870, S. 563-590; ZDMG XXV 1871, S. 95-112
bzw. S. 593-604; ZDMG XXVI 1872, S. 461-464; ZDMG XXIX 1875, S. 191-198 und
ZDMG XLIV 1890, S. 98—141.

Hiufig kommen die Belege aus Zeitungen und Zeitschriften wie /ran, lransahr, Armagan
und /#tila‘at-1 mahana sowie aus einer Art Studienfithrer der Universitdt Teheran (Rahnama-1
danisgah-i Tehran), aus dem Allgemeinen Strafgesetzbuch Magmii‘a-i gavanin-i gaza7-i
‘umimi (1319 h.8.), aus der ProzeBordnung A -1 dadrast - Usil-i muhakamat-i madani, dem
Wabhlgesetzbuch Magmii‘a-i gavanin va tasvib-nama-ha /...] und einem Pfadfinderhandbuch,
B. PAZARGADS Pis-ahangi-i Iran (1315 h.S).

Literaturwissenschaftliche Werke, die MELZER verwendet, sind z. B. folgende: eine Uber-
setzung von Edward G. BROWNES persischer Literaturgeschichte: 74rif-i adabiyat-i Iran oder
ein Kommentar zu SA°DIS Biistan von MAULANA MUHAMMAD GULHAVI: garb-J' Bistan. Auch
einige Dichterbiographien werden von MELZER zitiert, so z. B. das Sa‘dinama von HABIB
YAGMA’T und Tazkiratu's-su‘ara von DAULATSAH-1 SAMARQANDI.

Ein weiteres Werk, das MELZER bisweilen konsultiert, ist das Siyasatnama des selguqi-
schen Wesirs NIZAMU'L-MULK, (Ende des 11. Jh.).

Unter den geschichtswissenschaftlichen Werken sind erwédhnenswert: “ABDU’L-HUSAIN
SAIBANI: 7arih-i ‘umiami-i qurin-i vustd, Bernhard DORNS Ausgabe von HWANDAMIR: Die
Geschichte Tabaristan's und der Serbedare nach Chondemir, Charles DEFREMERYS Ausgabe
von MIR-HWAND: Mir Chwand: Histoire des Samanides und das 7arih-i Tabari, das MELZER
selbst zum Teil bearbeitet hat (M-Ms. Nr. 63).

Ebenso kommen MELZERs Belege bisweilen aus naturwissenschaftlichen bzw. technischen
Schriften. Darunter Asraf RUSANS Fizik I: Garma, “Abdullah R1YAZIS: Iliktrisita va mavarid-1
isti‘mal-i an und Mas‘tid KAIHANS Gugrafiya-i mufassal-i Iran.

Unter der vorwiegend zitierten klassischen Literatur finden sich neben FIRDAUSIS SzA-

nama auch Epen wie ASADI TUSIS Garsasb-nama, N1ZAMIS Husrau u Sirin und Laila va
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Magnin (12.Jh.), aber auch MUVAFFAQS arzneikundliches Werk Kitabu'l-abniya ‘an
haqga’igi'l-adviya (11.Jh.) und ‘ATTARS Mystikerbiographien 7azkiratu'l-auliya (12./13. Jh.).

Stellenangaben aus der persischen Literatur des zwanzigsten Jahrhunderts sind bei MELZER
seltener. Hier wére Sadiq HIDAYAT zu erwédhnen, der mit fiinf Werken vertreten ist: /sfahan,

nist-1 gahan, Parvin, duhtar-1 Sasan, Saya u rausan, Sih gatra hiin; Zinda ba giir.

MELZER zitiert auch europdische Werke, die ins Persische iibersetzt wurden. Besonders oft
verwendet er: James J. MORIER: Hagi Baba und Victor HUGO: Nutridam du Pari. Fallweise
bezieht er sich auch auf deutsche Klassiker, etwa eine Ubersetzung von GOETHES ,,Faust* und
eine Ubersetzung von SCHILLERS ,,Die Jungfrau von Orleans“. Des weiteren zitiert er durch-

aus haufig aus einer persischen Bibeliibersetzung und seltener aus einer Koraniibersetzung.

Auch etliche europdische Reiseberichte scheinen bei MELZER als Quelle auf, z.B. Heinrich
BRUGSCH: Reise der k. preussischen Gesandtschaft nach Persien, Alfons GABRIEL: Im welt-
fernen Orient, Durch Persiens Wiisten, Aus den Einsamkeiten Irans, Sven HEDIN: Zu Land
nach Indien, A. HOUTUM-SCHINDLER: Reisen im siidlichen Persien und Hermann VAMBERY:

Meine Wanderungen und Erlebnisse in Persien, Reise in Mittelasien.

Oft wird aus Vorworten bzw. Nachworten selbstindiger Werke oder auch aus Kommenta-

ren bzw. Kurzbiographien innerhalb selbstiandiger Publikationen zitiert.

Bei dieser Fiille von Werken, die MELZER fiir sein Worterbuch auswertete, ist es nicht wei-
ter verwunderlich, daB3 er auf die einzelnen Werke nicht unbedingt systematisch und keines-
falls erschopfend rekurriert. Es entsteht viel mehr der Eindruck, daf3 er in den verschiedenen
Phasen der Arbeit am Worterbuch nicht immer die gleichen Quellen bevorzugt konsultiert,
was nicht erstaunt, wenn man sich vor Augen hélt, da3B MELZER {iber Jahrzehnte vollig allein
an diesem Worterbuch gearbeitet hat. Die hier genannten Werke bilden ja nur einen kleinen
Teil aller von ihm in Belegstellen zitierten Biicher und nicht einmal alle mit einiger Haufig-
keit zitierten. Eine vollstdndige Liste aller bisher entschliisselten Quellen MELZERs findet sich
im folgenden Anhang.

Dina EL ZARKA und Bernhard SCHEUCHER
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Originaltexte
A ‘in-i dadrasi. Usiil-i mubhdkamat-i madani. Tehran 1317.
‘ALIHAN: Hikmat-i tabr1. Usil-I Tim-I fizik. Tehran 1295.
Aniran. Sih navin (D. PARTAU, B. ‘ALAVI, S. HIDAYAT). Tehran 1310.

ANVARIT, AUHADU'D-DIN ‘ALI B. VAHIDU'D-DIN MUHAMMAD: Divan. Hrsg.: M. Radavi. Tabriz 1266.
—: Gazaliyat. In: ANVART: Divan. Tabbriz 1266, S.328ff.

: Kulliyat-i nazm-1 Anvari. Kanpur 1897.

: Mugatta‘at. In: ANVART: Divan. Tabriz 1266, S.220ff.

: Qasa’id. In: ANVART: Divan. Tabriz 1266, S. 2ff.

: Vierzeiler. In: ANVARI: KULLIYAT. Kanpiir 1897, S.539ff.

ASADI TUSI, “ALI B. AHMAD: Garsasbnama. Hrsg.: Habib YAGMA’L. Tehran 1317.

‘ATTAR, FARIDU'D-DIN: Mantigu't-tair. Tehran 1319.

—: Pand-nama. Tehran 1305.

—: Tazkiratu'l-auliya. Hrsg.: Reynold A. NICHOLSON. Mit einem Vorwort von Muhammad QAZVINI.
London 1905-07, 2 Bde.

BABA AFZALU'D-DIN KASANT: Ruba‘Tyat. Hrsg. und mit Vorwort versehen von Sa“id NAFISI. Tehran
1311.

BABA FIGANI SIRAZI: Divan. Hrsg: Suhailf H ansari. Tehran 1316.
BABA TAHIR: Divan. Mit einem Vorwort von ‘A. AZAD HAMADANT.

BAHAU'D-DIN, MUHAMMAD VALAD B. GALALU’D-DIN ROMI: Valad-nama. Hrsg.: Galalu’d-din
HUMA’T ISEAHANI. Tehran 1315, 2 Bde.

BAIK, IBRAHIM: Siydhat-nama. Kairo o0.J.

BIZAN, A.: Sair-i tamaddun va tarbiyat dar Iran-1 bastan. Tehran 1316.

DAULATSAH: Tazkiratu's-su‘ara. Hrsg.: EDWARD G. BROWNE. Cambridge 1910.

FARRUHI, “ALI B. GOULUG SISTANT: Divan. Hrsg.: ‘ALT‘ABDU’R-RASULI. Tehran 1311,

FATTAHI-1 NISAPURI: Dastir-1 ‘ussag. London 1926.

FIRDAUSI: S7h-nama. Hrsg.: HAGI AHMAD AQA TAGIR. Tabriz um 1850.

—: Sah-nama. Hrsg.: Muhammad RAMAZANT. Tehran 13101312, 5 Bde.

—: Zularha. Lucknow 1312.

GALALU'D-DIN ROMI: K7t3b-i Masnavi-i ma‘navi. Tehran 1314-1317, 6 Bde.
GALALU'D-DIN ROMI: Ruba‘Tyat-i hazrat-i Maulana, Istanbul 1312,

GAMI, NURU’D-DIN ‘ABDU’R-RAHMAN: Baharistan. O. O. um 1910.

—: Divan. Hrsg. und mit Vorwort versehen von -Husain PAZMAN BAHTIYAR. Tehran 1317.

GANI, Muhammad Tahir: Divan. Kanpiir 1304.
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—: Gagzaliyat. In: GANI: Divan. Kanpir 1304, S. 71f.
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HIDAYAT, Sadiq: Isfahan. Nist-i gahan. Tehran 1311.
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—: Zinda ba gir. Tehran 1309.
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KAIHAN, MAS OD: Gugrafiya-i mufassal-i Iran. Tehran 1310-11, 3 Bde.

KAI-KA’US: Qabiis-nama. Hrsg. und mit Vorwort und Kommentar versehen von S. NAFISI. Tehran
1312.

Kast-i talbis. Du-rii7T va nirang-i Inglis. (Hrsg.: KAVA.) Berlin 1917.
KASIFI, ‘HUSAIN KAMALU’D-DAN VA‘1Z: Mavahib-i ‘aliya ya tafsir-1 Husaini. Tehran 1317.

KASRAVI, Ahmad: Azari ya zaban-i bastan-i Azarbaigan. Tehran 1304.

—: Nam-ha-i sahr-ha va dih-ha-i Iran. Tehran 1309, 1. Bd.

KASRAVI TABRIZI, Ahmad: Sahr-yar-an-i gum-nam. Tehran 1307, 3 Bde.

KIRMANT, HUSAIN KOHT: Hafi-sad tarana az tarana-ha-i rista‘i-1 Iran. Tehran 1317.

Magmii‘a-1 gavanin-i gaza7-1 ‘umimi. Tehran 1319.

Magmii‘a-1 gavanin va tasvib-nama-ha va a’In-nama-ha-i istithdam-i kisvar va qaza7T va bun-gah-ha-i
daulati. Tehran 1319.

MALKUM HAN, MIRZA: Magmii‘a, mustamil bar sih qit‘a tiyatr. Berlin 1340.

MIRHWAND: HISTOIRE DES SAMANIDES. Hrsg.: DEFREMERY. Paris 1845.

MUHSIN FA1Z: Divan. Tehran 1312.

MUQADDAM, “Ali: Yagma-i Biyabanak. Tehran 1313.
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MUVAFFAQ(U’D-DIN), ABU MANSUR B. ‘ALl HARAVT: Kitabu'l-abniya ‘an haqa’iqi'l-adviya. Hrsg.: F.
SELIGMANN.

NASIR-I HUSRAU, ABU-MU‘IN: Divan-i gasa’id va mugatta‘at. Mit einem Vorwort von Mugtaba
MINUVI TEHRANL. Tehran 1304-07.

—: Qasa’id. In: NASIR-1 HUSRAU: Divan. Tehran 1304-07, S. 2ff.

— Rausana’T-nama. (Ms. MELZER 23/4, nach ETHE, ZDMG XXXIII 1879, XXXIV 1880 und TEUFEL,
ZDMG XXXVI 1882.)

—: Safarnama. Mit einem Vorwort von M. GANIZADA. Berlin 1341.

—: Vagh-i din. Mit einem Vorwort von DINSAH IRANI. Berlin 1343.

NAUBAHT: Sahansah-i Pahlavi. Tehran 1343.
NI'MATULLAH, NORU’D-DIN MUHAMMAD VALI: Divan. Tehran 1316.

Ni1zAMI, ILYAS B. YOUSUF: Kitab-i Husrau u Sirin. Hrsg.: Vahid DASTGIRDI. Tehran 1316.

—: Igbal-nama ya Hirad-nama u Sasumin dafiar-i masnaviyat. Hrsg. von und mit Titelblattern versehen
von Vahid DASTGIRDI. Tehran 1317.

—: Nama-i Laila va Magniin. Hrsg. und mit einem Nachwort versehen von Vahid DASTGIRDI. Tehran
1313.

—: Mahzanu’[-asrar. Hrsg.: Vahid DASTGIRDI. Tehran 1313.

—: Saraf-nama. Hrsg.: Vahid DASTGIRDI. Tehran 1316.

NIZAMI AL-‘ARUZI, AHMAD B. ‘UMAR B. “ALI: Kitab-i ¢ahar maqala. Hrsg.: Muhammad QAZVINI.
Berlin 1345.

NIZAMU’L-MULK, ABU °ALI HASAN B. “ALI: Siasset Nameh. Traité de gouvernement. Texte persan.
Hrsg.: Charles SCHEFER. Paris 1891.

PAZARGAD, B. Husam-Zada: Pis-ahangi-i Iran. Tehran 1315.

PIRNIYA, Hasan: [ran-i bastan. Tehran 1311-13, 3 Bde.

QARAGADAGI, Muhammad Ga‘far: Misi Zirdin Hakim-i nabatit.. In: Muhammad Ga‘far
QARAGADAGI. Neupersische Schauspiele. Hrsg.: Adolf WAHRMUND. Wien 1889.

RAMAZANI, Muhammad: Mulla Nasir u'd-din. Tehran 1315.

RASIDU’D-DIN: Mongolengeschichte. Hrsg.: QUATREMHRE. Paris 1836.

RAzI, Amin Ahmad: Haft Iglim. Hrsg.: E. DENISON ROSS und MAULAVI ‘ABDU’L-MUQTADIR.
Kalkutta 1918, 2 Bde.

RivAzl, ‘Abdullah: [liktrisita va mavarid-i isti‘mal-i an. Tehran 1319.
RUDAKI, ABU-"ABDI’LLAH GA°FAR: Divan. (Ms. MELZER 24/2 nach ETHE GGA XXV 1873 u.a.)
RAUSAN, ASraf: Fizik I. Garma. Tehran o.J.

SA°DI, ABU-ABDI'LLAH MUSARRIFU’D-DIN B. MUSLIH: Moslicheddin Sadi’s Aphorismen und Sinnge-
dichte. Hrsg.: Wilhelm BACHER. Stra3burg 1879.



26 Uto v. Melzers persisch-deutsches Worterbuch

—: Badayi‘ Hrsg.: Reynold A. NICHOLSON. Berlin um 1925.

—: The Bostan of Shaikh Sa'adr of Shiraz. Kalkutta 1882.

—: Bistan-1 Sa‘dr az rii-i qadim-tarin nusha-ha-i maugiid dar dunya. Hrsg.: Muhammad “ALI FURUGI.
Tehran 1316.

—: Gulistan. Hrsg.: John PLATTS. London 1874.

—: Habisat. In: SA°DI: Kulliyat. Tehran 1317, S. 393ff.

—: Havatim. In: SA°DI: Kulliyat. Tabriz um 1885, S. 5421f.

—: Kitab-i kulliyat-i Saih Muslihu'd-din Sa‘dr Sirazi. Bombay 1309.

—: Kulliyat. Tabriz um 1885.

—: Kulliyat. Hrsg. u. mit einem Vorwort versehen von Muhammad GA°FAR MANSUR. Tehran 1317.

—: Marasr. In: SA°DI: Kulliyat. Tabriz um 1885, S. 329ff.

—: Pand-nama. Kanpur 1893.

—: Qasa’id-1 farsr. In: SA°DI: Kitab-i kulliyat. Bombay 1309, S. 198ff.

—: Qasa’id-1 farsr. In: SA°DI: Kulliyat. Tabriz um 1885, S. 290ff.

—: Jayyibat. Hrsg. und mit einem Vorwort versehen von Lucas WHITE KING. Calcutta 1918.

SADIQI, Husain Nur: /sfahan. Tehran 1316.

SAIBANI, ‘Abdu'l--Husain: 7arih-i ‘umimi-i qurin-i vusta. Tehran 1314, 3 Bde.

SALABI, Muhammad: Qissatu't-tagiri’l-farangi u Muhammad Salabi. Hrsg. und iibersetzt von Leopold
PEKOTSCH. Wien 1905.

SANA’, ABU’L-MAGD MAGDUD GAZNAVI: The first book of the hadigatu'l-hagigat, or the enclosed
garden of the truth. Hrsg. und iibersetzt von J. STEPHENSON. Kalkutta 1910.

— Sairu'l-1bad ila’l-ma‘ad. Hrsg.: Husain KUHT KIRMANI. Mit einem Kommentar von Sa“id NAFISI.
Tehran 1316.

SUHRAVARDI: ,,Risala-i avaz-i parr-i Gabra’il.“ In: JA CCXXVII 1935.

TAQIZADA, Hasan: Gah-sumari dar Iran-i gadim. Tehran 1316.

Tarth-1 Tabari (Ms. MELZER 63)

‘UBAID ZAKANT: Kitab-1 miis u gurba. Berlin um 1920.

‘UMAR HAYYAM: Ruba‘Tyat. Hrsg.: F. ROSEN. Berlin 1928.

‘UNSURI, ABU'L-QASIM HASAN: Qasa’id (Ms. MELZER 31)

VARAVINI: Marzban-nama. Hrsg.: Muhammad MIRZA. Mit einem Vorwort von Muhammad QAZVINI.
London 1909.

VASSAF, SARAFU’D-DIN ‘ABDU’LLAH: Tagziyatu'l-amsar va tazgiyatu'l-a‘sar. 0.0. um 1900.

VAZIRI, “Alinaqi Han: Dastir-i tar. Berlin 1331.

YAGMA’L, Habib: Sa‘dinama. Tehran 1316.

ZAHIR FARYABI, ABU'L-FAZL: Divan. Lucknow 1225.
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—: Divan. Tehran 1324.
—: Qasaid. In: ZAHIR FARYABT: Divan. Tehran 1324, S.8ff.
—: Vierzeiler. In: ZAHIR FARYABI: Divan. Tehran 1324, S.351ff.

ZU’L-FIQAR, QIVAMU'D-DIN HUSAIN: A Facsimile of the Manuscript (Or. 9777) of Divan-i Zu'l-Fakar.
Hrsgg. und mit Vorwort versehen von E. EDWARDS. London 1934.

Ubersetzungen ins Persische
Bibel persisch. London 1895.
BROWNE, Edward G.: Tarif-i adabiyat-i Iran. U: R. YASIMI. Tehran 1316.
GOETHE, Johann W.: Faust. U: °‘Abbas Bani Sadr. Tehran 1317.
HUGO, Victor: Nutridam du Pari. U: Hasan Nasir. Tehran o.J.
MORIER, James J.: Haji Baba, U: Ahmad Kirmani. Kalkutta 1905.
Qur’an persisch. Tehran 1315.
SMILES, Samuel: AA/3g. U: Muhammad Sa‘idi. Tehran um 1950.

SYKES, Percy Molesworth: Hast sl dar Iran ya dah hazar mil-i sayyar dar kisvar-i $zhansahr. Gild 1. 2.
Isfahan 1315-1316.

Zeitungen, Zeitschriften und andere Periodika
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