DIETER NORR

LEOPOLD WENGER UND DIE BAYERISCHE
AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN

Zur Einstimmung ein Zitat aus der ,,Selbstdarstellung* Wengers vom Jahre
1950: ,,Auch sonst zédhlten die 25 Miinchner Jahre fur mich zu den frucht-
barsten des wissenschaftlichen Lebens nach jenen jugendfrischen Grazern
Semestern und jetzt beim unverdienten Ausklang in Wien* (S. 145). Wen-
ger spricht hier von seinem ,,wissenschaftlichen Leben®. Dieses lasse ich
nicht vollig beiseite. Da mir jedoch die Aufgabe gestellt wurde, fiir die
Bayerische Akademie der Wissenschaften zu sprechen, stehen andere As-
pekte im Vordergrund.

Wenger gehorte unserer Akademie seit 1912 an. Von 1928 bis 1932
war er Sekretér der Historischen Klasse, von 1932 bis zu seinem Weggang
nach Wien im Sommer 1935 Préasident. Die Kontakte zwischen Wenger und
der Akademie blieben weiterhin eng. So wird berichtet, dal die ,,Quellen
des romischen Rechts* in den Abhandlungen der Bayerischen Akademie
hatten erscheinen sollen (was sich in den ersten Nachkriegsjahren als un-
maglich erwies). Zudem wére die ihm gewidmete Festschrift ohne die Un-
terstiitzung der Akademie kaum zustande gekommen. Wie es im tristen
Vorwort (wohl aus der Feder von U. Wilcken) zum ersten Band (1944)
heift, tragt sie ,,allenthalben Zeichen der Kriegsversehrtheit“. Irritierend ist
das Datum zum Geleitwort des zweiten Bandes (unterzeichnet von Mariano
San Nicolo und Artur Steinwenter): ,,Minchen und Graz, im April 1945%.

An den wissenschaftlichen Aktivitaten der Akademie hatte sich Wenger
intensiv beteiligt. Im Autoren-Index des Gesamtverzeichnisses der Akade-
mieveroffentlichungen (1779-1959) wird sein Name 22mal genannt. Jedem
Romanisten bekannt sind die Sitzungsberichte Gber den (oskischen) cippus
Abellanus (1915), Gber ,,Prator und Formel“ (1926) und Uber ,,Kanon in den
Rechtsquellen* (1928), sowie der gemeinschaftlich mit Johannes Stroux
verfalte umfangreiche Kommentar zur Augustus-Inschrift von Kyrene
(1928).

Die Arbeit tber ,.kanon“ (regula) steht in engem Zusammenhang mit
einem Projekt, das ihm besonders am Herzen lag; es scheiterte schlielich
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nicht am menschlichen Versagen, sondern an den Zeitumstanden. Da seine
Geschichte nicht untypisch ist, sei sie hier kurz erzahlt.

Im Jahre 1914 sprach Wenger vor der Historischen Klasse ,,lber den
Plan eines Wortindex zu den griechischen Novellen Justinians“. Er fand
tlichtige Mitarbeiter; doch flhrten Krieg und Inflation fast zur friihzeitigen
Aufgabe des Planes. Eine Wende trat in der Mitte der zwanziger Jahre ein;
sie ist vor allem mit der Person von Albert Rupprecht verbunden. Er tber-
nahm 1925 die Redaktion und betreute den Index — trotz Tétigkeit als Gym-
nasiallehrer und -direktor, Kriegsdienst, schwerer Verletzung und den damit
verbundenen gesundheitlichen Problemen — bis zu seinem Tod im Jahre
1990. Wenger konnte der Klasse 1928 einen optimistischen ,,Bericht (iber
den Stand der Arbeit am Novellenindex* vorlegen. In den folgenden Jahren
schritt die Arbeit — wie bei derartigen Unternehmen nicht uniblich — lang-
sam, aber zuverldssig voran. Dann kam der zweite Weltkrieg. Ein Teil des
Manuskripts lag 1939 als Fahnensatz vor; er wurde spater eingeschmolzen.
Soweit sich das Material nicht bei Wenger in Obervellach befand, wurde es
zusammen mit der Minchner Seminarbibliothek in ein Schlof} im Spessart
ausgelagert; wie die Bibliothek wurde es 1945 ein Opfer der Flammen.
Wenger war 1950 (in seiner Selbstdarstellung) noch zuversichtlich. Er
schlof seinen Bericht uiber den Index mit den (freilich zweideutigen) Wor-
ten (S. 146): ,,Aber die Arbeit am Novellenindex wird zu Ende kommen.*
Sieht man von anderen, kaum Gberwindbaren Hindernissen ab, so kam das
Ende des manuell philologisch-sorgféltig herzustellenden Index fast symbo-
lisch mit dem Erscheinen (seit 1986) des computer-verfertigten Florentiner
Vokabulars der pars graeca der Novellen. Als letzter kommissarischer Vor-
sitzender der fur den Index zustdndigen Kommission mufte ich nach dem
Tode A. Rupprechts deren Auflésung betreiben.

Neben die wissenschaftliche Téatigkeit innerhalb der Akademie traten
die Ehrenamter. In seiner ,,Selbstdarstellung* spricht Wenger freimitig von
der Freude lber Ehrungen. Wie sein Schiler und Nachfolger (und mein
erster Lehrer) San Nicold hatte Wenger in Miinchen nicht nur das Rektorat
inne (1924/5), sondern auch die Prasidentschaft der Akademie gefuhrt. In
seine Amtszeit fallt die Machtiibernahme durch die Nationalsozialisten. Es
ist derzeit kaum mdglich, ein wirklichkeitsnahes Bild von dieser schwieri-
gen Prasidentschaft zu zeichnen.

In seiner ,,Selbstdarstellung finden sich dazu keine Angaben — ebenso
wenig wie zu seinem Munchner Rektorat. Unbekannt ist mir, ob sein Nach-
lal Material dartiber enthielt (oder noch enthalt). Der gréBte Teil der Aka-
demieakten ist bei der Zerstérung des Geb&udes der Akademie (des alten
Jesuitenkollegs) in der Nacht vom 24. zum 25. April 1944 zugrunde gegan-
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gen; vielleicht ist manches auch bei Kriegsende beiseite geschafft worden.
Was sich derzeit tiber diese Jahre sagen 1aRt, verdankt man im Wesentlichen
den Nachforschungen der friheren Syndika der Akademie, Monika Stoer-
mer (1995), und des Heidelberger Papyrologen Wolfgang Habermann
(2001).

Zuerst drei kurze VVorbemerkungen:

1. Wenger war frommer Katholik; er hatte Gberdies Miinchen und
Deutschland 1935 wegen der dort herrschenden Zustande verlassen.

2. Zu Recht galt die Akademie den neuen Machthabern als Hort der Re-
aktion. Beispiele: Im Jahre 1938 gab es nur zwei Mitglieder mit Parteibuch:
den Présidenten Karl Alexander von Miller (bekannter Historiker und Uber-
zeugter Nationalsozialist) und San Nicol0; wie das Verhalten der alten Aka-
demiemitglieder im Jahre 1945 zeigt, hielt man ihn nicht fur einen wahren
Nationalsozialisten. Bis zum Jahre 1938 wurden auch die jlidischen Mit-
glieder noch im Jahrbuch der Akademie aufgefiihrt; soweit es um auslandi-
sche Mitglieder ging, galt das bis zum Kriegsende.

3. Die letzte Vorbemerkung besteht aus einem Zitat aus einer der Pro-
grammschriften Wengers zum Konzept der ,,Antiken Rechtsgeschichte*
(Der heutige Stand der romischen Rechtswissenschaft, 1927, 49f.): ,,Ein
weiteres noch viel zu wenig durchforschtes Gebiet fur sich bildet dann das
judisch-talmudische Recht und die Moglichkeit seiner Beziehungen zum
hellenistischen und rémischen Recht".

Bekanntlich pflegt und pflegte der Prasident einmal im Jahr in einer 6f-
fentlichen Sitzung die Akademie der Offentlichkeit vorzustellen. In seiner
Rede vom 17. Mai 1933 laRt Wenger Hoffnung und Anteilnahme an der
»hationalen Erhebung® erkennen. Im Jahre 1934 fand keine 6ffentliche
Sitzung statt. In der Jahressitzung vom 12.6.1935, also kurz vor Wengers
Weggang von Miinchen, ist der Ton nuchtern; vor allem war es anscheinend
notwendig geworden, die Akademie und ihre Aktivitaten zu rechtfertigen.
Zu einer offentlichen Sitzung kam es erst wieder im Jahre 1937. Die Rede
des neuen Présidenten K.A. von Muller entspricht dem Zeitgeist.

Im Folgenden ist kurz (iber eine — unter verschiedenen Aspekten dunkle
— Affére aus der Zeit der Prasidentschaft Wengers zu berichten. Albert Ein-
stein war im Méarz 1933 mit Hinweis auf die Zustdnde in Deutschland aus
der PreuRlischen Akademie ausgetreten. Bereits am 8. April 1933 forderte
die Bayerische Akademie Einstein (korrespondierendes Mitglied seit 1927)
auf, sein Verhaltnis zur Akademie zu Kkléren. Einstein verlieR daraufhin die
»relativ harmlose Akademie” — so seine Worte 1946 in einem Brief an den
Physiker Arnold Sommerfeld.
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Vor dem Brief an Einstein hatte Wenger Kontakt mit der PreuBischen
Akademie aufgenommen. Der Brief selbst ist nicht — wie sonst ublich —
vom Présidenten unterzeichnet, sondern vom ,,Prasidium der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften“. Mitglieder des Prasidiums waren (und
sind) der Prasident, sein Amtsvorganger und die vier Klassensekretére.
Wenn man es so sagen darf, sind die Prasidiumsmitglieder des Jahres 1933
»verdachtsfrei“. Einer der Sekretdre der mathematisch-naturwissen-
schaftlichen Klasse war der Chemiker Richard Willstétter. Er hatte 1925
seinen Minchner Lehrstuhl wegen antisemitischer Tendenzen in seiner
Fakultat aufgegeben; im Jahre 1939 mufite er als Jude emigrieren.

Nach einer miindlichen Uberlieferung, die auf den Physiker und spéte-
ren (1946-1950) Préasidenten Walther MeiRner zuriickgeht, hatte Wenger
,ohne Wissen der Akademiemitglieder” gehandelt; allerdings war Mei3ner
1933 noch nicht Mitglied der Akademie und konnte von alledem nur durch
Horensagen wissen. Richtig ist, daB Ende Mérz/Anfang April 1933 an-
scheinend keine Sitzungen stattfanden, so daf eine offizielle Beteiligung der
Akademiemitglieder ausscheidet. Doch ist es kaum glaubhaft, da Wenger
eigenméchtig das ,,Prasidium* als Verfasser eines von ihm allein verfertig-
ten Schreibens ausgab; dessen Mitglieder dirften somit irgendwie beteiligt
gewesen sein. Auch gibt es keine Anzeichen dafiir, daR der Brief an Ein-
stein das Verhéltnis Wengers zu den Mitgliedern der Akademie in irgendei-
ner Weise beeinfluf3t hatte. Von weiteren Spekulationen iber Hintergrinde
und Motive mdchte ich absehen.

Die Organisation der Akademie und die Mentalitat ihrer Mitglieder wa-
ren mit dem Zeitgeist kaum vereinbar. Sollte es wéahrend der Prasidentschaft
Wengers zu energischen Interventionen der neuen Machthaber gekommen
sein, so waren sie (noch) erfolglos. So gehdrte es zu den Besonderheiten der
Bayerischen Akademie, daf3 ihr eine Vielzahl von Sammlungen — im Jahre
1933 waren es zwanzig — zugeordnet war. Zu nennen sind etwa das Muse-
um fur Volkerkunde, die Paldontologische Sammlung, die Préhistorische,
Agyptische und die Miinzsammlung, die Zoologische und Mineralogische
Sammlung und der Botanische Garten. Der Akademieprasident war
zugleich Generalkonservator. Im Jahre 1934 setzten Bestrebungen ein, diese
Personalunion aufzuldsen; sie wurden vom Stab des Stellvertreters des
Fuhrers (Rudolf HeR) unterstiitzt. In einem Gesprach im Kultusministerium
(28. Mai 1935) trat Wenger fur den status quo ein. Die Trennung (fiir die
mdoglicherweise auch sachliche Grinde hatten angefiihrt werden kdnnen)
erfolgte dann im folgenden Jahr.

Ein weiterer Angriffspunkt war die ,,parlamentarische Struktur der
Akademie: Wahl des Prasidenten, der Klassensekretdre, der Mitglieder.



Leopold Wenger und die Bayerische Akademie 13

Auch hier erfolgten einschneidende Eingriffe erst nach 1936 — also nach
dem Weggang Wengers. Uber die Griinde des zdgerlichen Verhaltens der
neuen Machthaber 140t sich derzeit nur spekulieren.

In den Zusammenhang der K&mpfe der Akademie um ihre (relative)
Unabhéngigkeit gehort ein ausfuhrliches Schreiben des ,,Gaudozentenfiih-
rers* Dr. Otto Horner (vom 18. Marz 1940) (ber die Akademie als ,,letzten
Hort vergangener Zeiten und damit der Reaktion“. Zitat: ,,An ihrer Spitze
steht ein Parteigenosse als Président; regiert jedoch wird sie von einer klei-
nen, sozial durch Hdchsteinkommen eindeutig bestimmten Gruppe von
Geheimriten, die schon vor der Machtiibernahme sich als Uber-Fakultét
und Uber-Akademie in der Form des zwolfkdpfigen sog. ,,Kyklos* tarnte
und von diesem Zirkel aus eine unsichtbare, daftir aber um so wirkungsvol-
lere Personalpolitik betrieben. Eines der riihrigsten und geféhrlichsten Mit-
glieder dieses ,,Kyklos* ist der Geh. Rat Walter Otto, der als ausgesproche-
ner Gegner des Nationalsozialismus bezeichnet werden mul3“. — Walter Otto
war bekanntlich ein Freund Wengers, Mitdirektor des von ihm gegrindeten
Seminars und Mitherausgeber der ,,Munchener Beitrdge zur Papyrusfor-
schung und Antiken Rechtsgeschichte”.

Mit diesem aggressiven Zitat werden wir zurlickgefiihrt zu den gemiit-
vollen Worten aus der ,,Selbstdarstellung* Wengers, mit denen ich begon-
nen hatte und mit denen Wenger die Quintessenz seiner Minchner Jahre
gezogen hatte. Wesentlich war fur ihn gerade auch seine Mitgliedschaft im
»Kyklos®, Uber die er so ausflhrlich berichtet, daR ich mich hier mit
Bruchstiicken begniigen muR.

Nach der Schilderung des ,,frischfréhlichen Kreises von Kollegen im
lieblichen Graz* fahrt er fort: ,,Noch einmal, l&nger dauernd und in groRe-
rem Ausmaliie wurde mir das Gluck zuteil, in einem harmonisch gestimmten
Gelehrtenkreise einiges Eigenes bringen und viel mehr Anderes aufnehmen
zu durfen. Es war in Munchen in der Bayerischen Akademie der Wissen-
schaften und im ,Kyklos“, einem in schweren Zeiten, November 1919,
gegriindeten kleinen ... Humanistenkreise ... In monatlichen Abendzu-
sammenkiinften waren wir wechselnd bei einem Mitglied zu Gast, das auch
den wissenschaftlichen Vortrag zu bestreiten hatte.” Es folgt eine Charakte-
risierung des Kreises durch Aufzéhlung von Namen — etwa Eduard Schwarz
(,die Seele — und Feuerseele — des Ganzen*), Wolfflin, von Drygalski,
Vossler, Stroux, Grabmann, Rudolf Pfeifer. Dann: ,, Es war wiederum eine
Universitas litterarum historisch-philologischer Richtung ... aber, was fir
mich zu aller personlichen Lebensfreundschaft begliickend hinzukam, es
zeigte sich, daB auch der Jurist im Kreise der Historiker sich nicht als Frem-
der zu fiihlen braucht, vorausgesetzt, daf} er Humanist zu sein sich bemiht.
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Und in diesem Sinne gedenke ich dankbar immer des auch einer inhumanen
Zeit zum Opfer gewordenen Kyklos und seiner Uberlebenden und der
Uberzahl der abberufenen Freunde.*

Um die Nachwirkung dieser warmherzigen (nach unseren Vorurteilen
vielleicht riihrend-unbeholfenen) Sétze nicht zu stéren, wére es angebracht,
an dieser Stelle zu schlieen. Doch dréngt es mich — insoweit durchaus dem
Stile Wengers folgend — zu einem personlichen Epilog; in ihm geht es um
die Griindung des Leopold Wenger-Instituts in Miinchen. Ich habe hierfir
keine Akten studiert, sondern gebe — vornehm ausgedriickt ,,oral historical-
ly* —in aller Kiirze die Eindricke wieder, die eine damalige wissenschaftli-
che Hilfskraft aus der Perspektive eines aufmerksamen Frosches von diesen
Vorgéangen im Gedéachtnis behielt. Als ich im Sommer 1956 von meinem
romischen Studienjahr nach Minchen zurlickkehrte, hatte Wolfgang Kunkel
den Ruf bereits angenommen. Der Erwerb der Bibliothek war vollzogen; es
begann die miihsame Arbeit des Aufstellens und Katalogisierens. Uber die
Umstande des Erwerbs gingen Geschichten herum; folgende Version ist mir
geblieben. Als Leopold Wenger starb, hatte er die Bibliothek einem Ver-
wandten zugedacht — allerdings unter der Voraussetzung, dal dieser sie
beruflich nutzen wiirde. Da dies nicht der Fall war, wére als Zweitbedachter
die Didzese Salzburg zum Zuge gekommen. Wenger war davon ausgegan-
gen, daf} es in Salzburg in absehbarer Zeit zur Griindung einer katholischen
Universitdt kommen wirde. Es ist mir unbekannt, ob ein solches Projekt
ernsthaft betrieben wurde. Jedenfalls wuflte der Salzburger Erzbischof mit
der Zuwendung nichts Rechtes anzufangen. Bei den folgenden Verhandlun-
gen war es von entscheidender Bedeutung, daft der Universitatsreferent im
Bayerischen Kultusministerium von Elmenau fir den Erwerb der Bibliothek
gewonnen werden konnte. Dieser galt — heute vollig unzeitgemal — als
intelligenter, aufgeklérter Souverén, der seine Gnaden nach Verdienst und
Willkar verteilte und mit birokratischen Regeln locker umging. Es kam zu
einer Vereinbarung mit der Familie und dem Erzbischof. Die bayerische
Seite stiftete dem Erzbistum eine fiir die damalige Zeit beachtliche Summe
(wohl DM 30.000). Die Bibliothek Wengers sollte gesondert bleiben, das
Institut seinen Namen erhalten. Die hohe Summe schnell aufzutreiben, war
ein Kunststiick, das von Elmenau gelang, ich wei8 nicht wie. Die Bestim-
mung Uber die Sonderung der Bibliothek wurde beim Aufbau des Instituts
in dem Sinne vollzogen, da Wengers Biicher als solche (und bis heute)
kenntlich blieben: durch ein (jetzt verblassendes) rotes Wapperl mit dem
Buchstaben ,,W*. Ahnliches geschah dann mit der — freilich viel kleineren —
Bibliothek von San Nicolo. Damit wurde Wengers Bibliothek vor dem
Schicksal bewahrt, das Gelehrtenbibliotheken dberall in der Welt dann
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droht, wenn sie in musealer Trennung aufgestellt werden: still und unbe-
merkt vor sich hin zu ddmmern.

Fur Salzburg und Osterreich mag der Weggang der Bibliothek nach
Minchen als Verlust erscheinen. Doch wenn man bedenkt, dal} es Wenger
war, der das Minchner Institut gegrindet hatte, so ist es sicherlich sinnvoll,
dal gerade seine Bibliothek die Neugriindung nach der Zerstérung im Krie-
ge ermdglichte. Bekanntlich sind derartige wissenschaftliche Einrichtungen
vom gegenwartigen Zeitgeist in seinen vielen Spielarten bedroht. Vielleicht
ist die Hoffnung gerechtfertigt, daf} die Geschichte der Neugrindung 1956
dem Leopold Wenger-Institut wenigstens das Minimum an Bestandsschutz
gewahrt, dessen es bedarf.
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