III. Grundlinien von Erzherzog Carls Denken

A. DAS SCHRIFTSTELLERISCHE WERK 1M UBERBLICK

1.) Systematisch gesehen, gliedert sich Erzherzog Carls umfangreiches
Schrifttum in militartheoretische, historische und kriegsgeschichtliche Ar-
beiten sowie in Aufzeichnungen personlichen Inhalts. Chronologisch sind
sie wie folgt entstanden:

Ab 1792 verfallte Carl zunéachst kleinere Aufsatze, die teils Frucht eige-
ner militargeschichtlicher Studien bildeten, teils Berichte erlebter Feldziige
enthielten'. 1795 veroffentlichte er anonym seine kurze Erstlingsschrift mit
dem Titel »Ueber den Krieg mit den Neufranken. Durch einen dsterreichischen
Officier<. Damit wollte er den Anstol3 zu einer Reform des Militarappara-
tes nach den 1793-94 erlittenen militarischen Niederlagen geben, tiber-
schritt damit aber in gewisser Weise die bisher fir Mitglieder der Dynastie
geltende Konvention politischer bzw. publizistischer Schweigsamkeit be-
ziiglich tibergeordneter Angelegenheiten.

In seiner Tatigkeit als Kriegsminister von 1801-1809 erstellte er zwei
militirische Handbiicher, die zwischen 1803 und 1806 verfaliten »Grund-
satze der hoheren Kriegskunst fiir die Generdle der dsterreichischen Armees
(Zweitauflage 1808)* sowie die umfangreichen, in den Jahren bis 1808
heftweise herausgegebenen »Beilrdge zum praktischen Unterricht vm Felde fiir
die Offiziere der dsterreichischen Armeed*.

Die zahlreichen Gutachten, Denkschriften, Eingaben und Berichte
Carls, die im Rahmen seiner Reformpolitik entstanden und zur Vorlage bei
Kaiser Franz und im Staatsrat bestimmt waren, bilden zwar nicht Werke
im eigentlich schriftstellerischen Sinne. In ihnen legte er freilich seine

Vorgeschichte des franzosischen Krieges, AS IV, 3-17, zit.: VorcEscHIcHTE; Journal
des Feldzuges 1792 (v. 26. April bis 1. Juli), ebd. 18-44; La bataille de Fleurus, Le
siege de Lille, la bataille de Mons (Jemappes, le 6 novembre) et la Retraite par Aix-
la-Chapelle vers le Rhin, ebd. 45-60: La bataille de Fleurus (26 Juin 1794), ebd.
61-66.

AS 'V, 3-15, zit.: KrIEG MIT DEN NEUFRANKEN.

AS 1, 1-85.

Ebd. 86-219, zit.: PRAKTISCHER UNTERRICHT.
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102 ITI. Grundlinien von Erzherzog Carls Denken

Standpunkte zu den wichtigen Fragen der Monarchie dar und flocht in
ihnen oftmals Einsichten und Impulse ein, die weit tiber die Tagespolitik
und den Inhalt dienstlicher Rapporte hinausreichten. Hinsichtlich politi-
scher Aussagekraft und systematischem Gehalt sind davon besonders er-
wahnenswert: Das »Gutachten tiber die Reorganisation des Staatsrathes«
(1801) enthielt Carls Programmatik der Verwaltungsreform®. Im »Votum
ueber die Wohnungsnoth in Wien« (1802) legte er iiber das eigentliche Thema
hinausgreifend seine grundlegende Sicht einer aufgeklirten Gesellschafts-
ordnung und Innenpolitik dar®. Die umfangreichen »Ernstlichen Betrachtun-
gen iiber die gegenwdrtige Lage der dsterreichischen Monarchie vm Vergleich
mit Frankreich vor dem Ausbruche der Revolution« (1802) entwerfen in einer
komplexen Machtfaktorenanalyse ein differenziertes Bild des staatspoliti-
schen Zustandes der osterreichischen Monarchie’.

In seinen Schriften nach dem Riickzug aus der Politik 1809 betrat Carl
schliefllich eine wesentlich abstraktere Reflexionsebene, indem er seine
militarischen Erfahrungen und Einsichten nunmehr in groferer Breite und
starkerer thematischer Konzentration entwickelte. Sein wohl wichtigstes
Werk bilden die »Grundsdtze der Strategie, erldutert durch die Darstellung des
Feldzuges von 1796 in Deutschland«, welche 1813 als umfassende Konzepti-
on strategischer Operationsfiilhrung in geschlossener Lehrbuchform und
anonym erschienen®. Bereits kurze Zeit nach ihrer Erstauflage hatte die
Studie in der gelehrten und politischen Welt erhebliche Beachtung gefun-
den: Der preullische Botschafter Wilhelm von Humboldt etwa erbat un-
mittelbar nach Erscheinen ein Exemplar fir Freiherrn vom Stein, der
seinerseits das Werk weiter empfahl?. Johann Wolfgang von Goethe (1749
1832), der anldBlich des Besuchs bei KErzherzog Carl 1815 von diesem ein
Exemplar zum Geschenk erhielt, hob insbesondere die vorausweisende
geoditische Exaktheit des beigefiigten Kartenmaterials hervor. In in-

> AS'V, 444466, d. 24. Januar 1801, zit.: STAATSRATH; Allgemeine Grundsitze betreffs
der Reorgansirung des Hofkriegsrathes, d. 4. 4. 1801, AS V, 420-426, zit.: Hor-
KRIEGSRATH. Vgl. editorische Einfithrung AS 1V, 367-387.

' Ebd. 504-514, datiert 14. Marz 1802, zit.: WOHNUNGSNOTH.

IEbd. 549-604. datiert Oktober 1802; Ueber die politische Lage Europas, d. 12. 4.

1804, AS VI, 3-23, zit.: PoLITISCHE LAGE.

5 AS 1, 229-343 und gesamter Bd. I1 der AUSCEWAHLTEN SCHRIFTEN; zit.: STRATECGIE.

Y Wilhelm von Humboldt an seine Frau Caroline, d. 4. Januar 1814, Anna Sybpow
(Hg.), Wilhelm und Caroline von Humboldt in ihren Briefen, 7 Bde. (Berlin 1907—
1910) IV Nr. 11, 210; Stein an F. von Arnim, d. 12. Februar 1818, StriN, Briefe und
amtliche Schriften V Nr. 632, 720.

" Annalen 1815, zit. n. Goethes simtliche Werke, Jubilaumsausgabe, hg. v. BUrRDACH
[...]. 40 Bde (0. Ort o. Jahr) 30, 285f.
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und auslindischen Fachkreisen weit verbreitet, galten die »Grundsdtze« bis
weit in das 19. Jahrhundert hinein als Standardwerk und begriindeten
Carls Rang als fiihrendem Militértheoretiker. Sie wurden immerhin zwei-
mal ins Franzosische tbersetzt (1817 und 1856) und erfuhren bis 1863
Auflagen in italienischer, tiirkischer und ungarischer Sprache''. 1819 publi-
zierte Carl eine zweite grofBangelegte und theoriebezogene Darstellung
unter dem Titel »Geschichte des Feldzuges von 1799 in Deutschland wund in
der Schweizd'?.

An beide Hauptwerke schlof3 sich ab den frithen 1820er Jahren eine
Anzahl kleinerer Studien an. Sie dienten teils als Unterrichtsgrundlage fiir
die militérische Schulung seiner heranwachsenden Sohne, teils der Vervoll-
standigung, Vertiefung und Konkretisierung seiner in ihren Grundsitzen
konzipierten Kriegstheorie'”. Inhaltlich ragen darunter besonders die
kriegsgeschichtlichen Aufsitze »Geschichte des ersten Feldzuges ...«* und
»Uebersicht des Krieges auf der pyrendischen Halbinsel vom Jahre 1808—
1814« heraus. Auch zu aktuellen Fragen &dullerte Carl wiederholt seine
Ansichten in kleineren Publikationen, z. B. zu den militarischen Aspekten
restaurativer Sicherheitspolitik oder zur Kontroverse um den Festungsaus-
bau von Enns und Linz'". Als Publikationsorgan wihlte er die im iibrigen
auf seine Initiative hin bereits 1807 gegriindete »Osterreichische Militéri-
sche Zeitschrifte.

" Vel. AS 1, 224f. Auswahl von Rezensionen ebd. 225-227. Vorwort der tiirkischen
Ubersetzung: Criste, Erzherzog Carl 11T Anhang VIII, 535f.

12 Bd. 111 der AUSGEWAHLTEN SCHRIFTEN, zit. FELDZUG 1799.
Geist des Kriegswesens itberhaupt (1825), AS V, 17-67, zit. GEIST DES KRIEGSWESENS;
Von dem Einflusse der Cultur auf die Kriegskunst (1827), ebd. 71-87, zit. CULTUR;
Von dem Irrthume der Ableitung allgemeiner Grundsitze aus einzelnen Erfahrun-
gen (erste Hélfte 1830er Jahre). ebd. 89-97, zit. IRrRTHUM; Ueber die Art des Unter-
richtes im Gebiete der Taktik und Strategie (nicht datiert), ebd. 245-277, zit.
UxrterricHT; Von dem Werte zufilliger Einzelheiten im Kriege (nicht datiert), ebd.
191-200; zit. ZUFALLIGE KINZELHEITEN.
Geschichte des ersten Krieges der Franzosischen Revolution vom Jahre 1792-1797
in den Niederlanden, Frankreich, Deutschland, Italien und Spanien, AS IV, 67400
(verfalit in den 1830er Jahren), zit. ErsTER KRIEG.
> Ebd. 403-421 (zweite Hilfte 1830er Jahre) zit. KriEG AUF DER PYRENAISCHEN HALB-
INSEL. Uebersichtliche Darstellung des Krieges zwischen Frankreich und Russland
im Jahre 1812, ebd. 543-607, zit. UEBERSICHTLICHE DARSTELLUNG; Allgemeiner Um-
rif} des Zuges der Kriegsoperationen wihrend der Jahre 1813, 1814 und 1815, ebd.
609-657, zit. ALLGEMEINER UMRISS (beide nicht datiert).
Strategische Ubersicht des 6sterreichischen Kaiserstaates (1825), ebd. 279-316; Von
den Festungen (Winter 1829/30), ebd. 317-330, zit. FesrunceN; Enns und Linz
(Winter 1829/30), ebd. 331-339.
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104 ITI. Grundlinien von Erzherzog Carls Denken

Eine Mischung aus historischer Darstellung und Memoirenliteratur
bilden seine beiden Studien »Denkschrift iiber die militirisch-politischen
Verhdiltnisse Osterreichs von 1801-1809«'" und »Ein Beitrag zur Geschichte des
Krieges zwischen Osterreich und Frankreich im Jahre 1809<'S. In ihnen zeich-
nete er seine damalige Stellung und EinfluBnahme auf der hochsten Fiih-
rungsebene nach und bezog kommentierend Stellung. Wenn auch seine
letzte, 1838 abgefallte Arbeit keine neuen Aspekte mehr lieferte', so be-
schaftigte er sich noch bis in das hohe Alter von 74 Lebensjahren mit mi-
litdrischen Einzelfragen®. Danach lief seine literarisch-wissenschaftliche
Tatigkeit aus.

Seine Werke ermoglichen mithin Einblicke in seine Gedankenfiihrung
tiber anndhernd vier Jahrzehnte hinweg. Aufgrund des gehobenen intellek-
tuellen Anspruchs wie des Umfanges seines Schrifttums ist Carl nach wie
vor als ein wichtiger Historiograph, Sozialdenker und Militdrtheoretiker
des Revolutionszeitalters anzusehen.

Den Bereich vermischter Schriften bilden Carls Aphorismen®', die be-
reits zitierte Autobiographie und die weiter unten zu behandelnden religi-
osen Aufzeichnungen. Alle diese waren rein privater Natur und von ihm
nicht zur Veroffentlichung vorgesehen. Die Aphorismen enthalten ein auf-
schluBreiches Florilegium kurzer und prégnanter Anmerkungen zu ver-
schiedensten Themen, von politischen und zeitgeschichtlichen Beobach-
tungen tiber padagogische Reflexionen bis hin zu weisheitlichem Gedan-
kengut. Bei den militdrischen Aphorismen handelt es sich zumeist um rasch
aufgezeichnete Gedanken oder Anregungen als Grundlage spéterer diskur-
siver Ausfaltung.

2.) Carls Schriften zeichnen sich in formaler Hinsicht durch ihre deutlich
gegliederte und strukturierte Ausgestaltung wie inhaltliche Einheitlichkeit
aus. Deren auf Klarheit und Priazision zielende Formulierungsweise basier-
te auf der aufgeklarten Sprachrationalisierung zur modernen deutschen
Hochsprache, welche ihm bereits in der Schulzeit durch die Lektiire von

T AS VI, 321-349 (nicht datiert), zit. DENKSCHRIFT.

' Ebd. 351-386 (nicht datiert), zit. BEITRAG.

" Das Kriegswesen in Folge der franzosischen Revolutionskriege, AS V, 341-362, zit.
KRIEGSWESEN IN FOLGE DER REVOLUTION.
Gegen taktische Normalformen ebd. 363-365.
AS VI, 531-589. Separatausgabe: ErzuirzoG CArL voN OSTERREICH, Aphorismen
(Wien 1863). In diese Werkgruppe gehért ferner die Abhandlung ., Ueber das Duell”,
entstanden im Februar 1829 und Carls Vetter Prinz Friedrich August zu Sachsen
gewidmet, AS VI, 590f.

2
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Johann Christoph Gottsched (1700-1766), Christian Firchtegott Gellert
(1715-1769) und Gotthold Ephraim Lessing (1729-1781) vermittelt worden
war*. Eine gelegentlich von den populdrwissenschaftlichen Biographien v.
a. des 19. Jahrhunderts angenommene literarisch-stilistische Beeinflussung
durch Friedrich Schiller (1759-1805) 1a3t sich indes nicht belegen.

3.) Aufgrund seiner Zugehorigkeit zum Herrscherhaus sah sich Erzher-
zog Carl veranlafit, seine Werke grundsétzlich anonym zu veroffentlichen.
Damit wollte er zugleich seiner Loyalititsverpflichtung gegeniiber der
Dynastie geniigen, in der Sphére des Privatmannes verbleiben und seine
oftmals von der offiziellen Administration divergierende Meinung mog-
lichst unverfianglich dullern®. Seine Autorenschaft war jedoch ein offenes
Geheimnis, da die Leserschaft ohne weiteres ihm — als dem ehemals fiih-
renden Strategen Osterreichs — die Werke zuschrieb. Eine in diesem Zusam-
menhang erwihnenswerte Groteske osterreichischer Zensurbiirokratie er-
eignete sich um seine »Grundsdtze«, in der er seine eigenen Militéiroperatio-
nen eingehender Kritik unterzog. Wie alle Druckerzeugnisse wurde auch
diese Schrift vor ihrer Veroffentlichung der betreffenden Zensurstelle
zwecks Freigabe vorgelegt. Der Prisident der Zensurhofstelle setzte den
vermeintlich von dritter Seite Bescholtenen personlich in Kenntnis; man
konne unmoglich ein Werk veroffentlichen lassen, in dem ein Mitglied der
kaiserlichen Familie kritisiert werde. Als Carl dem verblufften Zensor seine
Autorenschaft bekannt hatte, wurde schlieBlich die Druckerlaubnis er-
teilt™.

2 Vgl. Kap. I1. Anm. 24. Vgl. AS I, XXTI-XXIII; ZigcLER, Franz I1. 293.

# KEH Johann etwa nahm Carls GRUNDSATZE mit entsprechend gemischten Gefithlen
entgegen: ,,.Karl gab mir seinen trefflich geschriebenen Feldzug von 1796 [...]. Ich
dachte mir aber, da er den von 1797 ebenfalls schreibt, und viele beim Leben und
in Ansehen Stehende unbarmherzig angreifen muf, das hitte ich fiir jetzt bleiben
lassen; warum sich noch mehr Feinde machen, seine noch mogliche Wirksamkeit
verspiten, ohne dadurch zu bessern [...|" Zit. n. Kroxes, Tagebuch Erzherzog
Johanns, 131.

Criste, Erzherzog Carl 111, 294. Vgl. Zensurvorschrift v. 14. September 1810, Julius
Marx, Die osterreichische Zensur im Vormirz (Osterreich Archiv, Wien 1959) 73—
76.
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106 ITI. Grundlinien von Erzherzog Carls Denken

B. ERKENNTNISTHEORETISCHE (GRUNDLEGUNG
1. Rationalitit und Erkenntnis

a.) Die prinzipielle Moglichkeit von Erkenntnis stand Erzherzog Carl als
unzweifelhaftes Faktum vor Augen. Seiner Meinung nach wurzelte die ra-
tionale Erkenntnisfihigkeit in der ontischen Verfal3theit des Menschseins
als Vernunftwesen®. Die Krkenntnisgewinn intendierende Vernunftbega-
bung beschrieb er deshalb in aufkliarerischer Diktion als ,,Licht*?. Dieser
Intelligibilitat sei es eigen, die Aulienwelt mit ihren vielgestalticen Phéno-
menen in zutreffender und addquater Weise erfassen zu konnen. Dieser
erkenntnistheoretische Realismus Carls folgte damit der noetischen Kor-
respondenztheorie mit ihrer Annahme einer iibergreifenden rationalen
Struktur des Seins, welche die gegebene Wirklichkeit mit der menschlichen
Erkenntnisfahigkeit in objektiver Weise verband. Der Erkenntnisakt zeich-
nete sich durch die Zweipoligkeit von empirischer Wahrnehmung und
theoretischer Reflexion aus. Im Sinne der aufklarerischen Grundgleichung
Natur = Vernunft bestimmte die Empirie in grundlegender Weise die Ver-
nunft?.

Rein begriffliches, von der Erfahrung weitgehend abgekoppeltes oder in
utopische Dimensionen ausgreifendes Denken dagegen verwarf Carl aus-
driicklich, mit Folgewirkungen bis hin zu seiner politische Theorie. In
solchem konnte er nur konstruktivistische, folglich wirklichkeitsferne Spe-
kulation erblicken, die alsbald mit der fundamental positiven Wirklichkeit
kollidieren miisse®™. IEbenso lehnte er die gegenliufigen Extrempositionen
von naivem Realismus und Phénomenalismus ab: Die Erkenntnis eines
Objektes sei keineswegs durch unmittelbare einfache Sinneswahrnehmung
zu gewinnen. Solchermaflen konnten lediglich Aggregate untereinander
bezugsloser Erfahrungen angehduft werden, was erkenntnisloser Registrie-
rung perzipierter Wirklichkeit gleichkam. An den sprechenden Beispielen
von Eseln (sic!) und der Tochter des griechischen Konigs Danaos, die ein
Fal} ohne Boden zu fiillen versuchten, fithrte Carl aus:

1o

> Erster Kriee, AS TV, 71. Currur, AS 'V, 84f. Vel. Johannes HesseN, Lehrbuch der
Philosophie, 3 Bde. (Miinchen—Basel 1947-1950) 1, bes. 108-123, 134-136, 146—
165.

" Vel. Predigt Am SonNTaGE REMINISCERE, AS VI, 465.

7 Vgl. Panajotis KoxpyLis, Die Aufklirung im Rahmen des neuzeitlichen Rationalis-
mus (Miinchen 1986), bes. 210-286.

2 ApHorisMEN TV, AS VI, 589. Vgl. Rolf GriMMINGER, Die niitzliche gegen die schone

Aufklarung, in: Wilhelm Vosskamp (Hg.), Utopieforschung. Interdiszipliniare Studi-

en zur neuzeitlichen Utopie, Bd. 3 (Stuttgart 1982) 125-145.

o



B. Erkenntnistheoretische Grundlegung 107

.Sie [sci. die Erfahrungen| werden nur dann niitzlich, wenn man durch Ergrindung
der Ereignisse die eigentlichen Ursachen entdeckt, durch welche sie veranlasst
wurden, und aus deren Vergleich mit dem Erfolge praktische Resultate und Regeln
abstrahirt.

Die Erfahrungen gleichen sonst der Arbeit der Danaiden; oder man hat das Loos
der Tragthiere des Prinzen Eugen, welche alle seine Feldziige mitmachten, Augen-

«“ 29

zeugen seiner Thaten waren und — doch immer nur Tragthiere blieben.

b.) Carl befiirwortete mithin eine kritische Vorgehensweise, durch die
erst ein theoretisch begriindetes und methodisch fundiertes Erkennen ge-
wihrleistet werde. (Gegeniiber ausschlieBlicher Perzeption betonte er die
Notwendigkeit intensiver Reflexion, in der das eigentliche Erkenntnismo-
ment begriindet lag. Die Struktur der Erkenntnis bestand demnach aus
dem prozessualen Zusammenwirken von Empirie, analytischem sowie syn-
thetischem Element: Die empirische Wahrnehmung vermittelte dem Ver-
stand im Moment der Erfahrung die sinnlichen Daten eines Objekts, wor-
aufhin dieser aufgrund seiner Spontaneitiat Begriffe bildete, die in analyti-
scher Leistung siamtliche Merkmale des Objekts einschliefSlich dessen
konstitutivem Charakteristikum bezeichneten. In epocheniibergreifender
Nachwirkung der cartesianischen Philosophie reklamierte Carl daher die
Klarheit und Deutlichkeit der Begriffe und daraus folgend das Ideal den-
kerischer Vereinfachung und Prignanz®. Da jedes Objekt durch eine ein-
zige Eigenschaft letztbestimmt sei, konnte es auch immer nur einen einzi-
gen Begrift sowie entsprechend ein Urteil geben®, was diesen hinreichend,
zutreffend und eineindeutig spezifizierte®. Im Akt der Synthese fiigte der
Verstand sodann die Begriffe zum Urteil zusammen. Ein aufgestelltes Ur-
teil galt dann als wahr, wenn es das Objekt adiquat, d. h. zutreffend und

2 ArHORISMEN I, AS VI, 541.

3 Vel. ApnorisMeN 111, ebd. 550: ., Es gibt eine Ueberladung des Verstandes durch zu
viele Ideen, gleich jener des Magens durch den Uebergenuss von Speisen. Auf Beide
folgt Unverdaulichkeit — unreine, unreife Producte; Beide hindern die Erzeugung
kraftiger Safte und jener bestimmten klaren Begriffe, welche allein zu Entschluss
und durch Handlung zum Ziele fiithren.*

AprnorisMeN VI, ebd. 551f.: |, Oft findet sich unter so zahlreichen Ideen nicht eine

griindliche und praktische [...]. Der Mann allein verdient den Namen eines Weisen

und ist wahrhaft brauchbar, der iiber ein Object nur eine, aber gerade die wahre

Ansicht hat.” Vgl. Erster Kriea, AS IV, 160.

32 ApHorIsMEN 1V, AS VI, 554: ,,Weil es unbedingt nur eine Wahrheit gibt, so ist das
Wahre immer das Einfachste, der Weg dazu immer der kiirzeste. Honere KRIEGS-
KUNST, AS I, 50: ,,Warum ist endlich nun ein Punkt der entscheidende? Weil es nicht

¢

in der Natur liegt, dass sich mehrere ganz in Allem gleichen [...].*
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erschopfend, erfalite, also durch empirie-kohirente Begriffszuweisung bzw.
-verkniipfung. Auf diese Weise liefere die Erkenntnis satzhafte Aussagen,
die sich in der Erfahrung bewahrheiteten®. So spiegele sich in jedem Er-
kenntnisakt Struktur und Verlauf des Erkenntnisvorganges und begriinde
den Vorrang der Denkmethode vor deren Inhalten®.

Die aus der Erfahrung gewonnenen Begriffe liefen sich weitergehend in
der Sphére des Denkens auf rein logischem Weg zu iibergeordneten Allge-
meinbegriffen zusammenfiigen, den Prinzipien oder Urformen. Dabei wer-
de durch induktiven Schlufy das verbindende Merkmal der Allgemeinheit
von den anderen Merkmalen losgelost und zum eigenen Begriff konstitu-
iert. Die Prinzipien besallen laut Carl apodiktische Gewillheit, waren wi-
derspruchslos fixierbar und trugen evidente Giiltigkeit in sich. Thnen kam
Denknotwendigkeit wie Allgemeingiiltigkeit zu; ihre Anzahl war auf weni-
ge beschriankt®. Sie betrachtete Carl als naturhafte bzw. naturrechtliche
GroBen, die in der Welt der Objekte ontische Wirkmiéchtigkeit entfalteten.
Sie existierten unabhéngig vom Denken, waren mit diesem aber laut Kor-
respondenztheorie kongruent:

..Es lassen sich die Grundziige jedes Wissens in abstracte Siatze fassen, welche mit

dem Geiste des Ganzen zugleich umfassend sowohl das Resultat aussprechen, das

man durch dessen Uebertragung ins praktische Leben erreichen kann, als den Cha-
rakter der dazu fithrenden Mittel. Solche Grundsitze bestehen unabinderlich, weil

sie, ausschlieflich aus der Natur der Sache gezogen sind, von selber nicht zu trennen
sind. Thre Erkenntnis ist die Frucht der Erfahrungen.*?

Desweiteren verfligten sie iiber apriorischen Charakter, da sie der Er-
kenntnis begriindend vorausgingen®. Auf logischer Ebene ermoglichten sie
eine generalisierende und vereinfachende Darstellung der komplexen Wirk-
lichkeit durch Deduktion der Phanomene und Zusammenhange auf bereits
bekannte Allgemeinbegriffe sowie komplementéar die Synthese durch Ver-
kniipfung von Begriffen und logischen Urteilen. Zum Erweis unbekannter

# Vel. Geist bES KRIEGSWESENS, AS 'V, 52.
# Vel. ApnorisMeN IV, AS VI, 557: . Beim ersten Anblicke zeigt sich uns jeder Gegen-
stand unter vielen mannigfaltigen Seiten. Es bedarf eines lingeren, ruhigen Nach-
denkens, um unter ihnen allen die ausschliesslich charakteristische zu entdecken,
aufzufassen und zugleich aufs Biindigste und Deutlichste vorzutragen.”
? HOHERE KRIEGSKUNST, AS I, 50: ., Dieser Einfluss der Urformen ist, sowie sie |sci.
die Wahrheit| selbst, unabénderlich. Er ldsst sich im voraus mit Bestimmtheit be-
rechnen.” Vgl. FestunceN, AS 'V, 320
Honere KrigGskunsT, AS 1, 71.
STRATEGIE, AS 1, 232,

36
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Prinzipien wandte Carl ebenso den reduktiven Schluf3 an. Dabei wurde
beim Phinomen das Besondere vom Allgemeinen unterschieden, um erste-
res unter dem Aspekt prinzipienhafter Giiltigkeit zu betrachten.

Der noetische Sinn bestand in der Erkenntnis der den Phdnomenen
zugrundeliegenden Prinzipien, deren regelhaften Festschreibung sowie im
Aufweis dauerhafter Zusammenhénge inmitten der mannigfachen und sich
fortwithrend wandelnden Wirklichkeit®. Den Zweck bildete der hierdurch
ermoglichte prognostische Erkenntnisgewinn, der fiir Carl aufgrund des
engen Empirie-Bezuges keineswegs spekulativen Charakter trug. Vielmehr
konnten die synthetischen Urteile mit den logischen Operationen von De-
duktion und Analogieschlull immer wieder an der Objektwelt verifiziert
werden. Damit vertrat Carl ein rationalistisches Erkenntnisideal von Ex-
aktheit, Urteilsfahigkeit und Verallgemeinerbarkeit, Dezidiertheit des
Standpunkts sowie zweckrationaler Praktikabilitat. Die vollendete Form
von Prinzipien und menschlicher Erkenntnis erblickte er daher in den Sét-
zen der Mathematik®.

c.) Auf dieser erkenntnistheoretischen Sichtweise fullend, entwickelte
Carl weitergehend Ansétze zur Sprachphilosophie und allgemeinen Zei-
chentheorie. Demnach erhielten Worte wie anderweitice Symbole ihre
Werthaftigkeit durch die Verstehbarkeit und Analysierbarkeit ihres empi-
rischen und qualitativen Gehaltes. Als blo3e Triager von Bedeutungsinhal-
ten verfiigten sie jedoch tiber keinerlei Eigenwert, sondern standen aus-
schlieflich instrumentell im Dienste des analytisch-simplifikatorischen
Erkenntnisgewinns:

. Uberhaupt gleichen die Formen den Worten einer Sprache: zahlreich wie diese,

ebenso verschieden und ohne selbstédndigen Werth, erlangen sie nur in dem Masse,

als sie einen Gedanken richtiger und scharfer bezeichnen.*

Diese im wesentlichen der augustinischen und aristotelisch-scholasti-
schen Denktradition folgenden Grundgedanken fiithrte Carl allerdings nicht
weiter aus. Ebensowenig findet sich bei ihm eine Rezeption der zeitgenos-
sischen universalen Sprach- und Symboltheorien, wie der Johann Georg
Hamanns (1730-1788) oder Johann Gottfried Herders (1744-1803)*'.

3 Vel. Erster Kriee, AS TV, 71; Geist pes KRIEGSWESENS, AS 'V, 20f.

* Honere Krisaskunst, AS 1, 49f. Vel. Geist pes Krigeswesens, AS 'V, 37.

0 UNTERRICHT, AS 'V, 258.

1 Vel. H.Jerrmann] A.Jugust] Korrr, Geist der Goethezeit. Versuch einer ideellen
Entwicklung der klassisch-romantischen Literaturgeschichte, 4 Bde. (4. Aufl., Leip-
zig 1958) 1, 107-118.
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2. Theorie der Wissenschaft

a.) Basierend auf diesem Entwurf rationaler Erkenntnis vertrat der
Erzherzog eine ausgesprochen praxeologische Theorie des Wissens mit der
Zielsetzung, empirische Tatbestande umfassend und in ihrer Komplexitit
systematisch erklarbar, vor allem aber berechenbar und planbar zu ma-
chen. Die wichtigste Aufgabe bestand im Aufweis der fundamentalen Kau-
salwirkung der Prinzipien in der Empirie:

. Es gibt in jeder Wissenschaft theoretische Sitze, welche, da sie aus der Natur der

Sache fliessen, unumstoflich sind. Sie kénnen durch richtige Entwickelung und

Folgerung sowohl aufgefunden als erwiesen werden und erhalten ihre Bestitigung

durch die Erfahrung. Solche Sitze bilden das Gerippe jedes Wissens. *

Das kognitive Ziel der Theoriebildung bestehe darin, in steter Vereinfa-
chung durch schrittweise Rekapitulation der Prinzipienhierarchie zu den
basalen Grundsitzen zu gelangen. Der Weg der Theoriebildung verlief
dabei antiparallel zum Verlauf des Erkenntnisweges, entsprechend Carls
rationalistisch-mathematischem Ideal also tiberwiegend deduktiv. Da die
Reduktion die logische Umkehrung der Deduktion darstelle, bestatige dies
die grundlegenden Prinzipien:

. Wenn einerseits die Stufenreihe des Wissens bei den Urprincipien beginnen muss,
um nach Mal ihres Vorschreitens sich zu entwickeln und zu erweitern; so kénnen
auch einzelne Bruchstiicke zu ihrer Erweiterung beitragen, vielleicht sogar neue
Begriffe wecken, die, wenn sie richtig sind, nur zur Bestitigung jener Grundsitze
dienen, welche aus der Natur der Sache hergeleitet, unumstofilich und unabénder-
lich sind.**

Auf diese Weise klire die theoriebildende Wissenschaft ihren Gegen-
stand in Form von groferen Krfahrungskomplexen allumfassend und auf
logischem Weg konzise vereinfachend*!.

b.) Der praktische Zweck von Theorien bestand fiir Carl in ihrer zielge-
richteten und erfolgsorientierten Anwendung mittels vernunftbestimmten

2 UNTERRICHT, AS 'V, 247. Val. ApHorisMeN VII, AS VI, 564f.

B GrisT bES KriaswiskENs, AS 'V, 191

# Vel ebd. 21: ,,Weil diese ganze Lehre vom Krieg ausschliesslich aus der Natur der
Sache selbst folgt, so ist sie unabanderlich. Sie erschopft umfassend als Cynosur
|griech. eigentlich ,,Hundeschwanz®, d. h. in nuce| das Ganze des Krieges von der
ausgedehntesten Operation bis zu dem kleinsten Gefechte nebst Allem, was darauf
Berzug hat.” Erster Krira, AS 1V, 225: | In dem Masse, als die Bildung zunimmt,
erweitern sich diese Ansichten, mit selben die Mittel, sie zu bethétigen, und es ver-
einfacht sich das Ganze.”
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Handelns*. Diese intentionale und praxeologische Ausrichtung durchzog
als Grundmotiv sein gesamtes Wissenschaftskonzept. Theorie und Praxis
standen demnach in engem Wechselverhiltnis:

. Die Lehrsitze einer Wissenschaft werden nur in dem Mal3e anschaulich und frucht-
bar, als man sie auf ihre Quelle — die Erfahrung — zuriickfiithrt, und ihre Anwendung
in wirklichen Ereignissen nachweist. Ohne Theorie bleibt zwar auch der Erfah-
rendste unfihig, die vielfiltigen Erscheinungen aus dem Gebiete einer praktischen
Wissenschaft in ihrem Zusammenhange zu fassen, ihre Ursachen und IFolgen zu
entwickeln, scheinbare Widerspriiche zu losen, den leitenden Grundsatz in sei-
ner ganzen Reinheit zu erkennen und die That nach ihrem wahren Gehalte zu
wiirdigen [...]."*

Die Kernfrage bestand nun darin, wie theoriebestimmtes Handeln an-
gesichts der komplexen und in dauernder Wandlung begritffenen Wirklich-
keit ermoglicht werde. Der prinzipielle Unterschied zwischen den einander
gegeniiberstehenden Reichen von logischer Allgemeinheit und Notwendig-
keit einerseits und vielgestaltiger Iimpirie andererseits schlol Carl zufolge
eine einfache Korrelation von Theorie und Empirie aus*’. Kine unvermit-
telte, starre und unbektimmert lehrbuchhafte Anwendung von Urteil oder
Handlungsprinzipien war daher prinzipiell auszuschlieBen*®. Daraus folgte,
daf3 die Grundsitze ausschlieBlich kategoriale Geltung als Maximen bean-
spruchen konnten. Zweckorientiertes Handeln besage deshalb die Konkre-
tion von Maximen inmitten einer spezifischen Bedingungskonstellation.
Dieser handlungstheoretische Entwurf habe dadurch den entscheidenden
Vorteil, situative Gegebenheiten geschickt und effektiv in das Handeln
einbeziehen zu konnen. Die Theorie gewihre auf diese Weise einen unend-
lichen Spielraum und illustriere dadurch um so deutlicher die Wirkméch-
tigkeit der Prinzipien und deren Geltungsbereich®. Daher stellte Carl als

-
S

> Vel. IRrRTHUM, AS'V, 97.
" FreLpzua 1799, AS 111, 7.
Vel. ebd. 37: ,,In der Mathematik allein gibt es mehrere vollkommen gleiche Figu-
ren, nicht so aber auf der Erdoberfliche, deren Formen im Allgemeinen wie im
Einzelnen stets verschieden sind und daher in jedem vorkommenden Falle einen
anderen Kinfluss auf Das ausiiben, was auf ihr vorgeht.”
Erster Krite, AS 1V, 71: ,Allein die unausgesetzte Bewegung der Natur, welche
fortwithrend die Verhiiltnisse des Ganzen veriindert, stellt keinen einzelnen Fall dem

ES

.
5

48

anderen so vollkommen gleich, um bei der ndmlichen Behandlung auch gleiche
Resultate zu liefern.” Vgl. Honere Krieaskuxst, AS I, 50-54: Grist pes KRriecs-
WESENS, AS 'V, 20, 51.

UnrerricHT, AS 'V, 256. Val. ebd. 248: ,Die Hauptgrundsitze werden um so ein-
leuchtender und eingreifender, je mehr man ihre Giltigkeit unter den verschieden-

5
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erste Maxime fest: ,,So hat auch bei aller Unverinderlichkeit des Princips
und der scheinbaren Wiederkehr der alten Anwendung doch jeder neue Fall
seine HKigenthiimlichkeit. Diese muss man auffinden und beniitzen kon-
nen.*"

Als einzige Ausnahme raumte er allerdings seltene IFélle ein, in denen
von bisherigen Erfahrungswerten vollig abweichende Umsténde zugrunde-
lagen und die Anwendbarkeit der Maximen somit nicht moglich war. So
geartete Situationen storten den Erfahrungskontext und das Reflexions-
kontinuum kohérenter Theorien, forderten das Abweichen vom strengen
Geltungsbereich der Maximen und verlangten eigenschopferische Losun-
gen, die laut Carl nur dem Genie moglich seien®. Wegen ihres vereinzelten
Auftretens vermochten jedoch derartige Ausnahmekonstellationen keine
neuartigen Prinzipien oder Lehrsiatze mit Allgemeingiiltigkeitsanspruch zu
begriinden:

.. Was aussergewohnliche Verhaltnisse herbeigefiihrt haben, vermag eine aus der
Natur der Sache abgeleitete Theorie weder umzustossen, noch eine Cynosur fiir die
Zukunft zu bilden. Es gilt blos als Beispiel eines Falles, in welchem die Ausnahme
von der Regel frommte, weil die Standpunkte verriickt waren, auf welche sich jene
allein griinden kann.*%

c.) Carl betonte jedoch in diesem Zusammenhang, dal} die Erkenntnis
alleine noch nicht die Verwirklichung des Erkannten nach sich zog, denn:
theoretische Erkenntnisse allein lehren uns noch nicht die Kluft ausfiillen
zwischen Wissen und Handeln“?. Das verbindende Moment zwischen bei-
den, heterogenen intentionalen Groflen erblickte er in der fundamentalen
menschlichen Spontaneitit. Sie manifestierte sich in kognitiver Dimension
als Erkenntnis und in motivationaler Hinsicht als Handeln. Laut Carl
korrespondierten Denkimpuls und Tatwille miteinander, so daf} das prio-
ritdre Erkenntnis- und Rationalitdits-Moment der Motivation Richtung
und Ziel des Handelns vorgab:

.Die Kraft der Entschlossenheit griindet sich auf die Ueberzeugung, dass unsere
Beschliisse auf die jedesmaligen Verhéltnisse passen, und dass wir die Moglichkeit,

sten Verhiltnissen nachweist.” GrisT DES KRIEGSWESENS, ebd. 43: | Es ist kein Fall
denkbar, in welchem die aufgestellte allgemeine Charakteristik [sci. des Grundsat-
zes| entscheidender Punkte sich verleugnet; doch scheint sie in anderem Massstabe
und in anderen Formen nach den verschiedenen Verhéiltnissen, unter welchen der
Einfluss solcher [sci. Gegebenheiten| hervortritt.”

0 UNTERRICHT, AS 'V, 248.

SUTRrTHUM, AS 'V, 94.

2 KrsTER KR1EG, AS 'V, 125.

* KrLpzua 1799, AS 111, 7.
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sie auszufithren, besitzen. [...] Das Wissen ist daher eine der méachtigsten Triebfe-
dern zur Erzeugung, zur Befestigung und zur dauerhaften Begriindung der Ent-
schlossenheit. ™

Gleichzeitig war mit dieser Auffassung eine Aufwertung der noetischen
Subjektivitat wie des kollektiven Erfahrungsschatzes gegeben: Die zielsi-
chere Handlungskompetenz erwachse aus der eigenen lebensgeschichtlich
fundierten Praxis sowie aus dem Durchdenken vielfaltiger geschichtlicher
Erfahrungen®. Daraus konne eine in ihrer Prizision stets zunehmende
denkerische Erfassung und flexible Beherrschung der Aullenwelt resultie-
ren®. Auf diese Weise war die Bipolaritiat von Handlung und Reflexion zu
einem dialektischen, diskursiven und dynamischen Erkenntnis- und Hand-
lungsprozell mitsamt offenem Praxisbezug verbunden. Um diesen keines-
wegs deduktiven, sondern vielmehr kombinatorischen und insbesondere
kreativen Zusammenhang zu kennzeichnen, verwendete Carl die Begriffe
von Geist und Genie. Hierin gelangte er zur ebenfalls noetischen Begriin-
dung seines Gienie-Begrifts™.

d.) In erkenntnis- und theoriekritischer Hinsicht beleuchtete Carl
schlieBlich noch intellektuale und praxeologische Fehlformen: Neben vor-
schnellem oder unkritischem Schluf3”® liege der grundlegende Mangel fal-
scher Theoriebildung in unzutreffender Urteilsbildung, zumeist in falscher
Unterscheidung von Phénomen und Prinzip oder in unzulassiger Identifi-
kation situativ bestimmter Krscheinungsformen mit letzteren. Fern aller
Praxisvermittlung werde dadurch die maximenhafte Geltung des Prinzips
aufgehoben und an deren Stelle eine unflexible Mechanik des Handelns
gesetzt™. Derartige Unterfangen suggerierten falsche Sicherheit und fiihr-
ten in der Generalisierung zur Grundhaltung von geistiger Triagheit und
leerer Konventionsgldubigkeit:

 Grist pEs KriEcsweseNs, AS 'V, 19. Vel. ebd. 66: ,,Was eigentlich und unmittelbar
zum Zwecke fithrt, wird jedesmal nur Jener mit Bestimmtheit auffinden, dem durch
tiefes Nachdenken die eigenen Lage mit allen auf dieselbe einwirkenden Verhéltnis-
sen vollkommen klar geworden.” Vgl. Gerold Prauss, Einfithrung in die Erkennt-
nistheorie (Darmstadt 1980) bes. 130-135, 175.
FrLpzua 1799, AS 111, 7.
GeIST DES KRIEGSWESENS, AS 'V, 66: ,,Darstellungen, wie sie [sci. die Grundsétze|
ofters und immer auf die verschiedensten Arten befolgt wurden, erwecken und er-
weitern mit einer Vielseitigkeit der Begriffe und Ansichten auch durch Analogie die
IFahigkeit, neue, auf jedes Verhaltniss passende Formen zu finden.*
° Vel. Abschnitt F. 3: Kritik des Genie-Gedankens.
S IrRrTHUM, AS 'V, 89.
M GRIST DES KRIEGsSWESENS, AS 'V, 71; IrRrRTHUM, ebd. 95; UNTERRICHT, ebd. 253, 256.

56
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. Ein System, welches das Verfahren im Voraus in eine bestimmte Form einpasst,
welches dem Geiste die Sorge, Entwiirfe und Beschlisse im Drange des Augenblickes
zu fassen, sie bis zum Schlusse der Handlung immer den Umstédnden anzupassen
und stets in Thatigkeit zu bleiben, erldsst |...] ein solches System verheisst dem
Geiste eine Ruhe und Behaglichkeit, die im Allgemeinen [...] der Mehrzahl gefillt,
da sie der Regsamkeit iiberall eben so abhold ist als dem Handeln nach Grundséit-

60

zen

Noch scharfer verurteilte Carl in seinen Aphorismen solch verkehrte
Theoriebildung als Ausdruck intellektueller Pedanterie und kleinlicher
Buchstabenglaubigkeit:

. Der Pedant hilt sich nicht an den Geist, wohl aber an den Buchstaben einer Leh-
re. IThm ist jede Regel ein Axiom, ein in sich vollendetes Abstractum. Er flieht ihrem
Geist, um den Buchstaben nicht zu verletzen. <%

Dies fiithre schlieBlich zu stupider Gleichmacherei, die mit innerer Not-
wendigkeit zum Scheitern an der Realitit verurteilt war:

. Der Pedant, welcher alle Menschen nach einer und namlichen Abstraction fithren
will, gleicht einem Gértner, der alle seine Gemiise gleich behandelt. Immer sind
solche Versuche misslungen, und doch gibt es heutzutage noch Viele, die von einer
so falschen Ansicht nicht zuriickgekommen sind. %

Dagegen betonte er in progressiver Grundhaltung die Unabdingbarkeit
empirisch-wissenschaftlicher Weiterentwicklung, da sonst mit innerer Not-
wendigkeit Stillstand oder gar Riickfall drohe®. Somit leitete sich auch sein
historisches und soziales Fortschrittsdenken aus diesem erkenntnistheore-
tischen Zusammenhang her.

3. Humane Vernunft und nichtrationale Erkenntnis

a.) In der Entlarvung falscher Theorien und Denkmuster zeigte sich
weitergehend Carls umfassende Sicht der menschlichen Rationalitat, die
iber die streng begriffliche Definition rationaler Funktionalitat hinausziel-
te. Der Sinn des Denkens bestand fur ihn darin, keinesfalls in der Sphére
reiner Logik, instrumentellen Handelns oder in Reproduktion bereits be-
kannten Wissens zu verbleiben, sondern auf geistig autonomen Wege zu
eigenen Erkenntnissen und Handlungsimpulsen authentischen Charakters

“ CuLrur, AS 'V, 82f.

S ApnorismMex IV, AS VI, 555.

52 Fhbd.

5 KrsTER KRG, AS 1V, 127, 130; CuLtur, AS 'V, 82.
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zu gelangen. Die Vernunft selbst stellte fiir ihn mithin eine intentionale
Grofle dar, die sich erst auf dem lebensgeschichtlichen Wege ihrer Selbst-
entfaltung gewill wurde und darin aufs engste mit dem Willen verflochten
war®. Die Vernunft als Moment der Spontaneitit hatte daher konstitutive
Bedeutung fiir die Individualitdt und Autonomie der Personlichkeit, indem
sie SelbstbewuBtsein und Entscheidungskraft auf sachlicher und argumen-
tativer Ebene und dariiber hinausgehend in existentialer und lebensge-
schichtlicher Hinsicht bewirkte.

Deshalb solle etwa ein einmal als richtig erkannter Standpunkt mit aller
Entschiedenheit vertreten werden, selbst im Falle der Unterlegenheit ge-
geniiber obwaltenden Mehrheitsmeinungen. Doch dies, so fuhr Carl ein-
schrankend fort, war nur einer lebenspraktisch erfahrenen, eigenstéandigen
und willensstarken Person moglich®. Jeglichen Formen von erkenntnismé-
Bigem Konformismus und gesellschaftlicher Opportunitit stand er daher
ebenso distanziert gegeniiber wie dem populiren »on dit«. Mit skeptischem
Blick auf viele seiner Zeitgenossen bemerkte er: , Auf die Mehrzahl der
Menschen hat Gewohnheit oder sinnliche Darstellung einen weit grosseren
Einfluss als Vernunftgriinde.”* Auch eine Wissenschatt, in der lediglich
oberflichliche Mehrheitsmeinungen, geistige Unselbstédndigkeit und dog-
matische Theorieseligkeit vorherrschten, werde dem emanzipatorischen
Anspruch kritisch und methodisch konsequent urteilender Vernunft nicht
gerecht:

~Moden beherrschen die Menschen selbst in ihren wissenschaftlichen Begriffen.

Adepte geben den Ton, proclamiren Gemeinpliatze und wohl gar Irrthiimer als tief

erforschte, unumstossliche Wahrheiten und finden Glauben und Anhénger unter der

Menge, die nachbetet, nicht denkt und nicht priift. Selbst die Kliigeren verleugnen

ihre besseren Absichten theils aus Schwiiche, theils aus iibertriebener Achtung fiir

das Urtheil der Mehrzahl.*%

b.) Neben diesem rationalen wie autonomen Erkenntnisideal erkannte
Carl ebenfalls Formen intuitiven und intentionalen Erkennens nicht empi-
risch wahrnehmbarer bzw. logisch begriindbarer Gegebenheiten an: Die
Sensibilitét und Genialitéit in der Wahrnehmung der Mannigfaltigkeit und
Subtilitat der Welt betrachtete er als besondere, spontane und intuitive
Erkenntnisfunktion des menschlichen Geistes. Diese konnte nicht auf das

® Vel. Abschnitt F. 2: Piadagogische Aspekte.
% KrLpzua 1799, AS 111, 41.

5 IrrTHUM, AS 1V, 97.

YT KrLpzua 1799, AS 111, 41.
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intellektuelle Vermogen logisch-diskursiven Vorgehens zuriickgefithrt wer-
den. Ebensowenig erschopfte sie sich in purer Zweckrationalitit. Einen
weiteren herausragenden intentionalen Akt der Einsicht stellte die Selbst-
erkenntnis dar. Wie beispielhaft anhand Carls Autobiographie dargelegt,
machte er sich darin methodisch zum Objekt der eigenen Anschauung, um
in aufgeklart-rationaler Weise reflexiv und genetisch-diskursiv die eigene
Wesensart und lebensgeschichtliche Formung zu ergriinden®. Im morali-
schen und religiosen Bereich schlieBlich konstatierte er, dal} ethische Wer-
te und Normen nicht rationalistisch konstruierbar seien, ausschlieBlich auf
intuitivem Weg wahrnehmbar waren und sich nur auf lebenspraktischem
Wege zu bewahrheiten vermochten. Die Welt des Heiligen schlief3lich er-
schlof} sich ihm dabei in der Erkenntnisart der religivsen Intuition®.

Die unstreitige Verniinftigkeit dieser Erkenntnisformen lag nach Carls
Meinung in der menschlichen Natur begriindet, insbesondere in ihrer fun-
damentalen Lebensrationalitat wie deren Rationalisierbarkeit durch den
Intellekt. Die Vernunft als Ausdruck intellektueller Spontaneitéat reichte
somit tief in die psychologischen, motivationalen und existentiellen Di-
mensionen des menschlichen Wesens hinein, um diese zu rationaler Gestalt
zu formen. Der Intellekt bildete gewissermafen nur den logisch-operativen
Teilbereich dieser universalen Verniinftigkeit. Die zentrale Aufgabe ratio-
naler Lebensgestaltung bildete fiir Carl daher die harmonische Verbindung
von Vernunft, geistiger Spontaneitit und Rezeptivitiat zu personaler Iden-
titat und sittlicher Autonomie im Kontext seines neuhumanistischen Men-
schenbildes™.

c.) Zusammengefalit kann tiber Carls Noetik festgestellt werden: In
diachronischer Hinsicht hatte er sein erkenntnistheoretisches Programm
im wesentlichen bereits in seinen frithen Schriften vollstéindig ausgebildet
zumeist als weitergehende Implikation seiner militdrwissenschaftlichen
Studien. In den Hauptwerken entwickelte er diese Konzeptionen eingehen-

% Vel. Ralf-Rainer WurHeNow, Das erinnerte Ich. Européische Autobiographie im 18.
Jahrhundert (Minchen 1974) bes. 25-43, 211-216; Volker SkistL, Elternhaus, Schu-
le, politische Ideen und Erfahrungswelten in den Generationen vor und nach 1800.
Studien zur Sozialisation in der Umbruchszeit 1770-1850 nach deutschen Autobio-
graphien (Darmstadt 1986) bes. 4-17; Michael MAURER, Die Biographie des Biirgers:
Lebensformen und Denkweisen in der formativen Phase des deutschen Biirgertums
(1680-1815) (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fir Geschichte 127,
Gottingen 1996) bes. 106-110.

® Vel. Kap. V: Die Glaubenswelt Erzherzog Carls.

" Vgl. Abschnitt F: Humanitéitsideal und Péadagogik.
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der und hob in der »Geschichte des Feldzuges von 1799« die erkenntnistheo-
retischen Gedankenginge erstmalig als eigenstindige Reflexionsebene von
der tragenden Folie der Kriegstheorie ab. In den Spitwerken verstiarkte
sich schlieBlich sein Interesse an erkenntnistheoretischen Fragestellungen,
die jedoch auch weiterhin fest an das Medium historisch-politischer und
militdrischer Studien gebunden blieben.

In sachlicher Hinsicht vertrat er mit seinem differenzierten erkenntnis-
theoretischen Entwurf einen geméBigten Begriffsrealismus aristotelischer
Prégung, der in der Nachfolge der Leibnitz-Wolffschen (Schul-) Philosophie
wurzelte, einer der Hauptstromungen der deutschen Aufklarung™. Mit dem
empiristischen Anliegen grofStmoglicher Wahrnehmung der AuBenwelt
verband er darin das rationalistische Vernunftideal von streng logischer,
allgemeingiiltiger und denknotwendiger Irkenntnis, bereichert um die

irundaussagen einer funktionalistischen Handlungstheorie™. Dieser Briik-

kenschlag von der ontologischen zur normativen Ebene stellte eine zeitty-
pisch aufklarerische Fortfithrung des klassisch-antiken Motivs des OPOOX
AOI'OX dar, ohne jedoch damit zwingend weltanschauliche Setzungen zu
verbinden™. Resultativ erweist sich das eindeutige Bekenntnis zur empi-
risch objektivierenden Vernunft als Schliissel zu Carls gesamtem Denkge-
baude.

Damit unterschied er sich sowohl vom Empirismus John Locke’s (1632—
1704) als auch dem Materialismus des Etienne Bonnot de Condillac (gest.
1780), welche er zwar in der Schulzeit kennengelernt hatte™, jedoch nicht
weiter rezipierte. Dem entgegen vertrat er den unverzichtbaren Anteil der
Reflexion an der Erkenntnis sowie das Vorhandensein von Allgemeinbegrif-

™ Vgl. Bernhard Jaxsexn, Geschichte der Erkenntnislehre (Paderborn 1940) bes. 86—
90; Max Wuxbr, Die deutsche Schulphilosophie im Zeitalter der Aufklarung (Hei-
delberger Abhandlungen zur Philosophie und ihrer Geschichte 32, Ttbingen 1945);
Ernst Cassirer, Die Philosophie der Aufkliarung (Tubingen #1973) 160-177; Werner
Saukr, Osterreichische Philosophie zwischen Aufklirung und Restauration. Beitri-
ge zur (eschichte des Frithkantianismus in der Donaumonarchie (Studien zur oster-
reichischen Philosophie 2, Wiirzburg 1982) 23-56. Versus BrUNiNG, Militar-Strategie
160, 194, der platonisches Gedankengut annimmt.

Vel. Severin MULLER, Arbeit und Technik im Paradigma der Aufklirung, in: Werner

StacHowiak (Hg.), Pragmatisches Denken von den Urspriingen bis zum 18. Jahr-

hundert (Pragmatik: Handbuch pragmatischen Denkens 1, Hamburg 1986) 441—

454.

® Vgl. Koxpyuis, Aufklarung 9-19; Helmut G. Meikr, ,,Weltanschauung™ Studien zu
einer Geschichte und Theorie des Begriffs (Diss. Miinster 1967) bes. 65-140, 217—
254.

™ WOLFSGRUBER, Kaiser Franz I, 211f.; ZrissBerc, Erzherzog Carl 1/1, 29f.
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fen. Ebenso betonte er die ligenstandigkeit der menschlichen Denksphire,
die sich nicht monistisch resp. materialistisch auf empirische Naturvorga-
ben reduzieren liel}, etwa psychische oder mentale Funktionalitiit.

In der spitaufklirerischen und frithromantischen Debatte um Wesen und
Inhalt der Vernunft bezog Carl mithin einen geméfBigt antiintellektualisti-
schen Standpunkt in der Fortentwicklung aufgekldrter Grundpositionen:
Am Vorrang der Methode vor Denkinhalten hielt er genauso fest wie am
Primat der Vernunft als grundlegend humaner Ausdrucksform. Zugleich
teilte er den zeitgenossischen Verwissenschaftlichungsimpuls™. Blieb die
theoretische Vernunft somit das oberste Prinzip, so wurde sie nunmehr sek-
toriell flankiert von nicht-rationalen, gleichwohl vernunftkompatiblen Ir-
kenntnisformen. Auf diese Weise deutete er die unterschiedlichen Manifesta-
tionen menschlicher Rationalitit als eine mehrdimensionale und dynamische
Einheit, die freilich hierarchisch der methodischen Vernunft zuzuordnen
waren. Die mitunter stark ausgeprigte Statik und Dogmatik der voraufee-
gangenen Aufklarung des 18. Jahrhunderts lie} er damit weitestgehend
hinter sich, obgleich sie nicht vollig tiberwunden ist. Auch finden sich bei ihm
keine prigenden Einfliisse idealistischer Geistespositionen im Anschlufl an
Immanuel Kant (1724-1804) oder der dialektischen KErkenntnislehre der
frithen Romantik, welche in Osterreich — von der konservativen Restaurati-
on als politisch subversiv bekimpft — nur geringe bzw. spite Verbreitung
fanden™. Im Unterschied zu deren totalen, teils poetischen oder ironischen
Vernunftbegriff vertrat Carl eine definite und empiriebezogene Rationali-
tat, mit klarer Abgrenzung zu Irrationalitit, Subjektivismus und entspre-
chend unumschrankter Arbitraritit. Dahingehende Vorstellungen, die von
seiner Auffassung von Réson und Praktikabilitit divergierten, bezeichnete
er nicht ohne polemischen Unterton als ,,romantische Begriffe””.

» Vgl. Koxpyuis, Aufklirung bes. 309-342; Werner ScHNEIDERs, Die wahre Aufkli-
rung. Zum Selbstverstandnis der deutschen Aufklirung (Freiburg—Miinchen 1974)
bes. 189-204; Joachim Korrer, Einfithrung in die Philosophie der Aufklirung. Die
theoretischen Grundlagen (Darmstadt 1979) 40-73.

Vel. SAUER, Osterreichische Philosophie bes. 107-153, 267-322; Roger Baugr, Der
Tdealismus und seine Gegner in Osterreich (Beihefte zum Euphorion 3, Heidelberg
1966) bes. 11f.; Eduard WiNTER, Frithliberalismus in der Donaumonarchie. Religi-
ose, nationale und wissenschaftliche Stromungen von 1790-1868 (Beitrige zur Ge-
schichte des religiosen und wissenschaftlichen Denkens 7, Berlin 1968) 13-16; DERrs.,

76

Romantismus, Restauration und Friliberalismus im osterreichischen Vormirz
(Wien 1968) 19-24. Panajotis KonpyLls, Die Entstehung der Dialektik. Kine Ana-
lyse der geistigen Entwicklung von Holderlin, Schelling und Hegel bis 1802 (Stutt-
gart 1979).

T VORGESCHICHTE, AS 1V, 6.
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C. GESCHICHTSAUFFASSUNG UND HISTORIOGRAPHIE
1. Perspektiven historischer Hermeneutik
a. Zur historischen Methode

Innerhalb seiner historisch-politischen Reflexionen wandte sich Erzher-
zog Carl eingehend den zeitgeschichtlichen Ereignissen und ihrer Aufarbei-
tung zu. Zwar entwickelte er dabei keine systematisch ausformulierte ge-
schichtswissenschaftliche Grundlegung, dennoch befolgte er eine festgeleg-
te, seiner Erkenntnislehre folgende Methodik, die im folgenden umrissen
werden soll:

1.) Beztiglich der Historik sensu lato fragte Carl zunédchst nach den
subjektiven wie gegenstandsbezogenen Vorbedingungen geschichtswissen-
schaftlicher Erkenntnis. Um die Wahrheitsfihigkeit historischer Aussagen
zu ermoglichen, mullten seiner Auffassung nach die subjektiven Anteile der
Geschichtsbetrachtung, so jeweilige Perspektive, personliche Motive und
Beurteilungen des Betrachters, kritisch erfafit und ausgeklammert werden.
Mit dieser strengen Scheidung zwischen Tétigkeit und Person des Histo-
riographen schlof} er sich der in der antiken Rhetorik wurzelnden Forde-
rung nach Unparteilichkeit an, welche mit Ernst Martin Chladenius
(1715-1782) Eingang in die aufgeklirte Geschichtsreflexion gefunden
hatte. Solch grundsatzliche Standortvermeidung verbiete alle nachtrag-
lichen politischen, moralischen oder apologetischen Bewertungen der Ver-
gangenheit, die den freien Blick auf die Tatsachen lediglich zu verstellten
drohten™.

Diesem in der Sache abgeschlossenen, gleichwohl in seiner perfektischen
Bedeutung modernen Geschichtsverstindnis folgend, betrachtete er die
Vergangenheit als vollendete Wirklichkeit, die keinerlei nachtréglich berei-
chernder Ausdeutung bediirfe. In methodischer Hinsicht fithrte dies neben
absichtlicher historiographischer Distanz zu emotionsloser Sachlichkeit
und streng geschehensimmanenter Interpretation der geschichtlichen Fak-
tizitdt unter Verzicht auf fiktionale oder rein literarische Komposition.
Historische Objektivitit lasse sich demnach einzig aus eindeutigcen und
offenbaren Tatsachen gewinnen. Erst diese methodisch zu iibende Zuritick-
haltung eroffne den Zugang zur jingsten Vergangenheit, stelle den Bezug

™ beztiglich der politischen Hintergriinde des verlorenen Krieges 1809 dullerte Carl
zu Varnhagen von Ense (11. August 1834): ,,doch das wollen wir lieber ruhen lassen,
und nichts aufdecken, was nicht offenbare Thatsache ist, wozu nutzt das jetzt
noch? Zit. n. VARNHAGEN vON EXsE, Ausgewéhlte Schriften 2/2, 325.
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zur Gegenwartssituation her, richte den Blick auf die Zukunft und bilde
fiir die nachfolgenden Generationen einen Verméchtnis zu weiterer Erfor-
schung™. Zutreffende Geschichtsbetrachtung war demnach nur aus zeitli-
chem Abstand und personlicher Interessendistanz moglich. Deshalb lehnte
Carl auch heftig das Ansinnen ab, schon zu seinen Lebzeiten eine Biogra-
phie zu erhalten: ,Man warte doch meinen Tod ab; es ist unmoglich, so
lange ich lebe, die Wahrheit zu schreiben.

Vehement wehrte er sich gleichfalls gegen heroisierende Uberzeichnun-
gen oder Ideologisierungen der Vergangenheit, da solches hochst gefiihrli-
che propagandistische Folgen nach sich ziehen konnte. Apodiktisch kon-
statierte er: ,,Die Poeten verderben die (Geschichte.”®' In seinen Aphorismen
fithrte er ahnlichlautend aus:

. Die Schriftsteller, so die Helden iiber Alles preisen und der Monarchen kaum er-
wihnen, welche im eigentlichen Sinne ihre Unterthanen begliicken, erleichtern nicht
nur, sondern verursachen sogar den Ausbruch mancher Kriege.**

Einzig Stoffe aus weit zuriickliegender Vergangenheit oder mythischer
Ferne konnten daher in ethisch-heroisierender Manier dichterisch verarbei-
tet werden. Personen und Taten aus Gegenwart und Zeitgeschichte hinge-
gen verfiigten nicht tiber diejenige erhabene Grolle, Wahrhaftigkeit und
ethische Dignitit, die zu solcher Asthetisierung tauge, so Carl in kultur-
pessimistischem Anflug weiter. Mit nicht minder kritischem Unterton ge-
gen die antike Heroenverehrung des zeitgenossischen Klassizismus merkte
er noch an, daf} gerade Selbstzeugnisse fithrender Personlichkeiten, wie
etwa diejenigen Julius Ciasars, nicht selten stark geschont seien und man-
ches verschweigen wiirden®.

2.) Das Streben nach moglichst objektiver Anniherung an die Vergan-
genheit vertiefte Carl auf der Ebene der historischen Methodik im engeren
Sinne. Grundsatzlich ging er davon aus, dafl das Handeln der Menschen den

™ VARNHAGEN VON ENsE, Ausgewithlte Schriften 2/2, 325 (Tagebuch, d. 11. August
1834): .,.Das bleibt halt fiir die Nachkommen aufgespart’, rief er [sci. Carl| lachend,
.wenn die so gut sein wollen, sich noch mit uns zu beschaftigen!” Vgl. FeLpzua 1799,
AS I11, 8: ,Er [sci. der Plan Carls zu diesem Werk] [...] tiberli3t es der Zukunft,
den Schleier zu liften, der die politischen Triebfedern deckt. Die Nachwelt wird
dann entscheiden, ob sie verdienten, den militérischen Riicksichten vorgezogen zu
werden.”
Zit. n. Gross-HOrrINGER, Erzherzog Carl und die Kriege 7.
Zit. n. Criste, Erzherzog Carl 111, 426f.
ApHorISMEN I, AS VI, 539.
Ref. n. CristE, Erzherzog Carl 111, 426f.
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Geschichtsverlauf in relativer Freiheit und gestalterischer Wirkmacht be-
stimme — im Unterschied zu natur- oder kulturdeterministischen Deutun-
gen von Geschichte und Menschsein®. In Fortfiihrung seiner erkenntnis-
theoretischen Positionen intendierte er die Beschreibung einstmaliger
Phénomene und ihrer Typik. Der Tatsachengehalt geschichtlicher Kreig-
nisse erhellte auf diese Weise diejenigen Faktoren, die aus der Fiille ver-
gangener menschlicher Daseins- und Handlungsformen in komplexem
Beziehungsgefiige von Notwendigkeit und Zufall zum geschichtlich-empi-
rischen Ausdruck kamen. Carls Gedankengéinge zeichneten sich hiermit
durch ihr analytisches Interesse aus, um Vorgeschichte, Verlauf, Kulmina-
tions- und Wendepunkte sowie strukturelle Zusammenhénge vor allem der
jungsten Historie in einer Gesamtschau verstehend zu erfassen zu erklaren.
Diese so ermittelte Kpocheneinheit interpretierte er vorrangig klassifizie-
rend im Sinne der aufkldrerischen Auffassung vom Kulturganzen®. Gleich-
falls trachtete er innerhalb seiner rationalen Geschichtsinterpretation
universal giltige Prinzipien historisch-politischer Handlung zu ermit-
teln™.

3.) Carls historische Prinzipiensuche richtete sich auf feste Faktoren, die
als unveranderliche Vorgaben das Handlungsgeschehen mitbestimmten. Sie
bestanden aus naturalen Sachverhalten und menschlichem Schaffens-
kraften: Die mit Abstand wichtigste Grundvoraussetzung geschichtlicher
Ablaufe stelle die Geographie dar*”. Die Landesnatur und das Klima zeich-
neten bevorzugte Siedlungsorte und Straflenverlaufe vor und bestimmten
die Menschen bis hin zu deren mentalen Kigenarten (s. u.).

Korrespondierend wurde die Geschichte von anthropogenen Faktoren
zivilisatorischer Art gelenkt, wie Bevolkerungsreichtum und ErschlieBung
des Landes durch Bewirtschaftung, Infrastruktur und Verlauf der Ver-
kehrs- und Handelswege. Die Handlungsmoglichkeiten historischer Sub-
jekte seien des weiteren abhiangig von kulturellen Errungenschaften und
dem jeweiligen gesamtgesellschaftlichen Standard, darunter u. a. Bevolke-
rungszahl und Landesgrofle, Religion und Sitten, Grad der allgemeinen
Bildung und gesellschaftlich-politische Verfatheit, Zustand des Rechtswe-
sens und Stellenwert des Eigentums, Wirtschaftslage und Produktionsver-
héltnisse™.

8 Cunrur, AS 'V, 72, 84.

% Vel. KoxpyLis, Aufklarung 421-435, 634f.

8 Vel. Honere Krircskusst, Vorwort v. 1808, AS I, 52; Curtur, AS 'V, 84.

ST ErsTtER KrIEG, AS TV, 83.

8 Kbd., 75; KRieGswEsEN IN FoLar pEr REvoLuTioN, AS 'V, 344; ArHorismMeN 1, AS VI,
538.
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Dieses komplementire Zusammenspiel von Geographie und Kultur lief3

nach Auffassung Carls die verschiedenen Nationalcharaktere entstehen. Sie
seien unverdnderlich und bestiinden iiber Jahrhunderte fort. Generell neig-
ten seiner Ansicht nach Gebirgsvolker zu deutlicherer und eigenwilligerer
Ausbildung solch kollektiver Typik als die Bewohner ebener Landstriche®.
Dem spanischen Volk etwa eigne ausgeprigte Leidenschaftlichkeit und
geistige Lebhaftigkeit bei im iibrigen nur mafBiger Arbeitsneigung. Seine
starke Verwurzelung in Tradition, sein Nationalstolz und der Hass auf
alles Fremde treibe es zur Verteidigung angestammter Sitten und Rechte
aani.
Die Franzosen zeichneten sich nach Carl geradezu ultimativ durch be-
sonderen Enthusiasmus und Intelligenz aus”. Diese dullerst positive Beur-
teilung mag sich aus dem franzosischen Kultureinfluf am Habsburgerhof
erklaren, der in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, also zu Carls
Kinder- und Jugendzeit, seinen Hohepunkt erreicht hatte. Vom Ereignis
der Revolution in dieser Hinsicht unberiihrt, hielt er sein Bekenntnis zum
kulturpréagenden Vorbildcharakter Frankreichs aufrecht. Die Positiva und
gleichzeitigen Schattenseiten dieser Nation bildeten fir ihn gleichsam ein
historisch-reales Kaleidoskop menschlicher Daseinsmoglichkeiten:

., Von allen neueren Geschichten studire ich die franzosische am liebsten, weil ich in
selber von den reinsten bis zu den verdorbensten Sitten, von der wildesten Barbarei
bis zur grossten Ausbildung, von der rohesten Unthat und den feinsten Hofintriguen
bis zur reinsten entschlossenen Aufopferung, bis zur edelmiithigsten Offenheit Alles
finde, was die verschiedenen Stufen bezeichnet, auf welchem die Menschheit
stand.”"?

Kulturtheoretisch unterschied Carl drei aufeinander folgende zivilisato-
rische Phasen. Diese falite er vor allem als logisch-analytische Groflen auf,
hingegen weniger als empirisch-genetische: Auf der untersten Kulturstufe
herrsche nur dinne Besiedlung eines Landstriches vor mit wenigen, eher
zufillig entstandenen Wegeverbindungen. Die Mittelstufe prige die Zunah-

8 KRIEG AUF DER PYRENAISCHEN HALBINSEL, AS 1V, 417.
9 Ebd. 416f.
M ALLGEMEINER UMRIss, AS 1V, 653.

> ApnorisMeN I, AS VI, 536. Vgl. Hans WaaNER, Der Hohepunkt des franzosischen
Kultureinflusses in Osterreich in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, in: Oster-
reich in Geschichte und Literatur 5 (1961) 507-516: Gonthier-Louis FINK, Das
Frankreichbild in der deutschen Literatur und Publizistik zwischen der Franzosi-
schen Revolution und den Befreiungskriegen, in: Jahrbuch des Wiener Goethe-Ver-
eins 81-83 (1977-79) 59-87.
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me von Bevolkerungsdichte, der planerischen Momente menschlichen
Schaffens wie der Landeserschliefung insgesamt. Auf der hochsten Kul-
turstufe schliellich erreiche diese Entwicklung ihr Maximum und stelle den
zeitgenossisch erreichten status quo dar®.

Dabei bestimme die jeweils unterschiedlich geartete geographisch-zivi-
lisatorische Struktur auch die Regierungsweise eines Gemeinwesens. Hier-
von leitete Carl eine Typisierung der Herrschaftsformen und eine diesbe-
zugliche politologische Prognostik ab: Republiken seien nur in kleinen und
fest umgrenzten Réaumen zu verwirklichen. Gebietszuwachs, Bevolkerungs-
zunahme und steigende Kultur zerstore dagegen solche Volksherrschaft, die
in Folge zur Despotie verkomme. In entwickelten, aufgeklarten Kulturen
konne sich dagegen keine universale Despotie dauerhaft festigen™, sinnge-
mal} sei dies fiir Carl der Ort des aufgeklarten Reformabsolutismus. Die
idealtypische Konkretion dieses Bedingungsgefiiges erblickte er unter Be-
rufung auf Charles-Louis de Montesquieu (1689-1755) in der Geschichte des
. Wie dieses Paradigma weiter verdeutlichte, wiirden dem-
nach alle zeitgenossischen republikanischen Grollstaaten, wie Frankreich
oder die Vereinigten Staaten von Amerika, deshalb frither oder spater ver-
gehen und in eine andere, nicht eben bessere Regierungsform tibergehen:

antiken Rom

. Ein ausgedehntes und zugleich wohlbebautes Gebiet kann nicht republikanisch
regiert werden. Despotisch beherrschte Rom Alles ausser seinen Ringmauern, in
deren Umfang allein sich die Republik befand. Die franzosische Republik war eine
Chimére, und die amerikanische zerfillt sicher, sobald die zuwachsende Bevolkerung
ihren Boden in hohem Grade urbar gemacht und bebaut haben wird. "

b. Der Fortschrittsgedanke

1.) In Carls Geschichtsinterpretation stellte der Fortschrittsgedanke die
leitende hermeneutische Perspektive dar. Wie am Beispiel der Herrschafts-
formen verdeutlicht wurde, leitete er dazu aus der Kontinuitidt konstanter
seschehensfaktoren ein pragmatisches Deutungsmuster ab, um aktuelle
oder zukiinftige politisch-gesellschaftliche Entwicklungen in ihren Ver-

% CuLrur, AS 'V, 72-75.

M UEBERSICHTLICHE DARSTELLUNG, AS 1V, 545.

% Ich lese und studiere Montesquieu und ich bewundere diesen groflen Mann, der,
indem er die Grole und den Zerfall der Romer beschrieb, zugleich die Geschichte
unserer Zeit und der groen Nation schilderte.” EH Carl an Herzog Albrecht, d. 24.
Juli 1798, zit. n. ZEISSBERG, Krzherzog Carl in Bohmen 183.

% Aphorismen I, AS VI, 538f.
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lautsschemata zu verstehen bzw. vorausschauend abschitzen zu kénnen”.
Das Reich der geschichtlichen Tatsachen diente ihm hierbei als Bereiche-
rung seines individuellen, durch die Kiirze menschlichen Lebens beschrink-
ten Erfahrungsschatzes™. Wurde das Studium der Geschichte hierdurch in
spataufklarerischem Vorgriff auf den Historismus des 19. Jahrhunderts
zur grundlegenden Methode von Reflexion und Wissenschaft™, erhielt die
Historie selbst eine padagogisch-didaktische Funktion. Dieser Verweis
durchzog seine Schriften in feststehender Formulierung'®. Thesenhaft for-
mulierte er:

. Die Geschichte ist die beste Lehrerin des Menschen in allen seinen Handlungen
[...]. Sie bestitigt die Wahrheit der vorhergegangenen Grundsitze durch Darstel-
lung ihres Erfolges ihrer Beobachtung oder ihrer Unterlassung, und lehrt durch
Beispiele die zweckmiissigste Art ihrer Anwendung.“!!

Dieser Verweis auf den Lehrcharakter der Historie unterschied sich
jedoch vom topischen Geschichtsverstindnis der »historia magistra vitae«.
Im Gegensatz zu diesem #lteren, rein retrospektiven Theorem erblickte
Carl in langst vergangenen Zeiten namlich kein urspriingliches Ideal, das
in traditionaler Riickwendung neuerlich angestrebt werden solle'™. Viel-
mehr betrachtete er abgeschlossene Geschichtsepochen, obgleich in allge-
meinmenschlicher Hinsicht nach wie vor durchaus lehrreich, dennoch in
ihrem Themen- und Sachgehalt als endgiiltig iiberwunden. Entsprechend
wertete er grundsitzlich einen Riickfall in deren iiberlebte Denk- und
Handlungsmuster als kontraproduktiven Riickschritt:

., Wer das Neue mit den alten Formen behandeln will, erreicht nichts, geht seinem
Verderben entgegen und bleibt hinter jenem zurtick, der durch Zufall oder durch
sein Genie das Passende auffasst.”!'"

" Vel. Erster Krikc, AS TV, 83.

B HoHERE KRIEGSKUNST, Vorwort v. 1808, AS I, 52; STRATEGIE, ebd. 232,

% Vel. Cassirer, Aufklarung 268f.; SimoN, Historiographie 75f.

10 SrrATEGIE, AS 1, 343; FELDZUG 1799, AS 111, 43, 428; ErsTER KRIEG, AS 1V, 72;
KRIEG AUF DER PYRENAISCHEN HALBINSEL, ebd. 420f.; ALLGEMEINER UMRISs, ebd. 654;
DENKSCHRIFT, ebd. 321; BEITRAG, ebd. 353; GEIST DES KRIEGSWESENS, AS 'V, 22, 27,
44, 51; KRIEGSWESEN IN FoLGE DER REvoLuTION, ebd. 361; ERNSTLICHE BETRACHTUN-
GEN, ebd. 546.

00 SrraTEGIE, AS 11, 5.

192 Vgl. Reinhard KoseLLECK, Historia magistra vitae. Uber die Auflosung des Topos
im Horizont neuzeitlich bewegter Geschichte, in: Herrmann Braux, Manfred Rig-
pEL (Hg.), Natur und Geschichte. Festschrift K.[arl] Lowith zum 70. Geburtstag
(Stuttgart 1967) 196-219, hier 201-219.

15 KRrsTER KRIEG, AS TV, 72, Vgl. IRRTHUM, AS V, 89, CULTUR, ebd. 82.
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Mit dieser Argumentation bekannte er sich klar zum Paradigma des
aufgeklirten Fortschrittsdenkens'™. Seiner Meinung nach vervollkommne-
ten sich Vernunft und Autonomie in der Menschheitsgeschichte in einem
linear kontinuierlichen Prozel3 in kollektiver wie individueller Hinsicht.
Das Prinzip dieses Fortschritts bildete fiir ihn die Vernunft selbst, welche
sich im wissenschaftlichen und praktischen Erkenntniszuwachs manife-
stierte. Der Sinn der Geschichte bestehe deshalb keineswegs in Beharrung
oder Traditionalitit, sondern — durchaus gottgewollt — in der eigenstéindi-
gen, freiheitlichen und verniinftigen Gestaltung der als offen betrachteten
Gegenwart und Zukunft. Die menschheitliche Entwicklung von anfangli-
cher Unvernunft zu universaler Rationalitat statuiere dabei eine — implizit
eurozentrische — zivilisatorisch-kulturelle Uberlegenheit, die sich weit iiber
die Verhaltensweisen primitiver Volker und ihrer meist rohen Kraftanwen-
dung erhebe'™. Den gesellschaftlichen Naturzustand betrachtete Carl in
diesem Zusammenhang als ausschlief3lich negative Anarchie'”. Die sukzes-
sive geistig-kulturelle Selbstentfaltung der Vernunft gleiche dabei auftre-
tende negative Nebeneffekte aus, wie z. B. Verweichlichung. Solche stellten
also keineswegs Symptome eines zu verallgemeinernden Entfremdungszu-
standes von ursprunghaft-integerer Natiirlichkeit dar, wie die zivilisatori-
sche Dekadenztheorie im Anschlul} an Jean-Jacques Rousseau (1712-1778)
behauptete. Carl hielt eindeutig mit folgendem Argument dagegen:

. Der Allméchtige hat nicht nur den Gang seiner Schopfung im Allgemeinen durch
ein Compensationssystem geregelt, sondern im Leben und Wirken der Menschen
insbesondere dem Geiste den Vorzug eingerdumt. Dem Menschengeschlechte ge-
wihrt die Zunahme seiner Geisteskraft Ersatz fir die auffillige theilweise Abnahme
der physischen und verschafft ihm dadurch die Moglichkeit, sich nicht blos auf der
errungenen Stufe zu erhalten, sondern auch fortwithrend fortzuschreiten.”!'"”

Der Prozel} der Aufwirtsentwicklung trug solchermallen evolutiven
Charakter: Diejenigen Erkenntnisse und Errungenschaften aus der Vergan-
genheit waren beizubehalten, sofern sie aus der Vernunftperspektive als
werthaft erschienen und schrittweise optimiert werden konnten. Erst die

1" Val. R. V. SampsoN, Progress in the Age of Reason (Melbourne—London-Toronto
1956); J. B. Bury, The Idea of Progress. An Inquiry into its Origin and Growth
(New York 1960). Alfred Cospax, In Search of Humanity. The Role of the Enligh-
tenment in Modern History (London 1960): Louis BrReEbpvoLD, The brave new world
of the Enlightenment (Michigan 1961); KoxpyLis, Aufklarung bes. 459-468.

15 CuLTur, AS 'V, 79, 84f.

% Vol. ErsTER KrIEG, AS 1V, 224,

0T Cunrur, AS'V, 84.
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so geartete harmonische Verbindung von Tradition und Neuerung gewéhr-
leiste die Bruchlosigkeit, Stetigkeit und Ausgewogenheit des Progresses'*.
In technischer und instrumenteller Hinsicht bewirke die durchbrechende
Vernunft eine zunehmende Vereinfachung und Verbesserung des Lebens.
Das Ziel des allgemeinen Fortschrittes bestehe deshalb gesellschaftlich-
politisch in Zivilisierung und Prosperitat sowie ethisch in Kultivierung,
Humanisierung und Moralisierung'”®. Den zu Ende des Ancien régime er-
reichten Standard schrieb Carl denn auch der Wirkung der Aufklirung
einschlieflich ihres biirgerlichen Wertekanons zu und erkannte sie damit
ausdrtcklich als positive Geisteserscheinung an. Aufgrund ihres weitrei-
chenden Rationalitats- und Bildungsimpulses betrachtete er sie sogar als
die eigentlich dynamische Stromung fir den Fortschritt'.

2.) Doch hatte Carl auch deutliche Vorbehalte hinsichtlich eines allzu
optimistischen Progresses: Zum einen zeigten sich die Grenzen des Fort-
schritts immanent an bleibenden Vernunftdefiziten bei den Subjekten so-
wie an der mangelnden Planbar- und Steuerbarkeit der Objektwelt als
solcher. Jenseits aller geschichtsbewegenden Potenzen einschlieBlich des
menschlichen Fortschrittsagierens entbehre zum anderen auch das vergan-
gene und aktuelle Handlungsgeschehen nicht der letztinstanzlichen Len-
kung durch hohere gottliche Bestimmung. Militérisch-politische Katastro-
phen waren nach Carls Meinung hierfiir allzu deutliche Beispiele, wie un-
geztigelte Leidenschaftlichkeit und mafBlose Selbstiiberschatzung histori-
scher Akteure unweigerlich zu deren tiefem Fall fithren muf3ten. Solches
Ubertreten der natiirlichen Schopfungsordnung riche sich auf diese Weise
also bereits innerweltlich. Der Verlauf der Zeitgeschichte schien fiir Carl
diesen hergestellten Konnex von Geschichte und Religion aufs deutlichste
zu bestitigen. Menschengemachte Katastrophen, wie die Niederlagen der
europiischen Firsten in den Kriegen dieser Epoche oder diejenige Napo-
leons in RuBlland, bildeten also die Folge derartiger Hybris und in tieferer
Dimension Exempel gottlicher Strafe und Padagogik:

.So wird schon hienieden, wer sich selbst erhoht, den Menschen zum warnenden

Beispiel erniedrigt. An das Verbrechen des Uebermuths hat der Allméchtige den

Keim der Strafe so eng gekniipft, dass sie der Verblendete selbst herbeifithrt, indem

er seiner Leidenschaft frohnt.“'"

198 Kbd. 74, 78.

' Ebd. 73, 84f. Vgl. Erster Krikg, AS 1V, 225.

" Erster Kriea, AS TV, 73f. Vel. Honere Krieaskunst, Vorwort v. 1808, AS I, 52.
M URBERSICHTLICHE DARSTELLUNG, AS VI, 348.
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3.) Im Ergebnis ist Carls Geschichtsdenken in den zeitgenossischen
Kontext wie folgt einzuordnen: Mit seiner Suche nach Gesetzméfigkeiten,
der analytischen Betrachtung des Kulturganzen und den Lehren von geo-
graphischer Determination und Unverdnderlichkeit der Nationalcharakte-
re stand er fest auf dem Boden der aufgekldrt rationalen Historiographie
und folgte insbesondere der Geschichtsinterpretation Montesquieus'.
Uber diesen generalisierenden Blickwinkel hinaus machte sich bei ihm auch
eine bereits stirker genetisch orientierte Sichtweise bemerkbar, die histo-
rische Entwicklungstendenzen und Prozesse als fluktuierende bzw. organi-
sche Groflen zu erfassen suchte.

In merklicher Distanz zu den hauptséichlichen zeitgenossischen Ge-
schichtsphilosophien erweist sich Carls Denken als von den historiographi-
schen Entwicklungen um 1800 kaum, allenfalls nur atmosphérisch beein-
flufit: In seiner Analytik und klassifizierenden Methodik ging er nicht so-
weit wie etwa Johann Gottfried Herders Ansitze historistischen Denkens,
welches die Individualitit und Inkommensurabilitat geschichtlicher Phé-
nomene sowie deren genetisch-organischen Charakter weitaus mehr beton-
te. Auch hinsichtlich thematischer und pragmatischer Aussage unterschied
sich seine Interpretation von anderen namhaften Einzelentwiirfen: Im
Gegensatz zur gesellschaftskritischen Geschichtsschreibung Rousseau’schen
Zuschnitts und der Vorromantik vertrat er weder eine volkskundlich-na-
tionale noch individualisierende Geschichtsschreibung wie z. B. Johannes
von Miiller (1752-1809). Ebensowenig vertrat er eine herrschaftskritische
Geschichtsdeutung im Stile der politisierten Auftklirung oder Friedrich
Schillers, welche die Vergangenheit zu einem .forensischen Proze” im Na-
men der Moral (R. Koselleck) machte'®. Romantischen Geschichtsinterpre-

"2 Vgl. Eduard FukTkr, Geschichte der neueren Historiographie (Handbuch der mit-
telalterlichen und neueren Geschichte 1/1, Miinchen—Berlin 1936) bes. 334-363,
382-385, 397-426; CassIRER, Aufklirung 266-312; Friedrich MEINECKE, Die Entste-
hung des Historismus (Friedrich Meinecke. Werke, 4. Aufl., Miinchen 1965) bes. 2—6;
Roger MERCIER, La Théorie des Climats des »Réflexions critiques« a »L"Esprit des
Lois¢, in: Revue d’Histoire Littéraire de la France 53 (1953) 17-37, 159-174, hier
159-174; Jorn RUseN, Von der Aufklirung zum Historismus. Idealtypische Perspek-
tiven eines Strukturwandels, in: Horst Walter BrLaxke, Jorn Rusen (Hg.), Von der
Aufklirung zum Historismus. Zum Strukturwandel des historischen Denkens (Pa-
derborn-Miinchen—Wien—Ziirich 1984) 15-57; Peter REILL, The Enlightenment and
the Rise of Historicism (Berkeley—Los Angeles—London 1975); Sivox, Historiogra-
phie 69-114.

Reinhard KoseLLeck, Kritik und Krise. Ein Beitrag zur Pathogenese der biirgerli-
chen Welt (Orbis Academicus 5, Freiburg—Miinchen 1959) bes. 154-157.
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tationen mit ihrer Betonung des irrationalen Moments stand er gleichfalls
fremd gegeniiber. Wenn er gelegentlich vom ,, Geist der Zeit” sprach'?,
meinte er damit zuallererst die Gesamtheit realer und rational zugénglicher
segebenheiten, keinesfalls aber ein untergriindiges oder unbewuftes Wir-
ken anonymer, schwer fabarer Urphéanomene transhistorischer Natur. Die
Macht der Tradition stellte fiir ihn vorrangig eine empirische Grof3e dar,
jedoch keine allbestimmende historische Potenz von geradezu ontisch-me-
taphysischer Wirkmacht, wie dies etwa die historische Ideenlehre Wilhelm
von Humboldts vertrat.

Mit seiner Offenheit fiir eine supranaturale Deutung schlieflich beweg-
te sich Carl jedoch ausschlieBlich in moralischen Kategorien, ohne das ra-
tionale Paradigma des aufgekliarten Geschichtsdenkens verlassen zu wol-
len. Er gelangte deshalb nicht zu einer verallgemeinernden Spiritualisie-
rung der Historik, etwa im Zeichen romantischen Protests gegen die auto-
nome Vernunft oder einer Riickbesinnung auf die biblische Geschichtstheo-
logie (z. B. Friedrich Leopold Graf Stolberg)'”. Iintgegen solchen von
antirationalistischen polemischen Impulsen geleiteten Geschichtsphiloso-
phien und deren Identifikation von Geschichte mit Moral oder Religion
trennte er weiterhin scharf die Ebenen der historischen Methode von der
Geschichtsbeschreibung und weltanschaulicher Interpretation im Sinne
der aufklirerischen Rationalisierungs- und Verwissenschaftlichungsten-
denz.

2. Geschichtsschreibung
a. Vom Ancien régime zur Franzosischen Revolution

In seiner Geschichtsschreibung widmete sich Erzherzog Carl bevorzugt
den zeitgeschichtlichen Ereignissen der Revolutionsepoche, um die Neuar-
tigkeit der Phdnomene von nationaler Revolution und politischem System-
wechsel sowie deren Folgewirkungen zu ergriinden.

1.) Zunichst richtete er seinen Blick auf die europiischen Verhéltnisse
am Vorabend der Franzosischen Revolution: Der Kontinent sei zu jener
Zeit von einem anniahernd austarierten Gegengewicht der Grofmichte
bestimmt gewesen. Seit Ende des Dreiligjahrigen Krieges habe dadurch

4 7. B. ErsteEr Kr1EG, AS 1V, 73; APHORISMEN 1, AS VI, 546.

"% Veal. Leo ScHErrezYK, Friedrich Leopold zu Stolbergs ,,Geschichte der Religion Jesu
Christi® die Abwendung der katholischen Kirchengeschichtsschreibung von der
Aufklarung und ihre Neuorientierung im Zeitalter der Romantik (Miinchner theo-
logische Studien 1, Minchen 1952).
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eine gewisse allgemeine Ruhe vorgeherrscht, die auch die Existenz kleine-
rer Staaten, etwa derjenigen im Deutschen Reich gewihrleistete. Doch
habe sich kein qualitatives Gleichgewicht im eigentlichen Sinne herausge-
bildet. Dieser vielmehr im Kern labile Friedenszustand sei vor allem des-
halb spannungsanfillig gewesen, weil einzelne Potentaten immer wieder
aus bellizistischem Streben nach Territorial- und Prestigegewinn und unter
dem Deckmantel von vermeintlicher Legalitiat die geltenden Gleichge-
wichtsgrundsétze verlieBen. Vor allem Konig Ludwig XIV. von Frankreich,
Friedrich I1. von Preuflen und Zarin Katharina II. hiitten durch beliebige
Zerstiickelung, Suspension oder Tausch von Herrschaften und Léndern das
européische Machtgefiige solchermallen destabilisiert. Obgleich sie dabei
schlechterdings nacktes Faustrecht praktiziert hatten, so Carl weiter, sei
dessen systematischer Charakter hinter mancherlei Vorwéinden verschleiert
worden. Seiner Beurteilung nach fehlte also bereits vor dem Ausbruch der
Franzosischen Revolution eine feststehende und allseits respektierte Frie-
densordnung in Kuropa''S.
wichtspolitik betrachtete er im Resultat als sogar nicht minder revolutio-
nir als die Erkldrung der amerikanischen Unabhéngigkeit!'".

Das Spiegelbild dieser tendenziell selbstzerstorerischen Interessenkon-
kurrenz stellte der Zustand des alten Reiches dar: Aufgrund des allgemein
verbreiteten landesfiirstlichen Partikularismus habe der kaiserlichen Zen-
tralmacht der notige EKinflul3 gefehlt; zudem sei die Reichsverfassung
iberaltert und dringend reformbediirftic gewesen. Fir den Beginn dieses
politisch-institutionellen Niedergangs machte Carl die Reformation des 16.
Jahrhunderts verantwortlich. Im 18. Jahrhundert, so fuhr er fort, brachte
Friedrich 11. diese zentrifugale Entwicklung schlieflich auf einen vorldu-
figen Hohepunkt, als er in den Kriegen gegen die Habsburgermonarchie
die GroBmachtstellung seines Landes erkampfte. Um diesen Status in der
Folgezeit zu erhalten, miisse Preullen stets weitere territoriale Ausweitun-
gen anstreben; es stelle daher einen latenten Unruhefaktor im européischen
Konzert dar'®.

Diese egoistische Abkehr von der Gleichge-

10 Erster Kritea, AS TV, 73; ApHorisMeN 1, AS VI, 5441 Vgl. Wolfgang WINDELBAND,
Die auswartige Politik der GroBmichte in der Neuzeit von 1494 bis zur Gegenwart
(Essen 1942) 108-178. Johannes KuNiscH, Staatsverfassung und Méchtepolitik. Zur
Genese von Staatenkonflikten im Zeitalter des Absolutismus (Historische Forschun-
gen 15, Berlin 1979) bes. 12-16, 75-80.

N7 KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 580.

"5 Erster Kriga, AS TV, 79f. Val. Alfred KoHLER, Das Reich im Spannungsfeld des
preullisch—osterreichischen Gegensatzes, in: Friedrich ExcEL-Jaxosi, Grete KLiN-
GENSTEIN, Heinrich Lurz (Hgg.), Furst. Biirger. Mensch. Untersuchungen zu politi-
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Die geistige Landschaft des Kontinents nach Abschluf} der frideriziani-
schen Kriege sah Carl gepriagt vom sukzessiven Durchdringen der Aufkli-
rung, die, wie oben dargestellt, in positivem Sinne die zivilisatorische
Weiterentwicklung bewirkte. Insbesondere habe sich durch sie erstmals
eine breitenwirksame 6ffentliche Meinung biirgerlicher Provenienz manife-
stiert, die sich in ihrer politischen Stofirichtung zwar nicht prinzipiell gegen
die Stellung der Monarchen richtete. Dennoch kritisierte die entstehende
Publizistik die furstlichen Administrationen zunehmend scharfer und griff
diese schlieBlich offen an. Zahlreiche Potentaten hitten darauthin die Auf-
klarung in den Dienst ihrer Staaten gestellt. Doch, so Carl weiter, vermoch-
te die hierdurch eingeleitete absolutistische Reformpolitik nicht mit der
gesamtgesellschaftlichen Entwicklung Schritt zu halten'*.

2.) Das Hereinbrechen der Franzosischen Revolution 1789 unterbrach
Carls Einschiatzung nach diese politisch-sozialen Entwicklungslinien in
Kuropa in empfindlicher Weise.

Die Griinde fir den Ausbruch der Revolution in Frankreich erblickte er
in einer verhangnisvollen Verkettung einer tiefgreifenden Sozialkrise mit
der allgemeinen politischen Riickstédndigkeit der Bourbonen-Herrschaft,

schen und soziokulturellen Wandlungsprozessen im vorrevolutionédren Europa (Wie-
ner Beitrige zur Neuzeit 2, Minchen 1975) 71-96: Gabriele Hava-Morirz, Die
Krise des Reichsverbands in kaiserlicher Perspektive (1750-1790), in: Monika Ha-
GENMAIER, Sabine Hovurz (Hgg.), Krisenbewultsein und Krisenbewéltigung in der
Frithen Neuzeit — Crisis in Early Modern Europe. Festschrift fiir Hans-Christoph
Rublack (Frankfurt/M. 1992) 73-80.

Erster Kriec, AS 1V, 73-80. Vgl. Johanna Scuurrzi, Die Auseinandersetzung
zwischen Adel und Biirgertum in den deutschen Zeitschriften der letzten drei Jahr-
zehnte 18. Jahrhunderts (1773-1806) (Historische Studien 163, Berlin 1925); Ko-
SELLECK, Kritik und Krise bes. 49-61, 68-81; Jirgen HaperMas, Strukturwandel der
Offentlichkeit. Untersuchungen zu einer Kategorie der biirgerlichen Gesellschaft
(Politica 4, Neuwied 1962) 71-88; Hans Erich BODECKER, Prozesse und Strukturen
politischer BewuBtseinsbildung der deutschen Aufklarung, in: Ders., Ulrich HErR-
MANN, (Hgg.), Aufklirung als Politisierung. Politisierung der Aufklidrung (Studien
zum 18. Jahrhundert 8, Hamburg 1987) 10-31; Hans-Ulrich WEHLER, Deutsche
Gesellschaftsgeschichte. Bd. 1: Vom Feudalismus des Alten Reiches bis zur Defen-
siven Modernisierung der Reforméra. 1700-1815 (Miinchen 1987) bes. 235f., 303~
331; Leslie Bopi, Tauwetter in Wien. Zur Prosa der osterreichischen Aufkliarung
1781-1795 (Schriftenreihe der Osterreichischen Gesellschaft zur Erforschung des 18.
Jahrhunderts 6, Wien—-Koéln—Weimar *1995); VoceLka, Glanz und Untergang 235—
322: Ernst WaxcErRMANN, Die Waffen der Publizistik. Zum Funktionswandel der
politischen Literatur unter Joseph II. (Osterreich Archiv, Wien—Miinchen 2004),
hier 95-167.
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welche von der offentlichen Meinung immer riickhaltloser benannt wur-
de'®. Im einzelnen nannte er als negative Faktoren den hofischen Absolu-
tismus, der von der franzosischen Bevilkerung als tiberaltert und driickend
empfunden wurde, sowie entsprechendes Fehlen aufgeklarter Staatsrefor-
men. Dazu hétten ebenso die zahlreichen Fehler und Versaumnisse der
Regierungen seit Konig Ludwig XIV. sowie die umfassende, moralische,
gesellschaftliche, institutionelle und finanzielle Zerruttung des franzosi-
schen Staates beigetragen. Diese ernste Krise sei zusiitzlich noch durch
ungliickliche aktuelle Umsténde verschérft worden, wie die Inkompetenz
der Minister und nicht zuletzt durch den personlichkeitsbedingten Autori-
tatsmangel Ludwigs XVI. Dieser sei zwar ein guter ., Hausvater® gewesen;
aufgrund vollig defizitédrer Herrscher- und Fithrungsqualititen aber sei er
schliefilich der Revolution zum Opfer gefallen''.

Die Ursachen der Revolution erblickte Carl somit primér in den Struk-
turdefiziten des Ancien régime, weniger hingegen in der politischen Stof3-
kraft der emanzipatorischen Aufkliarung, etwa deren weitgehenden Verfas-
sungs- und Menschenrechtsforderungen, oder der gedanklichen Ausstrah-
lung der amerikanischen Unabhangigkeit. Diese allgemeine geistige Gérung
bildete seiner Meinung nach lediglich eine Disposition fiir mégliche Revol-
ten'*. Die Revolution selbst sei deshalb auch kein ausschlieBliches Provo-
kationswerk einer kleinen, dafiir um so subversiveren Demagogenschar
gewesen, sondern war getragen vom gesamten franzosischen Volk und des-
sen tiefgehender Emporung gegen die alte Herrschaft. Nach Carls abschlie-
Bendem Urteil hiatte es daher nahezu an ein Wunder gegrenzt, wire die
Revolution angesichts dieser ungliicklichen Faktorenhdufung nicht ausge-
brochen'?. In dieser Analyse stand er der Interpretation des Sozialtheore-
tikers und Revolutionskritikers Jacques Mallet du Pan (1749-1800) nahe,
den er 1793 kennengelernt hatte und mit dessen Grundthesen er nach ei-
genem Bekunden weitgehend iibereinstimmte'*.

120 Vol. Jens Ivo ExciLs, Konigsbilder: Sprechen, Singen und Schreiben iiber den fran-

zosischen Konig in der ersten Hilfte des achtzehnten Jahrhunderts (Pariser Histo-
rische Studien 52, Bonn 2000) bes. 251-279.

2UKRsTER KRIEG, AS 1V, 74-76; KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS V, 552, 557f., 561—
602.

122 SrraTEGIE, AS 11, 7; FeLpzua 1792, AS 1V, 5; ERNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V,
550f. Vgl. Wolfgang ALBrEcHT, Aufklirung., Reform, Revolution oder »Bewirkt
Aufklarung Revolutionen?. Uber ein Zentralproblem der Aufklirungsdebatte in
Deutschland, in: Lessing Yearbook 22 (1990) 1-75.

123 WRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 601.

2t ZrisspERG, Erzherzog Carl 1/2, 1251,
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Den Verlauf der Revolution skizzierte Carl wie folgt: Der allgemeine
Volksaufstand des Jahres 1789 differenzierte sich alsbald in unterschiedli-
che politische Stromungen, zu deren Sprachrohren sich Parteiungen ver-
schiedenster Couleur machten. Als Hauptgruppen neben dem extremen
Fliigel der jakobinischen Radikaldemokraten agierten laut Carl konstitu-
tionalistische Gruppierungen, die teils royalistische, teils von der Aufkl-
rung herstammende Staatskonzeptionen vertraten, sowie Kreise, die aus
puren Macht- und Kommerzinteressen die revolutiondren Wirren immer
weiter anfachten. Die Politik der frithen Revolutionszeit von 1789-1792 sei
auf diese Weise zu einer Arena der sich gewaltsam befehdenden Parteien
mit der Folge von Biirgerkriegen geworden, die das Innere der Republik
erschiitterten, so etwa der royalistische Aufstand in der Vendée. Die Revo-
lution geriet dadurch immer mehr in die Hénde von Politdemagogen — Carl
bezeichnete sie als ,, Schwindelkopfe” — , die den aufschiumenden republi-
kanischen Fanatismus anheizten und so fir die fortschreitende Radikali-
sierung bis hin zu Greueltaten verantwortlich zeichneten, womit Carl etwa
auf die Septembermorde 1792 anspielte.

Kinen ersten Hohepunkt dieser zunichst noch rein innerfranzosischen
Entwicklung erblickte er in der Kriegserklirung des Nationalkonventes an
(den kiinftigen) Kaiser Franz 1I. 1792. Diese bewaffnete Konfrontation
habe die Gironde allein deswegen angezettelt, um von der Innenpolitik
abzulenken, die entfesselten anarchischen Energien ins Ausland abzuleiten
und sich sodann mittels Staatsbankrottes zu bereichern'®
manifestiere sich darin gleichwohl das grundlegende, vom jeweiligen Re-
gime unabhingige Bestreben Frankreichs, Osterreichs politische Geltung
zu zerstoren'®. Den Befreiungsauftrag der Revolution betrachtete Carl
somit als rein ideologischen Deckmantel fiir Raubzug und Hegemonialstre-

127

ben'?".

. Tieferliegend

Der gewaltsame Umsturz des franzosischen Konigtums und die damit
aufgeworfene Grundfrage nach dem Herrschaftsprinzip beeinflulite laut

% Erster Kriec, AS TV, 81f. Vel. das Diktum des girondistischen Innenministers
Jean-Marie Roland de la Platiere (1734-1793): ,Man mul} dafiir sorgen, dal} die
vielen Tausend Ménner, die wir unter Waffen haben, so weit wegmarschieren, als
ihre Beine tragen konnen. Sonst kehren sie zuriick und scheiden uns den Hals ab.”
Zit. n. Albert Maruiez, Die Franzosische Revolution, 2 Bde. (Hamburg 1950) 1,
396.

126 Poririschr Lace, AS VI, 5.

BT SrrareGie, AS 11, 7; FeLopzoa 1799, AS 111, 428; FeLpzua 1792, AS 1V, 17; ERSTER
Kried, ebd. 76.
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Carl auch die inneren Verhéltnisse in den anderen européischen Staaten.
Das bald allerorten kursierende revolutionéire Gedankengut bezeichnete er
als ,ansteckende Seuche” und ,,(fift”, welches die fiirstliche Macht untergra-
be'?. Unter solchem aufien- wie innenpolitischen Druck stehend, hatten
Osterreich und PreuBen ein politisch-militérisches Biindnis geschlossen mit
dem Zweck der Restitution der Rechte des franzosischen Konigs im beson-
deren sowie der Eindimmung und Abwehr des Umstiirzlertums im allge-
meinen. Die gleichfalls expansiven und annexionistischen Absichten dieser
ersten gegenrevolutionidren Koalition erwihnte Carl hingegen nicht'. Die
leitende gegenrevolutionére Zielsetzung wurde seiner Einschétzung nach
auch nicht vom unerwarteten Tod Kaiser Leopolds 11. 1792 verdndert'.
Doch sollte es nicht zum befiirchteten Uberschlagen der Revolution in die
anderen Staaten kommen: Zum einen stiel3 der immer blutigere Revoluti-
onsverlauf andernorts deren Sympathisanten ab. Zum anderen betrachte-
te Carl den aufgeklirten Reformabsolutismus als Garanten fiir die innere
Krisenfestigkeit der Monarchien, worin insbesondere die tiberwiegend re-

gierungstreue Gesinnung der eigenen Bevilkerung wurzele''.

b. Revolutionskriege und Napoleonische Herrschaft

1.) Der folgenschwere Einmarsch der Koalition in der Champagne 1792
war nach Carls Dafiirhalten ein Akt politischer Unklugheit, angetrieben
durch den ihrerseits ideologisch aufgebauschten Revanchismus der franzo-
sischen Emigranten. Der gegenrevolutionidren Koalition warf er insbeson-
dere vor, in volliger Fehleinschitzung die neuartige Qualitit des politischen
Massenaufstandes verkannt zu haben. Ohne Riicksicht auf die allgemein
verbreitete Revolutionsstimmung sei die Stirke Frankreichs weit unter-
schitzt worden. Wegen des unverhofft erbitterten Widerstandes sei die als
lediglich beschriankte Polizeiaktion geplante Militarintervention deshalb
bald auller Kontrolle geraten. Deren ohnehin halbherzige Durchfithrung
habe gleichfalls zur Niederlage beigetragen, was vor allem Preuflen anzu-

% VorarscHicHTE, AS TV, 5, 11. Vel. Stratecie, AS 11, 8.

2 Vgl. Eckhart Bupprus, Der Krieg von 1792 — ein Krieg gegen die Revolution?, in:
Matthias Mippern (Hg.), Widerstinde gegen Revolutionen 1789-1989 (Leipzig
1994) 193-202.

B0 FrLpzua 1792, AS 1V, 11f. Vel. PorrriscHE Lace, AS VI, 3f.

B StrATEGIE, AS 11, 7; FeLpzuc 1792, AS 1V, 5f., 11; ERNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS
V, 551; Erster Krikc, ebd. 77. Vgl. Jacques Droz, L’Allemagne et la Révolution
francaise (Paris 1949) bes. 50-153.
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lasten sei. Auf diese Weise habe das bei Valmy klaglich gescheiterte Inter-
ventionsabenteuer die vollen Krifte Frankreichs geweckt und sich zu einer
fast ein Vierteljahrhundert andauernden Spannungs- und Kriegsperiode in
Kuropa verselbsténdigt'®. Diese Einsicht in den epochewendenden Charak-
ter der Revolution erwuchs bei Carl bereits frithzeitig als unmittelbarer
Eindruck der erlebten Ereignisse. Als unmittelbar aus dem Feldzug 1792
gezogene Lehre bestimmte sie fortan sein weiteres historisch-politisches
Denken als grundlegende Deutungsperspektive!'®:.

In der Folge fiihrte die militérisch-politische Krise der Revolution 1793/
1794 innerfranzosisch zum Aufschwung des kampferischen Patriotismus
(levée en masse) und zur Notdiktatur des Wohlfahrtsausschusses unter
Maximilien Robespierre (1758-1794), dem es laut Carl gelang, nunmehr
siimtliche Volksenergien zu mobilisieren'. Durch diese Verkettung von
Revolutionsideologie und Krieg habe Frankreich bereits in der entschei-
denden Frithphase der Revolutionskriege 1792-1794 seine beherrschende
Starke erreicht. Dadurch konnte es seine Hegemonialstellung in Westeur-
opa durch die Eroberung Hollands und Belgiens begriinden, wéahrend
Osterreich und das Deutsche Reich auf das rechte Rheinufer zuriickge-
dréangt wurden.

Diese Niederlage der gegenrevolutioniaren Koalition erklérte Carl durch
grundlegende Interessendivergenzen, so dafi das 1792 geschlossene Zweck-
biindnis aufgrund schwerwiegender Gegensitze bald wieder zerfiel. Vor
allem der preullisch-osterreichische Antagonismus habe fortdauernd Mif3-
trauen und Zwist zwischen beiden Miachten erweckt und das Deutsche
Reich mitsamt seinem Heerwesen lahmgelegt. Unumwunden bescheinigte
Carl der Politik Berlins eine ,,unmoralische Haltung aus Schwiiche und
Betrug“'*. Damit bezog er sich auf die Halbherzigkeit des preullischen
Militareinsatzes 1792-1794 und das Ausscheiden aus der gemeinsamen

52 SrrATEGIE, AS 11, 7f.; FELDZUG 1799, AS 111, 427; FrLbzuG 1792, AS 1V, 16f.; KRSTER
KRrieg, ebd. 81f., 122, 137; GrisT pES KRIEGSWESENS, AS V, 21f. Vgl. SCHROEDER,
Transformation 46-52, 113-115.

Vel. EH Carl an Franz I1., d. 23. September u. 21. Oktober 1792, ZgissBera, Erz-

herzog Carl I/1, 235f.. 260; VorcescHicHTE, AS TV, 5-17; KRI1EG MIT DEN NEUFRANKEN,

AS 'V, 3-15.

3 Val. ScHROEDER, Transformation 134, 136f.; Elisabeth FrnrreNpacH, Die Ideologisie-
rung des Krieges und die Radikalisierung der Franzosischen Revolution, in: Dieter
LaxcewiescHE (Hg.). Revolution und Krieg: zur Dynamik historischen Wandels seit
dem 18. Jahrhundert (Paderborn 1989) 57-66; RoymbERG, MEISSNER, 1" Affaire d’Aix-
la-Chapelle 121f.

135 KrsTER KRIEG, AS 1V, 80.
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Front im Sonderfrieden von Basel 1795, was die erste antifranzosische Ko-
alition faktisch gesprengt und die Position Osterreichs gegeniiber Frank-
reich empfindlich geschwiicht habe. Nicht minder egoistisch und taktierend
verhielten sich laut Carl auch die aullerdeutschen GroBmaéchte: England
hoffte im Kriegsfall offensichtlich auf eine Selbstblockade der kontinenta-
len Politik, um indes ungestort sein Kolonialreich weiter auszubauen. Ruf3-
land hingegen verfolgte lediglich aus schwirmerischen Absichten die Un-
terstiitzung der franzosischen Emigranten, um sich eigentlich jedoch den
polnischen Angelegenheiten zuzuwenden'. Zudem hiitten innenpolitische
Probleme das wirksame Auftreten gegen die franzosische Expansion behin-
dert: Carl machte eine damalige ..Schwdche” Osterreichs nach dem Tode
Joseph II. geltend, der die allzu kurze Regierungszeit Kaiser Leopolds 11.
folgte, sowie auf russischer Seite die Konzentration auf Kosakenaufstand
und Tirkenkrieg' . Gleichfalls erlangte seiner Kinschéitzung nach die Tat-
sache Bedeutung, dal} inmitten dieser Kriegsepoche auf gegenrevolutionii-
rer Seite kein politisches oder militarisches Talent in den Fiithrungsschich-
ten zu finden war, welches die Krafte und Planungen hétte btundeln und
bestimmen konnen. Als Beispiel nannte Carl den preuflischen Konig Fried-
rich Wilhelm II., den er ungewohnlich hart urteilend als ,.schwachkopfige|n |
Epikureer” einstufte'. Seinen eigenen Bruder Kaiser Franz I1. bedachte
er freilich in beredtem Schweigen mit keinerlei Pradikat.

2.) Im Gegensatz zur MittelmafBigkeit der Staatsspitzen des monarchi-
schen Europa bot nach Carls Einsicht der Verlauf der Revolution in Frank-
reich einem machtpolitisch versierten Talent ungleich groflere Aufstiegs-
moglichkeiten. Daher waren immer wieder, wenn auch nur episodisch,
markante Einzelpersonen zu dominanter Geschichtsméchtigkeit gelangt'’.
Sie beabsichtigten durchweg, eine schwiichliche oder heillos zerstrittene
Kollegial- oder Koalitionsregierung durch eine Autokratie in Form von
Tyrannis oder Militardiktatur zu ersetzen und dadurch den Revolutions-
verlauf in ihrem jeweiligen Sinne weiter voranzutreiben'. Beispielhaft
verwies Carl auf Robespierre, der die schwache Regierung der Geméfligten
und der Gironde abloste und damit die innenpolitischen Voraussetzungen

56 Kbd. 79f.

BT FrLpzuG 1792, AS 1V, 6f.; Erster Krika, ebd. 77, 79-81.

38 JGRSTER KRIEG, AS 1V, 80f.

% Vol. Horst DrermzeL, Monarchiebegriffe in der Firstengesellschaft, 2 Bde. (Kéln—
Weimar-Wien 1991) 11, 753-758.

10 So sprach Carl etwa von der Notwendigkeit eines Robespierres, um ein umgreifendes
Reformvorhaben umzusetzen, ref. n. WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 1, 17.
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schuf, unter denen die angestrebten »natiirlichen Grenzen« Frankreichs
erreicht werden konnten''. Auch Napoleon war fiir Carl ein solches »Ge-
schopf« der Revolution'?. Daneben fand auch dessen protobonapartisti-
scher Vorlaufer Charles-Francois Dumouriez (1734-1823) Erwahnung, der
1793 in der Frithphase der Revolution mit seinem @hnlichen konterrevolu-
tiondren Putschversuch freilich gescheitert war'*.

Der Charakteristik Napoleons widmete Carl in diesem Zusammenhang
besondere Aufmerksamkeit. Mit seinen prononcierten Einschidtzungen
teilte er im tibrigen das in der deutschsprachigen Offentlichkeit allgemein
verbreitete Napoleon-Bild'""'. Die unbestreitbaren Leistungen des Korsen
erblickte er in der Beendigung der Revolution, dem Friedensschlufl mit
England zu Amiens 1802 und der innenpolitischen Beruhigung Frankreichs
durch seinen festen Regierungsstil, das nach iiber zehn Jahren ohnehin der
steten Umwillzung tiberdriissig geworden sei'*”. Von Napoleons Wesensart
hingegen distanzierte sich Carl tiberaus deutlich, da sie seinen eigenen
Charakterziigen diametral entgegenlief''%: Den Korsen betrachtete er als
einen usurpatorischen Emporkémmling der Revolution'”. Alles, was Na-
poleon umgebe, wolle er seiner despotischen Absicht unterwerfen, was ihm
schlieBlich allerdings zum Verhdngnis werden sollte. Diesbeziiglich urteilte
Carl iiber ihn: ., Er hatte den Egoismus eines (Genies, welches andere nur so
weit achtet, als es in ihnen die knechtischen Werkzeuge seiner Grolie er-
kennt.“!*® Napoleons Uberlegenheit beruhe vor allem auf raschem Han-
deln™. Sein wirksames Erfolgsrezept, mit dem er fast ganz Kuropa unter-
jocht hatte, heille dabei entschlossene, darin freilich vordergriindige Ge-
waltanwendung;:

14

KrLpzua 1799, AS 111, 43, 427; Erster Krina, AS 1V, 74; KRIEGSWESEN IN FOLGE
pER REvoLuTION, AS 'V, 344. Vel. PoriTiscHE Lace, AS VI, 3.

2 Britrag, AS VI, 356.

5 ErsTER KRIEG, AS 1V, 159. Vel. RomBERG, MEissNiR, L’Affaire d’Aix-la-Chapelle
115-122.

" Val. AkavriN, Die Befreiungskriege im Geschichtsbild 87-90.

> FeLpzua 1799, AS 111, 428. Vel. Jean TuLArD, Napoleon oder der Mythos des Ret-

ters, Tibingen 21979.

16 Vol WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs I, 47f.

CONFIDENTIELLE BEMERKUNGEN, AS VI, 25: Berrrac, AS VI, 356.

M8 Zit. n. WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 1, 47.

M9 WAS HAT HINSICHTLICH DER ZERSTUCKELUNG DER TURKEI zZU GESCHEHEN?, AS VI,

283.

ko)

e

I
5



(. Geschichtsauffassung und Historiographie 137

. Als Bonaparte in Wien die Griifte sah, in welcher sich die Grabméler des oster-
reichischen Hauses befinden, rief er aus: ,,Vanitas vanitatum, hors la force!” Kr hat
an sich selbst die Erfahrung gemacht, dal} die Ausnahme nicht Stich hilt. "

So mache Bonaparte aus dem diktatorischen Zug seiner Herrschaft
auch keinerlei Hehl, wie Carl zu berichten wullte: ,,Sehr richtig sagte Na-
poleon zu einem osterreichischen General: ,Les Francais doivent étre gou-
vernées par une main de fer, couverte d’un gant de velours. "' Bei aller
Gewaltbereitschaft, Zynismus, Arroganz und Eitelkeit miisse Napoleon
dennoch politische Klugheit zugebilligt werden'?. Aufgrund all dieser Ki-
genschaften betrachtete ihn Carl gewissermalen als Inbegriff von Polit-
Déamonismus: ,,Bonaparte war seinen Zeitgenossen, was unseren Vorvitern
der Teufel, und allen Volkern das bose Grundwesen: das Ausserordentliche
an Kraft, Geist und Verruchtheit.“"® Doch die hochgespannten Pline des
Korsen seien schlieflich an ihrer MaBlosigkeit gescheitert. Er habe sich
selbst iberschéitzt, in seinem Machtanspriichen verzettelt und seine Krif-
te verausgabt. Uber diese Hybris resiimierte Carl:

.Bonaparte war so lange glicklich, als er jeden seiner Schritte tief durchdachte,

wohl berechnete und vollkommen ausfiihrte. Als ihn endlich die grosse Ausdehnung

seiner Plane nothigte und die Verachtung fur das tbrige Menschengeschlecht ver-

leitete, seine Unternehmungen personlich blos oberfléchlich zu entwerfen, anzuge-

ben und auszufithren, da begann sein Sturz. "

Napoleons Niedergang sollte daher auch endgiiltig sein, da es ihm nach
Carls Einschiatzung nicht gelungen war, sein diktatorisches Regime durch
personale Loyalititsbindungen auf eine dauerhafte Machtbasis zu stel-
len:

. Napoleon Bonaparte war Alles, nur kein Mensch; daher hat er alle Gefiihle, nur
nicht jenes der Liebe seiner Nebenmenschen in Anspruch genommen und wurde
folglich allgemein verlassen, wo nur dieses mehr gelten konnte. '

3.) Wahrend Frankreich durch Napoleons autokratische Lenkung zu
bisher ungekannten Kriften erstarkte, bot Osterreich laut Carl das nega-
tive Gegenbild: Hier sei die innenpolitische Lage beherrscht gewesen von

wirtschaftlichem Niedergang, gravierenden Strukturméngeln des Staates

150 ApHORISMEN I, AS VI, 534.

°1 Kbd. 537.

52 (JONFIDENTIELLE BEMERKUNGEN, AS VI, 25.
153 ApHorIsMEN I, AS VI, 537.

154 Khbd.

Ebd. 539.
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und nicht zuletzt von weit verbreiteter Reformunwilligkeit. So hitten alle
damaligen Auflenminister eine veraltete und riickwirtsgewandte, aus-
schlieSlich macht- und statusorientierte Kabinettspolitik betrieben. Sie
blickten weder tiber ihr Ressort hinaus, noch hétten sie wirklich politisches
Talent, Gespiir oder Beurteilungskompetenz bewiesen. Lediglich aus ein-
seitigen Motiven personlicher Kriankung héatten sie eine unkluge, affekt-
iiberlastete Revanche gegen Frankreich verfolgt und dadurch die Monar-
chie entgegen aller Siegeswahrscheinlichkeit mehrmals in katastrophale
Kriege hineinmandovriert. Sie héitten ferner als durchweg nicht aus Oster-
reich stammende Reichsadelige kein tieferdringendes Verstdndnis fiir die
innere Situation der habsburgischen Lande besessen, beméngelte Carl wei-
ter'”%. Der Reihe nach kritisierte er Cobenzl und Stadion, der eine sei ober-
fléchlich und voller Leichtigkeit gewesen, der andere nicht minder leicht-
sinnig und imponiersiichtig. Im Vergleich zu seinen beiden Vorgéingern
konne Metternich noch als fihigster Ressortchef gelten, dies jedoch nur
aufegrund von dessen Listigkeit und Biegsamkeit. An Metternichs Person
mifBfiel Carl vor allem dessen Uberheblichkeit: Mit purer Rhetorik habe
dieser alle gegen seine eigene Meinung vorgebrachten Argumente entkraf-
tet und so jegliche sachlich fruchtbare Diskussion verhindert. Im tibrigen
sei auch Metternich nicht frei von politischen Fehleinschéitzungen gewesen.
Als Botschafter in Paris etwa habe er mehrfach falsche oder irrefithrende
Informationen tibermittelt, was sich nachteilig auf” die 6sterreichische Au-
Benpolitik ausgewirkt hétte'".

Solchen strukturellen und personellen Mifistinden entgegen habe sich
Carl selbst als Haupttriger einer umfassenden Erneuerung zu etablieren
getrachtet. Nach eigener Einschéitzung sei ihm dies nur aufgrund seiner
Sonderrolle als Mitglied der Dynastie moglich gewesen. Doch im Vergleich
zum Autokraten Napoleon, der nahezu beliebig tiber die gesamte franzosi-
sche Nation schalten und walten konnte, bezeichnete Carl seine eigenen
Wirkungsmaoglichkeiten in historischer Riickschau als &duBlerst be-
schrankt'™.

4.) Der Krieg von 1809 stellte nach Carls Einschétzung einen wichtigen
Epocheneinschnitt dar: Osterreich, nach rund siebzehn Jahren nahezu
standiger Militarkonfrontation mit Frankreich nunmehr vollends ausge-
laugt, hatte letztmals vergebens versucht, in diesem dullersten Kraftakt

156 DrNKscHRIFT, AS VI, 324-328.

57 Ebd. 327f. Val. Srpik, Metternich I, bes. 246-257. Laut Sreik I Anm. 1, 6, spielte
Carl in ApHorisMEN I, AS VI, 534, mit seiner Bemerkung tber die ,selbstsiichtige
MittelmiaBigkeit™ der Politiker gezielt auf Metternich an.

158 DENKSCHRIFT, AS VI, 324-328; BEITRAG, ebd. 356.
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das kontinentale Gleichgewicht im wesentlichen allein auf sich gestellt
wiederherzustellen. Als Frontstaat habe es tiberhaupt mehr als jede ande-
re Macht des Kontinents hierfiir gekampft'. Obgleich es Carl in diesem
Krieg erstmals gelungen war, Napoleon eine militérische Niederlage in der
Schlacht von Aspern beizubringen, betrachtete er im nachhinein seinen
Sieg jedoch als weitgehend folgenlos, abgesehen von der propagandisti-
schen Wirkung'".

Wihrend Osterreich nach diesem Waffengang zur Bedeutungslosigkeit
herabgestuft und Carl selbst aus der Politik gedriangt wurde, konnte sich
Napoleon zum Hohepunkt seiner Macht aufschwingen. Erst jetzt habe er
seine geplante Universalherrschaft begrinden konnen, um dadurch die
Aufteilung der Welt in drei Hegemonialsphéren zu besiegeln: Wéahrend sich
Frankreich zum Richter rechts des Rheins aufschwang und selbst Oster-
reich zur Gefolgschaft zwang, konnte England mit seinem vorrangigen
Wirtschaftsinteresse solchermallen ungestort den Welthandel vereinnah-
men. RuBlland indes errichtete im Windschatten beider sein eurasisches
GroBreich. Dies sollte schlieBlich einen neuen, noch weit grofleren Hege-
monialkonflikt heraufbeschworen, als Napoleon die Kontinentalsperre
verhidngte und anschliefend seinen Feldzug gegen Rullland 1812 begann.
Beides stellte laut Carl den Versuch dar, England auf wirtschaftlichem Weg
in die Knie zu zwingen und gleichzeitig dessen Riistungszahlungen an die
bereits von Frankreich unterjochten Kontinentalméachte endgiiltig zu un-
terbinden. Als weiteres Motiv Napoleons sei noch die Notwendigkeit hin-
zugetreten, seine Macht durch héaufige Siege innenpolitisch bzw. innerhalb
seines Kolonialreiches erhalten zu miissen, sowie seine Leidenschaft zu
immer neuen Kriegsabenteuern. In diesen Sachzwingen und personlichen
Schwiichen des Empire Napoleons, so Carls Diagnose, lige letztendlich
auch dessen Untergang begriindet'™'. So sei der gigantische Rufiland-Feld-
zug vor allem aufgrund Bonapartes verfehlter Strategie gescheitert. Der
im Anschlul} an das miligliickte Unternehmen einsetzende Krhebungskrieg
bildete aus Sicht Carls den konsequenten Gegenschlag wider Napoleons
Despotismus, mit dem er nicht nur die européischen Potentaten unter-
jocht, sondern ebenso die Volker tief verbittert und so zum Kampf gegen
ihn bereit gemacht hatte. Napoleon habe dadurch endgiiltig verspielt. Die
kurze Zeit seiner 100tagigen Herrschaft im Jahr 1815 war daher nur Zwi-
schenspiel geblieben'®.

% Berrrag, AS VI, 355-357. Vel. PoritiscHe Lack, ebd. 3.
160 Britrac, AS VI, 371.

1 Val. ScuroeDER, Transformation 391-395.

162 UEBERSICHTLICHE DARSTELLUNG, AS 1V, 545-584.
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5.) Erzherzog Carls Geschichtsschreibung enthielt eine die gesamte Epo-
che umfassende und, von wenigen Ausnahmen abgesehen, sachlich ausge-
wogene Darstellung, die in der iiberwiegenden Zahl ihrer Einsichten und
Thesen den Ergebnissen der modernen Geschichtsforschung durchaus ent-
spricht. Lediglich seine Urteile iiber die maf3geblichen osterreichischen
Aullenpolitiker fallen, wohl aus personlichen Invektiven, merklich tenden-
zios aus. So verschwieg er etwa, dall gerade er sich maligeblich fiir die
Berufung Stadions zum Aullenminister eingesetzt hatte. Weitergehende
apologetische Ziele verfolgte er aber nicht; vielmehr flocht er angelegentlich
auch selbstkritische Anmerkungen in seine Darstellung ein'®.

c. Strukturen und Wandlungen der Epoche

In der Gesamtschau stellte Carl fest, dal3 die revolutionire Epoche von
1789 bis 1815 weitreichende innere und gesellschaftliche sowie aullen- und
sicherheitspolitische Umbriiche gezeitigt hatte, die ihrerseits neue geistig-
politische Fragestellungen und Problemfelder aufwarfen: Die Revolution
lie} die Volksmassen als neuen Protagonisten auftreten. Sie forderte un-
kontrollierbare aggressive Energien zu Tage, zerstorte damit den stetigen
gesellschaftlich-politischen Progref3 und fiithrte innenpolitisch zu volligem
Zusammenbruch von monarchisch-aristokratischer Verfalitheit und biir-
gerlicher Gesellschaftsordnung mit den Konsequenzen von Anarchie und
schlieBlicher Diktatur. Aulenpolitisch seien Krieg und Gewalt die Folgen,
die schlieBlich in Hegemonie und groflere Zwangsherrschaft als zuvor miin-
deten. Zudem hatte die lange Konfliktspanne ohne positives Resultat ge-
endet: Militdrisch war die Revolution und ihr bonapartistisches Produkt
zwar endgiiltig besiegt worden, konnte Frankreich in seinen vorrevolutio-
naren Grenzen zuritickgedriangt und die Bourbonendynastie restituiert
werden. Dennoch lief3 sich das europaische Konzert nur formal wiederher-
stellen. Die Machte- und Interessenkonstellationen sowie Konfliktherde
seien im wesentlichen gleichgeblieben'™. Die bereits in vorrevolutionirer
Zeit angelegten machtpolitischen Kontinuitéten, insbesondere die Umver-
teilung von Territorialgewichten, seien durch die Revolutionsepoche noch

165 DENKSCHRIFT, AS VI, 331, 333; BriTrAc, ebd. 357, 361, 365.

'™ Vgl. Crane BriNTON, Europa im Zeitalter der franzosischen Revolution (Wien 21948)
bes. 387-411; DErs., Die Revolution und ihre Gesetze (Frankfurt/M. 1959); Eugen
Rosensrock-Hugssy, Die européischen Revolutionen und der Charakter der Natio-
nen (Stuttgart 1951) 352-389; Eric Hosssawy, Européische Revolutionen (Ziirich
1962) 107-112, 263-275, 423-490.
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wesentlich stirker ausgeprigt worden mit der Folge einer grundlegenden
Verschiebung des kontinentalen Staatengefiiges: Konnte Frankreich nach
seiner revolutiondren Expansion auf seinen urspriinglichen Status zurtick-
gefithrt werden, blieben England und Ruflland hingegen unangefochtene
Flanken- bzw. Weltméachte. Wahrend diese beiden ihre geostrategischen
Interessensphéren in mittlerweile globaler Dimension untereinander auf-
teilten, sei im Gegenzug die Bedeutung Mitteleuropas, vor allem diejenige
Osterreichs, durch den Untergang des alten Reiches merklich gesunken'®.
Die Gefahr einer kontinentalen Hegemonie, gleich von welcher Seite betrie-
ben, war nach Carls Einschéitzung also auch nach 1815 keineswegs ge-
bannt.

Mit dieser Krifteverschiebung war nach Carls weiterer Beobachtung
eine Verianderung der politischen Mentalitit eingetreten. Dies betraf so-
wohl die zwischenstaatlichen Beziehungen als auch die innerstaatliche
Macht- und Interessenverteilung: In der europiischen Aullenpolitik fiihrte
das Abweichen von den Konventionen der Gleichgewichtspolitik zu weit
hemmungsloserer Zertriitmmerung von Staatsgebilden als zuvor im 18.
Jahrhundert tiblich, wie etwa durch Sakularisation 1803 oder Mediatisie-
rung seit 1806:

.Sie [sci. die Zeit vor der Revolution| hatte bisher blos die Ausbriiche roher Gewalt

zwischen Einzelnen beseitigt, nicht aber jene zwischen ganzen Staaten, welche

durch die franzosische Revolution nur ausgedehnter und zerstorender wurden.!%

Vor allem das Vorbild des ungeziigelt expansiven Frankreich habe an-
dere Staaten ermuntert, ohne Riicksicht auf volkerrechtliche Moral-,
Rechts- und Legitimitiatsprinzipien rduberisch zu handeln. Dies fithrte in
zynischem Realismus zu ungeschminkter machtstaatlicher Aggressions-
und Annexionsbereitschaft:

»Seitdem die franzosische Revolution alle Schranken des Rechts zwischen Staaten
durchbrochen und solche Mittel allgemein geltend gemacht hat, die selbst dem
Kleinsten Aussicht gewihren, sich auf Unkosten Anderer zu vergrossern, diinkt sich
Jeder nur so viel werth als er besitzt. %7

165 PorrtiscHE Lace AS VI, 4; OB UND WIKE OSTERREICH AN DER ZERSTUCKELUNG DER
ProrTE THEILNEHMEN sOLLE?, ebd. 286f. Vel. WiNDELBAND, Auswirtige Politik 178—
219; Reiner PoMMERIN, Das européische Staatensystem zwischen Kooperation und
Konfrontation 1739-1856, in: Werner Neunavs (Hg.), Aufbruch aus dem Ancien
régime: Beitrage zur Geschichte des 18. Jahrhunderts (Wien 1983) 79-100.

166 DrNKscHRIFT, AS VI, 328.

7 ApnorismeN 1, AS VI, 545.
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Durch diese ungehemmte Macht- und Territorialkumulation, die in den
napoleonischen Kriegen ihre Peripetie erreicht hatte, habe sich somit die
Auben- und Sicherheitspolitik grundlegend gewandelt hin zur quasi priva-
ten Ausiibung von staatlichem Machtegoismus jenseits aller hoherer Ver-
antwortlichkeiten und ethischen Riicksichten:

. Durch die Abschaffung des Faustrechts wurden die Privatrechte und die Krifte
der Einzelnen auf die Beherrscher der Staaten tibertragen. Der Missbrauch, den
diese damit zur Befriedigung ihrer Eitelkeit und Vergrosserungsucht machten, ver-
ursachte hauptsichlich die Stiirme, welche seit 1788 Europa beunruhigen.*'®

Innerstaatlich habe die Revolution die neuartigen Phéinomene von
Volkssouverinitit, Nationalismus und Nationalstaatlichkeit'® sowie Bona-
partismus'™
Kigendynamik, indem sie laut Carl die herkommlichen Sitten zwischen-
staatlichen Verkehrs mitsamt den traditionellen ordnungspolitischen The-
men iiberlagerten: Im Lauf der Revolution habe mit der Macht des Volkes
der Einflul} der éffentlichen Meinung politische Faktizitéit als ein Ideolo-
gisierungsfaktor uniibersehbare Bedeutung erlangt'™. Konvergierend habe
das schon in der Aufklarungsepoche ausgebildete Wirtschaftsbtrgertum
seinerseits stirker gesellschaftsverindernden Einflul} errungen'™.

geboren. Diese entfalteten eine ganz neue machtpolitische

18- ApHorisMEN I, AS VI, 541f. Vgl. ALLcemeiNer Unriss, AS 1V, 653f. Beziiglich der
ihm zuwiderlaufenden Immoralitat beliebiger Landbesetzungen seit der Sakulari-
sation 1802/3 bis zum Wiener Kongrel3 schrieb Carl an KH Johann, d. 7. Juli 1815:
.Ich denke, wir foppen die Leute mit den Besitznahmen, tauschen die Lander her-
nach wieder aus, — und mich muf} es schmerzen, wenn es sich dann zeigen sollte, dal}
ich die Leute auch betrogen habe.” Zit. n. Krongs, Tagebuch Erzherzog Johanns,
Anhang I, 236. Vgl. Bernard PrLoxcERrON, Politische Ethik im Widerspruch zum
Machtanspruch Napoleons, in: Concilium 9 (1973) 708-714.

19 Vol. Droz, L’Allemagne et la Révolution frangaise 476-490; Michel VoveLLe, Die
Franzosische Revolution — Soziale Bewegung und Umbruch der Mentalititen (An-
cien Régime. Aufklirung. Revolution 7, Miinchen—Wien 1982) bes. 110-126; VocEL-
KA, Glanz und Untergang 277-80.

0 Val. Willy ANpreas, Das Problem der Diktatur in der Geschichte Napoleon Bona-

partes, in: Heinz-Otto Siesurc (Hg.), Napoleon und Europa (Neue wissenschaftliche

Bibliothek 44, Koln—Berlin 1971) 75-90.

GREIST DES KRIEGSWESENS, AS 'V, 62; KRIEGSWESEN IN FoLGE DER REVOLUTION, ebd.

361. Vgl. Karl-Georg FaBgr, Politisches Denken in der Restaurationszeit, in: Hel-

mut BerpiNG, Hans-Peter ULLvaxy (Hgg.), Deutschland zwischen Revolution und

Restauration (Konigstein/Ts. 1981) 258-278, hier 259.

"2 FRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 551f. Vgl. Wolfgang ZorN, Weltwirtschaftliche
Iintscheidungen der Franzosischen Revolutionszeit, in: Venanz ScuusierT (Hg.), Die
Franzosische Revolution. Wurzeln und Wirkungen (Wissenschaft und Philosophie.
Interdisziplinidre Studien 7, St. Ottilien 1989) 307—-343.
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Unter militarischem Aspekt resiimierte Carl, dal} fortan reine, von ge-
sellschaftspolitischen Belangen losgeloste absolutistische Kabinettspolitik
alten Stils mitsamt ihrem bellizistischen Gebaren nicht mehr moglich sei.
Damit habe sich der Typus des Krieges vom beschréankten und kalkulierba-
ren Unternehmen dynastisch-staatlicher Macht- und Prestigeerweiterung
zum weitaus zerstorerischen National- und Prinzipienkrieg gewandelt. Je-
der kriegerische Akt berge daher unabschétzbare Risiken in sich bis hin zu
volliger Erschopfung, militarischer Kapitulation und Untergang des eige-
nen Staatswesens'™. Inmitten aller Abgekampftheit und Friedenswilligkeit
nach dem Sieg tiber Napoleon sah Carl also hellsichtig einen neuen gefahr-
lichen Bellizismus mit den Priagemalen des 19. Jahrhunderts erstehen'™.

Im Ergebnis betrachtete er das Zeitalter der Revolution somit keines-
wegs als geschichtliches Intermezzo oder voriibergehendes Phédnomen,
sondern als ernste historische Krise globalen Charakters. Daher bezeich-
nete er die Revolution als ,sonderbare Erscheinung® mit , beispiellosen
Folgen“'™. Abschlielend stellte er fest, dal} ,.sich der franzosische Revolu-
tionskrieg durch 23 Jahre nach und nach tber ganz Europa ergoss, nebst
den gesammten Streitkriaften dieses Erdtheils auch mehrere seiner Volker
in Bewegung brachte und alle bisher bestandenen Verhialtnisse umgestal-
tete. 170

3. Geschichtsphilosophische Deutungen

a.) War Carls aufgeklarte Weltsicht prinzipiell von optimistischem Fort-
schrittsglauben geprigt, so wurde sein Geschichtsbild durch das Ereignis
der Revolution und ihrer skizzierten Folgewirkungen radikal in Frage ge-
stellt'™. So abrupt, wie diese Umwillzungen einsetzten, zerstorten sie

' KRIEG MIT DEN NEUFRANKEN, AS V, 15; Pourtiscue Lace, AS VI, 3. Vel. KUBeck,

Tagebuch, 1/2, 385-387.

Vel. Johannes KuniscH, First — Gesellschaft — Krieg. Studien zur bellizistischen

Disposition des absolutistischen Fiirstenstaates (Koln—-Weimar—Wien 1992) 199226

Ders., Herfried MUNKLER (Hgg.). Die Wiedergeburt des Krieges aus dem Geist der

Revolution. Studien zum bellizistischen Diskurs des ausgehenden 18. und beginnen-

den 19. Jahrhunderts (Beitrédge zur politischen Wissenschaft 110, Berlin 1999).

15 KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 598, 587.

176 KRIEGSWESEN IN FOLGE DER REVOLUTION, AS 'V, 344,

" Vgl. Jorn GARrBER, Geschichtsphilosophie und Revolution. Spétaufklirerische
seschichtstheorien im Einflulifeld der Franzosischen Revolution, in: DErs., Spatab-
solutismus und biirgerliche Gesellschaft. Studien zur deutschen Staats— und Gesell-
schaftstheorie im Ubergang zur Moderne (Frankfurt/M. 1992) 282-314, hier 288—
290.
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schlagartig das bisherige dullere und geistige Ordnungsgefiige Europas. Sie
zerrissen das Kontinuum des Progresses und brachten als tiefgreifende
Modernisierungskrise die bis dahin gebriuchlichen und erprobten evoluti-
ven Politik-Konzepte ins Wanken'™. Aus Carls reformkonservativer Sicht
konnte dieses unverhofft hereinbrechende Phianomen daher kaum einen
Bestandteil der idealen Menschheitsgeschichte bilden. Allenfalls konnte der
Revolution Ausnahmecharakter zugebilligt werden. Deshalb erkannte er
ihr auch nur implizit Modellcharakter zu und scheute sich, diesbeziiglich
eine definite Typologie aufzustellen'™.

Die unbestreitbare Faktizitdt der Revolutionsgeschehnisse zwang ihn
jedoch iiber die reine Ablehnung hinaus zum kritischen Uberdenken seiner
bisherigen geschichtsphilosophischen Uberzeugung. Sein selbstgewisser
Vernunftoptimismus verlor dadurch zusehends an Boden: Angesichts der
iiberwéltigenden, kaum mehr steuerbaren Wucht der revolutionédren Ereig-
nisse wurde in seinen Augen die Geschichtsmichtigkeit individueller Ak-
teure wie gleichermalf3en diejenige von Vernunftideen fragwiirdig: Der Geist
der Zeit sei ein méachtiger Strom, dessen Lauf die Menschen nicht authalten
konnen'™’. Ausdriicklich stellte er damit gleichfalls sein eigenes politisches
Wirken unter diesen Vorbehalt'™'. Er sah sich nicht mehr als ausschlieflich
handelnden Protagonisten, sondern ebenso als lediglich passiv betroffenen
Zeitgenossen und retrospektiv kommentierenden Beobachter. So rdumte er
ein, zu den Unterlegenen zu gehoren, tiber deren Kopfen die tiberméchtigen
Geschichtspotenzen zusammengeschlagen waren:

., Die letzten Jahre des 18. und die ersten des 19. Jahrhunderts fithren wieder eine
jener merkwiirdigen Epochen in der Geschichte herbei, welche eine génzliche Ver-
danderung in allen Verhéltnissen der Menschheit hervorbringen. Ob es zu ihrem

' Erster Kriea, AS TV, 73f. Vgl. SampsoN, Progress 124-132; Bury, Idea of Progress
260-277; CoBaN, In Search of Humanity 181-193, 211-221; Ernst BeHLER, Unend-
liche Perfektibilitit. Europiische Romantik und Franzosische Revolution (Pader-
born—-Miinchen—Wien—Ziirich 1989) bes. 275-279.

Vel. Karl Griewaxk, Der Neuzeitliche Revolutionsbegriff. Entstehung und Ent-

wicklung (Frankfurt/M. 21969) bes. 187-209; Chalmers JouxsoN, Revolutionstheorie

(Koln 1966); Reinhard KoseLLeck, Der neuzeitliche Revolutionsbegriff als ge-

schichtliche Kategorie, in: Studium generale 22 (1969) 825-838, bes. 831-838;

Klaus-Johann LINDNER, Theorie der Revolution (Miinchen 1972) bes. 68-84, 195—

180 ApHORISMEN I, AS VI, 546.

81 Ebd. 542: ,,Durch Eigenliebe getiuscht, glauben sie [sci. die Menschen] [...| nachdem
der Geist der Zeit ihnen fremd geworden ist, nachdem es anderer Hebel bedarf, als
sie zu fithren verstehen, noch immer Das leisten zu konnen, was sie bei voller Kraft
und unter giinstigen Umstéinden thaten |...]."
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Gliicke sein wird, kann nur die Folge lehren; aber sicher ist das Ungliick Jener,
welche sich im Mannesalter wihrend der Zeit der Reibung befinden, die einem sol-
chen Resultate vorausgeht. '

b.) Diese Einsicht zeitigte fiir Carls Geschichtsdenken entscheidende
Korrekturnotwendigkeiten: Ebensowenig wie die jingste Vergangenheit in
evolutiondrer Verniinftigkeit verlaufen war, sei die Gegenwart beherrsch-
und planbar, noch kénne die Zukunft zuverlissig prognostiziert werden.
Uber die zutreffende Deutung der Zeitgeschichte konnte also keine letzte
Sicherheit gewonnen werden, so daf} die grundlegende Orientierungsfunkti-
on der Historik zu zerfallen drohte. Die Riickschau auf den disparaten oder
sich widersprechenden (Geschichtsverlauf verwirrte mehr als hierdurch noch
Klarheit zu gewinnen war. Sie konnte weder zur eigenen Standortbestim-
mung noch zur Problemlosung beitragen, sondern warf im Gegenteil immer
neue Fragen auf. Dadurch verlor schlieBBlich das Bild linearer Geschichte die
bisherige Unzweifelhaftigkeit und drangte Carl die Vermutung auf, dal} der
Geschehensflull womoglich auch zyklisch verlaufen konne. Die Léufte der
weltentscheidenden Ereignisse schienen demnach abwechselnd von allge-
meinen Ruheperioden und Krisenzeiten dominiert zu werden. Diese prak-
tisch und gedanklich erfahrene, nahezu absolute Geschichtsohnméchtigkeit
erschiitterte den aufkliarerischen Glauben an die autonome Perfektibilitéit
und warf Carl schlieBlich in religioser Dimension auf seine geschopfliche
Bedingtheit zuriick. Sich eines letzten Urteils enthaltend, vermerkte er in
merklicher Ratlosigkeit iiber die politische Neuordnung nach 1815:

»Aber liegt eine solche Verdnderung der allgemein herrschenden Stimmung in den

Grenzen menschlicher Krifte oder gehort sie zu denen, welches sich der Schopfer

vorbehielt durch jene grosse Krisen hervorzubringen. welche er, wie uns die Welt-

geschichte lehrt, zuweilen tiber die Menschheit ergehen lisst?

Gehort die franzosische Revolution zu einer jener Krisen? Ist sie schon vollendet

oder muss sie sich erst noch iiber die ganze Menschheit verbreiten, um ein entschei-
dendes Resultat hervorzubringen?'s

Trotz dieser tiefgreifenden Verunsicherung angesichts der epochalen
Umwélzungen und ihren noch kaum absehbaren Folgen hielt er dennoch
am Grundgedanken des linearen Fortschrittsideals fest, um sein bisheriges
Geschichtsbild tiber die scharfkantige Zisur der Revolution hiniiberzuret-
ten. Trotz solcher Krisensymptome blieb ihm freilich die Hoffnung, daf3 in
hoherer Dimension der faktische Geschehensverlauf mit der intellektuellen
und moralischen Weiterentwicklung der Menschheit identisch bleibe.

152 Ebd. 545.
183 ALLGEMEINER UMRIss, AS 1V, 654.
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Hierdurch erfuhr seine Geschichtsinterpretation grundsétzliche Richtig-
stellungen mit Folgerungen fiir die politische Praxis: Die prinzipielle Lehr-
funktion der Historie hielt er zwar aufrecht, erteilte indes einer vorschnellen
oder vordergriindig spekulativen Interpretation eine Absage. Die historische
Vernunft konne lediglich dokumentarische Funktion beanspruchen. Zudem
hatten die durch die Revolution angestof3enen und in die Zukunft ausstrah-
lenden Geschehnisse eine viel zu groe Komplexitat und Tragweite, um noch
von einem einzigen bzw. einfachen Deutungsmuster erklirt werden zu kon-
nen. Geschichtsphilosophisch gesehen, konnte nur die reale Geschichte tiber
den ihr zugrunde liegenden Plan Auskunft geben. In methodischer Hinsicht
folgerte Carl hieraus die strenge Beschréinkung auf vergangene Sachverhal-
te und zog daraus den Schlul3, daB} sich erst diejenigen Geschehnisse histo-
risch zutreffend beschreiben und verstehen liellen, die zum abgeschlossenen
Faktum geworden waren und nicht mehr unmittelbar in der Gegenwart
weiterwirkten. In der Konsequenz bedeutete dieser heilsame Realismus den
Abschied von jeglicher spekulativer Vergangenheitsdeutung und entspre-
chenden utopischen Perspektiven. Gegeniiber expliziten Geschichtstheorien
nahm Carl also eine skeptische Haltung ein. Deshalb schlof3 er sich auch
nicht der — durchaus naheliegenden — dialektischen Deutung von Fortschritt
und Krise an, wie etwa von nachaufgeklirt-idealistischer Seite vertreten'.

Auf der Handlungsebene mullte die gegenwirtige und zukiinftige Ge-
staltung von Politik und Gesellschaft deshalb weitaus problembewuBter
und weniger doktrinédr organisiert werden. So bewirkte die Epochenschwel-
le der Revolution mitsamt der auch bei Carl spurbaren »Verstérung« in
seinem Denken die erhebliche Aufwertung der Erfahrung als historisch-
politische Kategorie und forderte die grundsatzliche Bereitschaft der Re-
vision und Korrektur der eigenen Leitvorstellungen'®. Voller Nachdenk-
lichkeit tiber die Rétselhaftigkeit der durchlebten Zeitlaufte beschlof3 der
rzherzog seine historischen Betrachtungen:

., Die Zeit allein vermag diese IFragen zu beantworten. Es ist die Pflicht der nach-
folgenden Schriftsteller, den Faden der Geschichte dort anzukniipfen., wo wir ihn
aufgeben mussten, und eine auseinandersetzende Auflosung jener Probleme zu lie-
fern, welche wir blos aufstellen konnten.

18 Vol. SAUER, Osterreichische Philosophie 80-84.

% Vgl. Werner K. Bressing, Umbruchkrise und »Verstorung«. Die »Napoleonische«
Erschiitterung und ihre sozialpsychologische Bedeutung, in: ZBLG 42 (1979) 75—
106; André HoLexstEIN, ,Gute Policey” und lokale Gesellschaft. Erfahrung als Ka-
tegorie im Verwaltungshandeln des 18. Jahrhunderts, in: Paul Muxcu (Hg.): |, Kr-
fahrung™ als Kategorie der Frithneuzeitgeschichte, in: HZ Beiheft 31 (2001) 433—
450.
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So werden sie belehrend und warnend die Menschen von den Ursachen unterrichten,
welche vergangene Ereignisse erzeugten, und die nach den unwandelbaren Gesetzen
der Natur bestimmt sind #hnliche wieder hervorzubringen. '

D. STAATSBILD UND STAATSKUNST
1. Grundsdtzliche Auffassung
a. Verstiandnis des Absolutismus

1.) Die monarchische Staats- und Regierungsform beftirwortete Carl
uneingeschrankt. Diese Regierungsform wurzelte seiner Auffassung nach
im natiirlichen Wesen des Menschen: Aus der Leidenschaftlichkeit im Ver-
ein mit niederem Drang zur Macht und Egoismus resultiere in der Soziali-
tit ein Aufeinanderprall der kontréiren Einzelwillen und folglich allgemei-
ne gesellschaftliche Anarchie. Politische Herrschaft konne sich laut Carl
deshalb nur als eine — analytisch postulierte — allgemeine Machtdelegation
an einen tibergeordneten, hierzu eigens privilegierten Einzelwillen manife-
stieren'. Deshalb erblickte er die einzig mogliche hohere politische Ord-
nung in der Monarchie, die im Uberwinden solch zerstorerischer Zentrifu-
galkrifte ein Gemeinwesen dauerhaft zusammenzuhalten vermochte. Nur
durch sie konne sich ein positiver Staatswille und eine einheitliche, sinnvoll
nach rationalen und planerischen Grundsitzen organisierte Politikgestal-
tung manifestieren. Daher miiliten insbesondere zahlenmafig grofle Gesell-
schaften mit starker Hand gefithrt werden'. Innerhalb dieser rationali-
stisch-mechanistischen Staatsauffassung'™ Carls blieb die Bevolkerung

186 ALLGEMEINER UMRISS, AS 1V, 654.

BT ApHorISMEN I, AS VI, 541: , Durch die Abschaffung des Faustrechts wurden die
Privatrechte und die Krifte der Einzelnen auf die Beherrscher der Staaten iiber-
tragen.*

'S Ebd. 538f. Vgl. Friedrich MeiNucke, Die Idee der Staatsréson in der neueren Ge-
schichte (Friedrich Meinecke. Werke, Miinchen 1957) bes. 245-400; DrErTZEL, Mon-
archiebegriffe bes. I. 80-116: 11, 529-590, 844-881.

189

Vel. z. B. StaarsratH, AS 'V, 455: , Diese Uebersicht wird nur dadurch moglich,
wenn die ganze Maschine der Staatsverwaltung in allen ihren Theilen so ineinander
passt, so ineinander greift, dass sobald in irgend einem Theile ein Gebrechen oder
Missbrauch sich einschleicht, das aufmerksame Auge des Regierers dasselbe aus dem
stockenden, aufgehaltenen oder verdnderten Gang des Ganzen wahrnehmen kann.*
Vel. Arno Baruzzi, Mensch und Maschine. Das Denken sub specie machinae (Miin-
chen 1973); Barbara STOLLBERG-RILINGER, Der Staat als Maschine. Zur politischen
Metaphorik des absoluten Fiirstenstaats (Historische Forschungen 30, Berlin
1986).
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dem souverianen Willensentscheid als politisch bedeutungslose Untertanen-
schaft unterworfen. Sie bildete gleichsam nur Objekt und Instrument sei-
ner Herrschaftsausiibung und verfiigte tiber keinerlei weiterreichende
staatsbiirgerliche Anspriiche, die dessen Rechtsposition schmélern durften.
Politische Mitbestimmung seitens der Untertanen erschopfte sich daher
primér im konformen Vollzug des hoheren, vom Monarchen zu bestimmen-
den Staatszweckes. Gleichzeitig blieb die absolute, von innergesellschaftli-
chen Zwingen weitgehend losgeloste Herrschaft an naturrechtliche Gesetz-
lichkeit und an das fundamentale Rechtsempfinden gebunden. Auf diese
Weise stifte sie den Rechtsfrieden, der die Grundlage jeglicher Vergesell-
schaftung bildete und in hochster und eigentlicher Instanz vom Monarchen
auf dem Wege seines Staatshandelns aufrechtzuerhalten sei. Die Rechts-
pflege betrachtete Carl daher als gesellschaftlich-politische Grundfeste und
eine der hauptséchlichen Leistungen des Staates'”.

2.) Die spezifische Herrscheraufgabe bestehe in der konzeptionellen
sestaltung von Politik und Gesellschaft. Neben der Friedenswahrung nach
aullen hin umfasse diese innenpolitische Funktion den Ausgleich der unter-
schiedlichen sozialen Interessen im Dienste des gesamtgesellschaftlichen
Gemeinwohls, nicht jedoch die Polarisierung oder der Durchsetzung einsei-
tiger Ziele oder Regierungsstile!!. Entsprechend biirokratischem Staats-
ideal bilde der Souverin die oberste und zentrale Entscheidungsinstanz,
welche die Richtlinien des politisch-administrativen Kurses bestimmen
und die einzelnen Verwaltungsbereiche koordinieren sollte'”.

Dieser euddmonistischen Staatsvorstellung Carls korrespondierte ein
paternalistisches Herrscherideal: Der Souverin solle die Anliegen und Note
seiner Untertanen erkennen, Abhilfe schaffen und auf diese Weise das
Wohl des Staates fordern'”. Die Biirgschaft fiir innenpolitische Stabilitéit
und Ruhe bestehe seitens des Souverdns in Tugendhaftigkeit und milder
Regentschaft, von Seiten der Bevolkerung dafiir in der Verehrung ange-
stammter Institutionen'. Damit folgte Carl dem absolutistischen Frei-
heitsbegriff, welcher die allgemeine Sicherheit und die Betatigungsmoglich-

190 KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS

191

T EE

, 553.

ArnorisMex I, AS VI, 535:  Extreme sind nirgends schadlicher als in Neigungen

und Maximen der Regenten, denn sie sind bestimmt, das Widerstrebende ruhig zu

vereinen. Kine schreibselige Regierung ist fiir stiirmische Zeiten ebenso verderblich

als eine soldatische fiir das ruhige Leben und Treiben des Biirgers.”

2 Ebd. 533f.

5 VorarscHicHTE, AS TV, 16; EH Carl an Friedrich August von Sachsen (1822), CRISTE,
Iirzherzog Carl 111 Anhang VII/I1, 530.

9 KrsTER KRIEG, AS 1V, 77.
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keit der Untertanen durch die staatliche Ordnungsfunktion und deren
Grenzziehungen gewéhrleistet sah'”. Als exemplarische Verkorperung einer
solch verntinftigen, klugen, gerechten, festen und zugleich freiheitlich-mil-
den Wohlfahrtsregierung betrachtete Carl Kaiserin Maria Theresia, welche
zufriedene Untertanen und gefiillte Staatskassen hinterlassen habe'.

Diese absolutistische Staatskonzeption fithrte Carl in moralischer Per-
spektive noch weiter aus. Seine Idealvorstellung vom Ethos des Regenten
beruhte in hohem Mafie auf dessen charakterlichen Stéirken: Ausgeprigtes
Selbstbewulitsein, Entschlossenheit und Durchsetzungsvermogen seien
unabdingbar, um die Unabhangigkeit und das freie Urteil des Souverans
aufrechtzuerhalten und ihn vor tiberméachtigem Parteien- oder Minister-
einflul} zu bewahren. Das Handeln des Monarchen solle sich generell durch
Leidenschaftslosigkeit und selbstlose Machtausiibung auszeichnen und
insbesondere kriegerische Ruhmsucht oder etwaig vorhandene aggressive
Liiste im Zaum halten'”. Durchaus ernstgemeint regte Carl schlieilich
noch die Wiedereinfithrung von Hofnarren an. Als zuallererst geistreiche
und redliche Personen solle ihre Aufgabe darin bestehen, dem Souveran bei
jeder Gelegenheit die Wahrheit ungeschminkt zu sagen, um so eine kriti-
sche Instanz zu obwaltenden Herrschaftsusancen zu bilden'".

3) Als programmatischer Vertreter der naturrechtlich-moralisch gebun-
denen Monarchie und der absolutistischen Gewalteneinheit widersprach
der Erzherzog den gegenldufigen Herrschaftsformen von Despotie einer-
seits sowie korporativer und konstitutionalistischer Machtteilung anderer-
seits:

(i) Die Herrschaftsform der autoritiren Autokratie lehnte er ab, da
deren willkiirliche Entscheide zumeist jenseits gesellschaftlicher Riicksich-
ten und (natur)rechtlicher Verpflichtungen getroffen wiirden, folglich dem
Sinn von innerstaatlichem Rechtsfrieden und Gemeinwohl widersprachen.
Beispielhaft riigte er den rigiden Absolutismus eines Philipp I1. von Spa-
nien als reine Despotie'™. Ebenso verwarf er die skrupellose Usurpation
durch selbstberufene Machtmenschen, wie etwa Napoleon. Im Unterschied

Y5 Vol. Gerd van den HreuveL, Der Freiheitsbegriff der Franzosischen Revolution.
Studien zur Revolutionsideologie (Schriftenreihe der Historischen Kommission bei
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften 31, Gottingen 1988) 42—-60.

19 KreTER KR1EG, AS 1V, 80.

7 Ebd. 83; EH Carl an Friedrich August von Sachsen, d. 21. Dezember 1822, CRISTE,
Lrzherzog Carl, 111 Anhang VI1I/1. 515.

198 ApHORISMEN I, AS VI, 541.

9 KRIEG AUF DER PYRENAISCHEN HALBINSEL, AS TV, 417. Vel. DrerrzeL, Monarchiebe-
griffe 1, 139-160.
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zu solcher Gewaltherrschaft erschien Carl die monarchische Regierung
zwar weit weniger spektakulir, dafiir jedoch rechtsgebunden, legitimierbar
und fiir die Beherrschten leichter ertraghar®”.

(ii) Nicht minder vehement erklarte er sich gegen korporative Herr-
schaftsordnungen vorabsolutistischen Typs. Stdndische Selbst- und
Mitbestimmungsanspriiche bzw. Sonderbestrebungen schwichten das
Machtmonopol, die energische Exekutive des Monarchen und daraus resul-
tierend die gesellschaftliche Wohlfahrt. Sie triigen deshalb den Keim zu
fortschreitender Partikularisierung und Zersplitterung der Staatsgewalt in
sich. Zudem seien sie durch auslindische Einmischungsabsichten leicht
korrumpierbar, wie Carl im direkten Anschlufl an Niccolo Machiavelli fest-
stellte'. Obwohl mit der dauerhaften Durchsetzung des Absolutismus die
Stiande langst zur Bedeutungslosigkeit herabgesunken waren, solle laut
Carl die monarchische Regierung vor deren latenten Revanche-Absichten
immer noch auf der Hut sein. Niemals diirfe sich der Souverén fiir eine
bestimmte Partei erkliren, noch selbst eine Partei darstellen, sondern
prinzipiell und zu jeder Gelegenheit seine iibergeordneten Rechte beto-
nen*?. Den Sténden und Korporationen gegentiber solle er nach auflen hin
Gleichgiiltigkeit zur Schau tragen, um sie innenpolitisch gegeneinander
auszuspielen nach dem bewihrten Prinzip »divide et impera«®. Schlielllich
sei, so Carl, Konig Ludwig XVI. letztlich wegen seiner Nachgiebigkeit im
Umgang mit den franzosischen Generalstanden und den politischen Frak-
tionen auf dem Schafott geendet®*. Diese tiberaus deutliche Formulierung
von Carls antistandischer Haltung bildete sicherlich eine Reaktion auf
seine politischen Erfahrungen in den Niederlanden 1792-94 und auf die
ungarischen Unabhéngigkeitsbestrebungen, die nach 1802 fur die k. k.
Monarchie geradezu staatsgefihrdende Dimension entwickelt hatten®”.

200 Vol ApnorisMEN I, AS VI, 535: | Ein Usurpator wird immer grosser erscheinen und

mehr leisten als ein rechtméssiger Monarch, weil ihn nur ausserordentliche Fihig-
keiten auf den Standpunkt erheben konnen, welchen der Andere seiner Geburt
verdankt, und weil er nach den ersten Schritten gelernt hat kein Mittel zu verschmé-
hen.*

2 KEH Carl an Franz I1., d. 18. August 1802, Cristr, Erzherzog Carl 11, 214. Vgl.
Nicceolo Machiavelli, Der Fiirst, hg. v. Rudolf Zorn (4. Aufl. Stuttgart 1972) 88.

22 KH Carl an Franz I1., d. 1. Juni 1793, ZrissBerc, Erzherzog Carl 1/2, 112.

203 KH Carl an Franz 11., d. 18. Mai 1793, ebd. 110f.

204 ERNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 576.

Vel. ZeisserG, Belgien unter Erzherzog Carl; WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs

I, 113-130, 163-180.

205



D. Staatsbild und Staatskunst 151

(iii) Analog zu diesen ilteren Mitbestimmungsprinzipien kritisierte er
gleichermafBlen die liberalen Staatsformen von konstitutioneller Monarchie
und Republik. Deren divergente Grundsitze von Gewaltenteilung, demokra-
tischer Partizipation und positiver bzw. einklagbarer wechselseitiger Rechts-
verpflichtung zwischen Monarch und Staatsbiirgern fithre in der Praxis zu
gesellschaftslihmender Konkurrenz um Regierungseinflufl und letztendlich
zu Tyrannis. In sozialpsychologischer Hinsicht resultiere daraus allgemeine
Verunsicherung und kollektiven Angstvorstellungen innerhalb der Bevolke-
rung. Unweigerlich werde so der innere Rechtsfriede zerstort™.

Im Ergebnis folgte Carl mit seiner Staatsauffassung den Leitlinien der
alteren Naturrechtslehre®. Wie diese betonte er die Aspekte politischer
Ethik im Sinne des Wohlfahrtsgedankens und den praktischen Charakter
des fiirstlichen Regierungsauftrages als polizeilicher Administration, wo-
gegen das ansonsten bei thm ausgeprigte theoretische Interesse auffillig
zuriicktrat. Im Vordergrund stand vielmehr die pragmatische Herrschafts-
legitimation: Nur eine durch ihre positiven Leistungen glaubwiirdige und
dergestalt anerkennenswerte Regierung konne bei der Bevolkerung auf
Dauer Achtung, Furcht und Autoritit erlangen®®. Die damit faktisch an-
erkannte Wechselseitigkeit der Verbindlichkeiten zwischen Herrscher und
Untertanen, wie sie noch Leopold II. angedacht hatte, blieb allerdings nur
von Seiten des Souverins einklagbar. Gegeniiber dieser naturrechtlich-sy-
stemtheoretischen Sichtweise war bei Carl die metaphysische Begriindung
des Gottesgnadentums weitestgehend zuriickgetreten. Nur vereinzelt be-
zeichnete er die Wiirde des Kaisers als die einer geheiligten Person oder
fithrte er eine impersonal gedeutete Vorsehung an, die den Souverdn zu

seinem hohen Amt auserkoren habe?”.

206 PoramiscHeE Lace, AS VI, 17. KH Carl an Franz I1., d. 14. Januar 1806, CRISTE,
Iirzherzog Carl 11, 387.
Vgl. Wolfgang Rop, Geometrischer Geist und Naturrecht. Methodengeschichtliche
Untersuchungen zur Staatsphilosophie im 17. und 18. Jahrhundert (Bayerische
Akademie der Wissenschaften, philosophisch-historische Klasse. Abhandlungen,
Neue Folge, Heft 70, Miinchen 1970): Hans Ma1gr, Die idltere deutsche Staats- und
Verwaltungslehre (Miinchen *1980); Pierangelo ScHiera, Polizeibegriff und Staat-
lichkeit im aufgeklirten Absolutismus. Der Wandel des Staatsschutzes und die
Rolle der Wissenschaft, in: Dietmar WiLLoweir (Hg.), Staatsschutz (Aufklirung
3/2, Hamburg 1994) 85-100; Martin FuHrMANN, Diethelm KrippeL, Der Staat und
die Staatstheorie des aufgekliarten Absolutismus, in: REINALTER, KLUETING, Absolu-
tismus im européischen Vergleich, 223-243, bes. 223-238.
208 Erster Kriec, AS 1V, 74, 80.
209 KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 600f.; BEMERKUNGEN UBER DIE UNTERM 20. DIESES
MIR MITGETHEILTEN RUSSISCHEN VERHANDLUNGEN, AS VI, 153.
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b. Zum Verhiltnis von Staat und Kirche

Innerhalb seines absolutistischen Herrschaftskonzepts ordnete Carl die
Kirche dem Staat fraglos als innenpolitischen Faktor unter. Unbeschadet
ihres supranaturalen Charakters seien die Religion und die verfalite Kir-
cheninstitution Bestandteile von Staat und Gemeinwesen und triigen zu
deren moralischen Kraft bei. Der Kirche als einer durch Tradition vorgege-
bener Gesellschaftsinstitution komme daher keine politische Autonomie zu.
Sie habe vielmehr nur eine einzige Option, ndmlich den herrschaftsfestigen-
den Anschluf3 an den Thron®'’. Beide Groflen waren somit trotz ihrer We-
sensverschiedenheit als natiirliche Bundesgenossen in grundlegender Kolle-
gialitat miteinander verbunden. Generell befiirwortete Carl ein eintréachtiges
Verhiltnis beider GroBlen. Im Bereich der religios-moralischen Angelegen-
heiten rdumte er der Kirche vorbehaltlos den Primat sowie die véllige
Autonomie der wura in sacris und circa sacra zu. Der Monarch, in seiner
Moralitit dem gottlichen und natiirlichen Recht unterworfen, hatte daher
diesbeziigliche kirchliche Stellungnahmen unbedingt zu respektieren®'.

Aus politischer Sicht jedoch konnte das tibergeordnete Staatsinteresse
das Opfer kirchlicher Vor- oder Sonderrechte gerechtfertigt erscheinen
lagsen. Allerdings fuhr Carl einschrankend fort, gelte dies ausschlieflich in
echten Notsituationen, wenn der Erhalt des Staates gefihrdet sei*'?. Aus
diesem Grund hatte er etwa wihrend der Kriegsjahre nach 1800 zur Sanie-
rung der zerrttteten Staatsfinanzen jahrlich feste Abgaben der Kirche und
die Erhohung der Einmalabgabe des sogenannten subsidium ecclesiasticum
gefordert®.

Auf gedanklicher wie praktischer Ebene vertrat er damit ein nachjose-
phinisches Staatskirchentum, das ansonsten wenig programmatisch ausge-
bildet war und in seiner Tendenz wesentlich geméBigter ausfiel als noch die
rigide Kirchenpolitik seines Onkels Joseph 11.7". Zu Carls auf Eintracht

210 Ersrer Kriee, AS 1V, 75.

2 So wiirdigte Carl den Glaubensmut des Erzbischofs Ambrosius (gest. 397) und die
Selbstkritik Kaisers Theodosius I. (gest. 395): ,Wer kann ohne Verehrung die
Schwelle des Domes von Mailand betreten, wo sich Ambrosius und Theodosius so
gross zeigten. Der heilige Bischof, welcher dem Monarchen die Wahrheit so be-
stimmt und kréftig vortrug, war ein ebenso starker und seltener Mann als der
Kaiser, welcher sie 6ffentlich anerkannte und seine Schuld abbiisste.” APHORISMEN
1, AS VI, 542.

22 ErstER KrIEG, AS TV, 76. Vgl. Abschnitt D. 3: Revolution, Reform, Restaurati-

on.

Begr, Carl als Finanzpolitiker 13.

Vel. Kap. IV. B: Die Pietas Austriaca von der Aufklirung bis zur Restauration.
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bedachten Sichtweise mag wohl auch seine Tatigkeit als Hochmeister des
Deutschen Ordens beigetragen haben, in der er die spezifischen politischen
Belange einer geistlichen Korporation niher kennengelernt hatte. Insbe-
sondere das Ereignis der Revolution hatte bei ihm das grundlegende Sche-
ma von »Thron und Altar« wieder wachgerufen, hatte jene doch die Kirche
ebenso bedroht wie den Staat*”. Dadurch riickten in seinem Denken Staat
und Kirche in frithrestaurativer Weise enger zusammen.

Jeitgehend fremd hingegen stand Carl den zeitgenossischen katholi-
schen, Restaurationsbewegungen romantischer oder ultramontaner Prove-
nienz einschlieBlich ihres Bestrebens nach Revision des 6sterreichischen
Staatskirchentums gegentiber, etwa dem wohl einflulreichsten Umfeld des
hl. Clemens Maria Hofbauer (1787-1808) in Wien®'". Im Unterschied zur
zeitgenossischen Frithromantik sah er ebensowenig in der partiellen Unter-
ordnung der Kirche unter Staatsbelange eine ., Irreligiositit des Absolutis-
mus” (Franz von Baader)’". Entgegengesetzt war ihm jedwede davon
motivierte Spiritualisierung des Staates, wie sie etwa Friedrich Schlegel
(1772-1829) mit dem pragnanten Diktum befiirwortete: ,, Dal} die geistliche
Macht wieder eine MacHT werde, [ist] nicht zu hoffen, daher mul} die welt-
liche Macht geistlich gemacht werden.*" Auch konnte Carl Johann Kaspar
Lavaters (1741-1801) explizit religiose Reaktion auf die Revolution nicht

25 PorrriscHE Lace, AS VI, 3. Vel. Gerhard OrstriicH, Die Idee des religiosen Bundes
und die Lehre vom Staatsvertrag, in: Wilhelm Brrces, Carl Hinricns (Hgg.), Zur
Geschichte und Problematik der Demokratie. Festgabe fiir Hans Herzfeld (Berlin
1958) 11-32; DERs., Strukturprobleme des européischen Absolutismus, in: Viertel-
jahresschrift fur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 55 (1968) 329-347.

20 Gross-HorriNcer, Erzherzog Carl und die Kriege 421. Vgl. M. Baptista SCHWEITZER,
Kirchliche Romantik, in: Historisches Jahrbuch der Gorresgesellschaft [HJb| 48
(1928) 389-460; Heribert Raas, Zur Geschichte und Bedeutung des Wortes »Ultra-
montang, in: HJb 81 (1962) 159-173; Otto WEIss, Ultramontanismus. Grundlage —
Vorgeschichte — Struktur, in: ZBLG 41 (1978) 821-877; Eduard WINTER, Differen-
zierungen in der katholischen Restauration in Osterreich, in: HJb 52 (1932) 442
450; DErs., Friithliberalismus 18-23. 34-39, 69-75, 150-153: Rudolf TiLL, Hofbauer
und sein Kreis (Wien 1951); Kornelius FLeiscHyMANN, Klemens Maria Hofbauer. Sein
Leben und seine Zeit (Graz—Wien—Koln 1988); Markus HANSEL, Geistliche Restau-
ration. Die nazarenische Bewegung in Deutschland zwischen 1800 und 1838
(Frankfurt/M. 1987) bes. 20-24, 43-46; PrLoxcERON, Aufklirung, Revolution, Re-
stauration 666671, 707-718.

27 Zit. n. FABER, Zur Machttheorie der politischen Romantik 63.

28 Friedrich ScHLEGEL, Zur Philosophie (1805), in: Kritische-Friedrich-Schlegel-Ausga-
be, hg. v. Ernst BenLER, 35 Bde. (Paderborn 1979) 19, 139. Hervorhebung wie im
Original.
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teilen, mit welchem er sich 1799 tber Grundfragen der Religion ausge-
tauscht hatte?. Statt dessen beharrte Carl auf der klaren Ditferenzierung
von Religion und Politik und dem Primat der Vernunft in der politischen
Praxis.

2. Gesellschaftsprogrefs und Staatsreform
a. Interpretation des biirgerlichen Wandels

1) Carls staatstheoretische Uberzeugungen erfuhren unter dem Ein-
druck der zeitgenossischen Gesellschaftsentwicklung eine besondere Wen-
dung. Deutlich erkannte er den strukturellen und irreversiblen Gesell-
schaftswandel im Zeichen der burgerlichen Aufklarung an, welcher sich seit
den spiaten 1780er Jahren in Osterreich immer deutlicher durchzusetzen
begann, ohne jedoch schon eine endgiiltige Ausformung zu erreichen®.
Diese prozeBhafte Entwicklung machte eine zumindest partielle Modifika-
tion seiner abstrakt konstruierten, in diesem Sinne »geometrischen« Staats-
theorie notwendig, um auf diese im Wandel begriffenen sozialpolitischen
Realitiaten zu reagieren.

In der Analyse und den daraus zu ziehenden pragmatischen Folgerun-
gen stiitzte sich Carl auf die nationalokonomische Theorie Adam Smiths,

von welcher er seit den frithen 1790er Jahren Kenntnis hatte®?'. Er rezi-

2 Vel Kap. V. Anm. 24. Vgl. Droz, L’Allemagne et la Révolution francaise 399-475;
Gert SAUTERMEISTER, Deutsche Intelligenz im Banne der Religion. Metaphysische
Umbildungen der Revolution, in: Herzia, Arno (Hg.), »Sie, und nicht Wir« Die
Franzosische Revolution und ihre Wirkung auf Norddeutschland und das Reich, 2
Bde. (Hamburg 1989) 535-551.

Vel. Fritz VarLsavec, Die Entstehung der politischen Stromungen in Deutschland

1770-1815 (Miinchen 1951) 15-39; EprsteiN, Konservativismus 207-214. Hans H.

GerTH, Biirgerliche Intelligenz um 1800. Zur Soziologie des deutschen Friihlibera-

lismus, (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft 19, Gottingen 1976) bes.

61-71; WEHLER, (esellschaftsgeschichte 1. 59-244: Jorn GARrBER. Politisch-soziale

Partizipationstheorien im Ubergang vom Ancien régime zur biirgerlichen Gesell-

schaft (1750-1800), in: DErs., Spatabsolutismus und biirgerliche Gesellschaft 119

157. DrErrzeL, Monarchiebegriffe 11, 714-721; MaureRr, Biographie des Biirgers;

Hannes STEKL, Ambivalenzen von Biirgerlichkeit, in: Hans AMMERER, Hanns Hass

(Hgg.), Ambivalenzen der Aufklirung. Festschrift fir Krnst Wangermann (Wien

1997) 33-48; VoceLka, Glanz und Untergang 315-322.

2! Vgl. Hans-Ulrich WeHLER, Wirtschaftlicher Wandel in Deutschland 1789-1815, in:
Helmut Berpine, Etienne Francors, Hans-Peter ULLvany (Hgg.), Deutschland und
Frankreich im Zeitalter der Franzosischen Revolution( Frankfurt/M. 1989) 100-120;
Wilhelm TrREUE, Adam Smith in Deutschland. Zum Problem des ,,politischen Pro-

220



D. Staatsbild und Staatskunst 155

pierte sie jedoch mit merklicher Distanz. In seinem staatspolitischen Den-
ken verfiigte sie daher lediglich tiber hermeneutische Funktion als Inter-
pretationsschema, ohne inhaltlich zur sozialpolitischen These zu werden.
Im einzelnen fithrte er aus: Das Privateigentum und das daraus erwach-
sende Streben nach Wertschopfung stelle das eigentliche Ferment in der
Gesellschaft dar, welches zu individuellem 6konomischem Aufbaustreben
antrieb und iiber die rein wirtschaftliche Interessenlage hinaus schlief}lich
die Verdnderung des politischen Systems intendierte. Im direkten An-
schlull an Smith erachtete er den Markt in dessen harmonistisch begriffe-
ner Selbstregulierung als zentrale Instanz. Je nach Art des soziookonomi-
schen Berufstandes und erreichter Wirtschaftsleistung bildeten sich auf
diese Weise verschiedene Bevolkerungsklassen mit entsprechenden Grup-
peninteressen aus, so diejenigen von Hausbesitzern und Beamten, aber
auch diejenige kriegsgewinnlerischer Spekulanten, wie Carl voller Kapita-
lismuskritik anmerkte??. Er erkannte also klar, dafi zur geltenden stindi-
schen Sozialordnung neue klassengesellschaftliche Elemente mit kapital-
wirtschaftlichen Interessen hinzutraten.

In weiterer gesellschaftlicher Hinsicht fiihrte die Mobilisierung des 6ko-
nomischen Egoismus zu einer Teilautonomie des individuellen Selbstbe-
wufitseins, zum Streben nach Rechtsgleichheit und entsprechender politi-
scher Verdnderungsbereitschaft. In der Konsequenz zielte dies weit iiber
den vor- bzw. aullerpolitischen Bereich hinaus: Das erwachsende biurgerli-
che Selbstbewultsein und das solchermaflen reservatrechtlich argumentie-

fessors” zwischen 1776-1810, in: Werner Conze (Hg.), Deutschland und Europa.
Historische Studien zur Volker- und Staatenordnung des Abendlandes. Festschrift
fir Hans Rothfels (Dusseldorf 1951) 101-133. Helmut REiNaLTiR, Aufgekliarter
Absolutismus und Revolution. Zur Geschichte des Jakobinertums und der frithde-
mokratischen Bestrebungen in der Habsburgermonarchie (Veroffentlichungen der
Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 68, Wien—Koln—Graz 1980) bes.
97-115; zit.: Jakobinertum.

222 KRIEG AUF DER PYRENAISCHEN HALBINSEL, AS IV, 417; WonNUNGSNOTH, AS 'V, 508,
510. Vgl. Ernst Hanisch, Konservatives und revolutioniares Denken. Deutsche So-
zialkatholiken und Sozialisten im 19. Jahrhundert (Veroffentlichungen des Instituts
fur kirchliche Zeitgeschichte am Internationalen Forschungszentrum fiir Grundfra-
gen der Wissenschaften Salzburg I1. Serie 3, Wien—Salzburg 1975) bes. 306-310,
345-351; Albrecht LANGNER, Zur konservativen Position in der politisch-6konomi-
schen Entwicklung Deutschlands vor 1848, in: DErs. (Hg.): Katholizismus, konser-
vative Kapitalismuskritik und Friithsozialismus bis 1850 (Beitrige zur Katholizis-
musforschung B, Paderborn 1975) 11-73; Lothar GaLL, Vom Stand zur Klasse?, in:
HZ 261 (1995) 1-21.
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rende 6konomische Liberalititsstreben fiihrten zur Trennung von Staat
und ziviler Gesellschaft in zwei wesensverschiedene Sphéren, die einander
in latenter Rivalitit gegeniiber Position ergriffen. Der neu erhobene libe-
rale Partizipationsanspruch machte seitens des Staates die Anerkennung
der burgerlichen Wirtschaftssozialitat unausweichlich und generalisierend
die Anerkennung pluraler Gesellschafts- und Kulturbereiche sowie ihrer
tendenziell staatsfreien, herrschaftsemanzipierten Autonomie®”. Diese
hatten sich laut Carl als manifeste Gegengewichte wider das absolutistische
Herrschaftsprinzip konstituiert sowohl faktisch-politisch wie in rechtlicher
und staatstheoretischer Hinsicht. Modern gesprochen, bildete sich eine
biirgerliche Gegenutopie zur stindisch-aristokratischen Gesellschaftsord-
nung heraus®™'. Diese Asymmetrie zwischen dem iiberkommenen Absolu-
tismus und der qualitativ neuen birgerlichen Autonomie bezeichnet zu-
sammen mit der nicht minder virulenten Reformfrage die beiden Kernpro-
bleme in Carls Politikverstindnis.

2.) Wie er schon in seinen historischen Uberlegungen konstatiert hatte,
zwang dieser gesellschaftliche Strukturwandel die Staatsspitzen nunmehr,
die Praponderanz des immer beherrschenderen 6ffentlichen Meinungskli-
mas zu akzeptieren, in taktischer und sachlicher Hinsicht aber Zugestind-

23 Vol. Ernst ANGERMANN, Das Heraustreten von Staat und Gesellschaft im Denken
des 18. Jahrhundert, in: Zeitschrift fir Politik Neue FFolge 10 (1963), 89-101; Ha-
BERMAS, Strukturwandel 71-93; KoskLLrck, Kritik und Krise 30f., 41-103; KpsTEIN,
Konservativismus 64-84; Ute FreverT, , Tatenarm und gedankenvoll“? Biirgertum
in Deutschland 1780-1820, in: Brrpina, Deutschland und Frankreich 263-292;
Giinter Birrsch, Freiheit und Eigentum. Zur Erorterung von Verfassungsfragen in
der deutschen Publizistik im Zeichen der Franzosischen Revolution, in: Rudolf
Viernauvs (Hg.), Eigentum und Verfassung. Zur Eigentumsdiskussion im ausgehen-
den 18. Jahrhundert (Versffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte
37, Gottingen 1972) 179-192; Wolfgang RupperT, Biirgerlicher Wandel. Studien zur
Herausbildung einer nationalen deutschen Kultur im 18. Jahrhundert (Frankfurt/
M.—New York 1981); Winfried Scuurze, Vom Gemeinnutz zum Eigennutz. Uber den
Normenwandel in der stindischen Gesellschaft der friithen Neuzeit, in: HZ 243
(1986) 591-626; Klaus-Peter Tirck, Staatsriason und Eigennutz. Drei Studien zur
Geschichte des 18. Jahrhunderts (Schriften des Italienisch-deutschen Historischen
Instituts in Trient 13, Berlin 1998) bes. 17-63.

2t Honere Krisaskunst, AS 1, 3. Veal. Georg Fraxz, Liberalismus. Die deutschnatio-
nale Bewegung in der osterreichischen Monarchie (Miinchen 1955) bes. 11-17; Gui-
do Rucaiero, Geschichte des Liberalismus in Kuropa (Miinchen 1930, Nachdruck
Aalen 1964) 1-84; Dieter LancewiescHE, Liberalismus in Deutschland (Frankfurt/
M. 1988) 12-34; FunrmaNN, KripreL, Staat und Staatstheorie bes. 238-243; WeH-
LER, (lesellschaftsgeschichte I, 239f.
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nisse zu konzedieren®. Wider diese Diskrepanz zwischen dem herkomm-

lichen, statisch konstruierten Absolutismus und der in Bewegung geratenen
gesellschaftlichen Wirklichkeit ergab sich daraus die krisenentschérfende
Notwendigkeit zu staatserhaltenden Veranderungsmalinahmen im Sinne
einer »defensiven Modernisierung« (Epstein; Wehler). Fir Carl bedeutete
dies die forcierte Ausgestaltung des Herrschaftssystems in der Gestalt des
aufgeklarten Absolutismus.

Um der Irreversibilitiat und der vorauseilenden Dynamik des allgemei-
nen, soziobkonomischen und politisch-weltanschaulichen Fortschritts
Rechnung zu tragen, misse der Staat in einer komplexen Reaktion ant-
worten. Ohne Grundsatzpositionen monarchischer Souverénitat und abso-
lutistischer Staatsauffassung preiszugeben, solle in wohl tiberlegter préven-
tiver Kompromifpolitik ein moglichst bruchloser und widerspruchsfreier
Anschlufl an die in Bewegung geratene Gesellschaftslage erstrebt werden.
In strategischer Hinsicht sollten die neuen Ideen durch Integration in die
bestehende Herrschaftsordnung in neutralisierender Weise instrumentali-
siert und damit deren systemsprengende Kraft retardiert bzw. absorbiert
werden. Nur in Kooperation und Konsens, nicht jedoch in Opposition zu
den progressiven Sozialkréiften konne die aristokratische Gesellschaftsord-
nung und die christliche Kultur weiterhin aufrechterhalten werden®‘. Als
wichtigste systemstabilisierende Konzession mullten daher im vor- und
aullerpolitischen Bereich individuelle und wirtschaftliche Freiheiten zuge-
standen werden, obgleich dies fraglos eine Teilrevision des gesellschaftspo-
litischen Monopols des Absolutismus bedeutete. Damit war implizit die
Anerkennung der sozialen Eigendynamik verbunden.

3.) In dieser Reformwilligkeit vertrat Carl eine Offnung der Staats- und
Gesellschaftsform fiir ein malivoll beschrianktes aufklarerisches und wirt-
schaftsliberales Gedankengut. Die notwendigen Zugestandnisse betrafen
im wesentlichen nur den vorpolitischen Bereich von Okonomie und Privat-
recht. Im einzelnen sprach sich Carl fiir die Gewiahrung grollerer Wirt-
schaftsfreiheit und deren zivilrechtliche Garantie aus. Im 6konomischen
Sektor bekriftigte er grundsitzlich, dall das erwirtschaftete Privateigen-
tum dem Staat auf dem Rechtswege entzogen sei**’. Der Staat habe grund-
satzlich keinerlei Anspruch, das Wirtschaftsleben seiner Biirger zu be-

25 [rsTER KRIEG, AS 1V, 73-80.

226 Ebd. 73f.; KRIEGSWESEN IN FoLGE DER REVOLUTION, AS 'V, 361; STAATSRATH, ebd. 453;
ERNSTLICHE BETRACHTUNGEN, ebd. 550f.; VOLLSTANDIGE RECHENSCHART, AS VI, 90.

2T WOHNUNGSNOTH, AS 'V, 505, 508.
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schriinken oder selbst zu leiten®*®. Damit verliel} er merkantile Prinzipien,
die den absolutistischen Staat mit der ihm zukommenden Machtfiille ana-
log zum obersten Wirtschaftsprotagonisten erhoben (etwa als Grofiunter-
nehmer oder Monopolist). Das 17. und 18. Jahrhundert, in dem diese ma-
krookonomische Organisationsform vorgeherrscht hatte, bezeichnete er
deshalb als ,.finstere Zeiten der Staatswirthschaft“?*. Gleichfalls lehnte er
den vor allem in der Regierung Josephs I1. praktizierten Interventionismus
und regulativem Dirigismus ab. Staatliche Eingriffe seien allenfalls margi-
nal erlaubt, etwa durch Besteuerung von Luxuswaren, sofern dies keine
signifikante allgemeine Kaufkraftminderung darstellte bzw. das vitale
Marktgeschehen nennenswert verdnderte®. Eine obrigkeitliche Wirt-
schaftslenkung konne ausschliefllich auf mittelbarem Wege erfolgen, vor
allem durch Verianderungen der gesetzlichen Rahmenbedingungen. Es gehe
hier vor allem um die Férderung der unternehmerischen Industrie, welche
Carl als die ,,Seele des Nationalreichtums® bezeichnete®'. Beispielhaft
fihrte er das Instrument der Steuersenkung an, um Investitionsanreize zu
22 Mit dieser gesamtokonomischen Sichtweise kniipfte er an die
volkswirtschaftliche Integration und erste Liberalisierung an, die seit Ma-
ria Theresia in Angriff genommen worden war®?. In rechtlicher Hinsicht
fand sich Carl bereit, 6konomisch-privatrechtlichen Interessen stéirker
nachzukommen. Die grundlegende Konzeption der biirgerlichen Rechts-

schaffen

ordnung schrieb er in diesem Zusammenhang positiv anerkennend der
Aufklarung zu®*. Ebenso folgte er der mit den theresianisch-josephinischen
Reformen eingeschlagenen Entwicklung zu Objektivierung des Rechts,
Bildung eines breitenwirksamen rechtsstaatlichen Bewulitseins und Juri-

o
o1
%

IEbd. 505; Vgl. ebd. 509: ,,Die Vermehrung des gesuchten Bediirfnisses durch weise
und zweckmaéssige Mittel befordern, ist Alles, was der Staat thun kann. Das Uebri-
ge muss er den Privaten unter sich auszugleichen tiberlassen.” Ebd. 509: ., Wohlfeil-
heit [sci. von Waren, Giitern und Dienstleistungen| iitberhaupt ldsst sich nicht ge-
bieten, nicht durch Strafgesetz erzwingen.*

29 KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS V, 558f.

2 Ebd. 568.

1 Ebd. 549.

22 Ebd. 558. WoHNUNGSNOTH, AS 'V, 510.

Vgl. WaxceErMANN, Ernst, From Joseph 11 to the Jacobin trials. Government, Poli-
¢y and Public Opinion in the Period of the French Revolution (Oxford 1959) 171f.;
Christian DIRNINGER, Wirtschaftliche Integration als ambivalentes wirtschaftspoli-
tisches Konzept des aufgekliarten Absolutismus, in: AMMERER, Hass, Ambivalenzen
49-74, hier 49-69.

2+ KrsTER KRIEG, AS 1V, 73.
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difizierung des Staatshandelns®. In der Zeit seines politischen Wirkens bis
1809 forderte er daher den offiziellen Erlal eines umfassenden Zivilkode-
xes, der in der osterreichischen Monarchie jedoch erst 1811 — freilich ohne
sein Zutun — mit dem ,, Allgemeinen Biirgerlichen Geselzbuch™ einen ersten
Etappenabschlull fand®. Damit ist Carl als einer der ideellen Wegbereiter
der Rechtsstaatlichkeit in Osterreich zu betrachten.

4.) Ein noch weitergehendes Entgegenkommen an liberale Rechtsstaat-
lichkeits- und Partizipationsgrundsitze dagegen blieben fiir Carl in seinem
bleibend absolutistischem Herrschaftsverstindnis kategorisch ausge-
schlossen. Konsequenten Liberalisierungsanspriichen mit systemsprengen-
dem Charakter, wie den Forderungen nach kollektiven Menschenrechten,
Auflosung des staatlichen Legislaturmonopols, dessen Umorganisation
nach dem Gleichheitsgrundsatz und dem humanen Selbstzweck-Prinzip,
konnte er lediglich den Charakter von rechtspolitischen Variablen mit Aus-
nahmecharakter zubilligen®"
Ansicht lediglich das Angebot einer neuen Konsensebene an das Biirgertum
inmitten dieser Ubergangsphase zur 6konomisch-sozial bestimmenden und
staatsbiirgerlich politisierten Schicht®®. Insgesamt niherte er sich also eher
zuriickhaltend dem nationalokonomischen Gedankengut an. Sein eigentli-
ches Ziel bestand hingegen im Abwenden der absehbaren Konfrontation
bzw. gegenseitigen Blockade von altstindischer Sozialordnung und der

. Er intendierte also in systemstabilisierender

2 Val. Gernot KocHgr, Der aufgeklirte Gesetzgeber und sein Menschenbild, in: Au-
MERER, Hass, Ambivalenzen 93-99; Margret FriepricH, Gleichformigkeit und
Gliickseligkeit. Zum mentalen Wandel im Rechtsdenken des theresianischen Zeital-
ters, in: KyBL, Strukturwandel kultureller Praxis 111-130.

26 RNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 553. Vgl. Hermann Coxrap, Rechtsstaatliche
Bestrebungen im Absolutismus PreuBens und Osterreichs am Ende des 18. Jaht-
hunderts (Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung des Landes Nordrhein-Westfalen 95,
Koln—Opladen 1961) 11-45; Heinrich E. STrRAKoscH, Privatrechtskodifikation und
Staatsbildung in Osterreich (1753-1811) (Osterreich Archiv, Wien 1976); Gernot
Kocugr, Hochstgerichtsbarkeit und Privatrechtskodifikation. Die Oberste Justiz-
stelle und das allgemeine Privatrecht in Osterreich von 1749-1811 (Wien—Koln—
Graz 1979); Werner Ocris, Aufklirung, Naturrecht und Rechtsreform in der Habs-
burgermonarchie, in: Peter Kravse (Hg.), Vernunftrecht und Staatsreform (Aufkli-
rung 3/2, Hamburg 1988) 29-52; RumPLER, Eine Chance fir Mitteleuropa 108-111.

7 Vel. Varsavie, Entstehen 396-412; Diethelm KurippeL, Verniinftige Gesetzgebung.

Die Philosophie der burgerlichen Gesetzgebung im 19. Jahrhundert, in: Winfried

SrerTkamp, Hans Peter ULLyvan (Hgg.). Konflikt und Reform. Festschrift fur Hel-

mut Berding (Gottingen 1995) 198-215, bes. 205-209.

Vel. Andreas GesTrICH, Die Grenzen des aufgeklirten Absolutismus, in: REINALTER,

KvLueriNG, Absolutismus im européischen Vergleich 275-289, bes. 284-288.
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Kraft des gesellschaftlichen Progref3. Gerade darin bewies sich sinngemaf3
die konstruktive Aufgabe des aufgekliarten Firstenstaates zu verntinftiger,
wenngleich krisenbedingter Sozialgestaltung. Fraglos blieb fiir Carl der
Primat der Staatsrason vor jeglicher Selbstbestimmung bestehen und der
politische Diskurs weiterhin Angelegenheit des Kabinetts, gegeniiber der
Bevolkerung Arkanum bleibend. Die Groflen von Burgertum und Monar-
chie sind in seinem historisch-politischen Denken zwar in der Problematik
reflektiert und als reale Positionen angenihert, jedoch nicht im Vollsinne
vermittelt oder akkulturiert. Dieser unleugbaren Gesellschaftsdifferenzie-
rung mit ihrem tendenziell konkurrierenden Widerspiel der beiden sozialen
und kulturellen Systeme stand er trotz aller Verstandnisoffenheit letztlich
jedoch in begriindeter Distanz gegeniiber. Somit ist er eigentlich nicht als
liberaler Staatsdenker einzustufen, vielmehr in skizziertem Sinne als vor-
liberal®. Damit ist zugleich die Grenze seiner staatstheoretischen Positi-
onsbestimmung umschrieben.

b. Konzeption des aufgekliarten Absolutismus

1.) Im Unterschied zu burgerlich-liberalen Gesellschaftstheorien und
ihrer individualistischen und optimistischen Naturrechtsargumentation
bildete in Carls politischem Denken die Vernunft in ihrer Relation zur
Tradition das primare Ordnungsprinzip: Nur der »raggione di stato« er-
kannte er sinnvolle politische Gestaltungskraft zu. Sie blieb freilich der
Tradition zugeordnet, ohne sich im mindesten zu planerischer Willkiir re-
volutiondrer Art zu verselbstindigen. Das Alter und die positive Existenz
von Traditionen, hergebrachten Rechtsnormen und vorfindlichen Institu-
tionen wertete er somit als Ausweis ihrer Funktionalitéit und Legitimitit,
allerdings nicht nach zeitgenossisch romantischer Denkart als apriorischen
Wert an sich. Aus dieser Perspektive intendierte er die Erneuerung der
staatlichen Organe, verstanden als Wiederherstellung ihrer vergangenen
Integritit und Praktikabilitit*’. Neuerungen, die rein vernunftkonstruiert
und tendenziell revolutionér, erst noch auf experimentellem Wege ihre
Tauglichkeit erweisen mufliten, stand er in historisch-empirisch argumen-
tierendem Konservativismus ablehnend gegeniiber und bezeichnete sie
voller Skepsis als ,,Ausgeburten tiberkluger Theoretiker !,

2 Varsavec, Entstehen 367. Vgl ALLyvayer-Brck, Erzherzog Carl 29.
20 Ersrer Kriea, AS 1V, 79.
21 VOLLSTANDIGE RECHENSCHAFT, AS VI, 152.
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Auch das Gegenwartsproblem des sich stetig verdndernden sozialpoliti-
schen Gefiiges sei durch solch rationale Korrelation von Tradition und
Fortentwicklung zu losen. Erst diese fruchtbare Dialektik gewéihrleiste
einen malvollen Fortschritt und ein dynamisches Reform-Kontinuum, aus
dem eine tragfahige und zukunftstrachtige Gesellschaftsordnung erwach-
sen konnte?”. Ein ausschliefilich sklavisches Kleben am Althergebrachten
dagegen verwarf er ausdriicklich?®. Mit Blick auf den strikten Konserva-
tivismus seines Bruders Franz I1. mahnte er: Der Monarch diirfe niemals
als Hindernis oder Widersacher des letztlich unaufhaltsamen Fortschritts
auftreten®*. Auch existiere keine absolute, unverinderbare und unwandel-
bare Tradition, wie auch der Erkenntnis- und Vergesellschaftungsprozef3
offen bleibe und von den Zeitumstanden mitgepragt werde. In geschichtli-
cher Relationalitit habe vielmehr jede Tradition zu ihrer Zeit eine Inno-
vation dargestellt?. Kin so gearteter, evolutiver und systemerhaltender
Fortschritt in Staatsaufbau und Gesellschaftsordnung war mithin sachlich-
politisch unabdingbar, empirisch-historisch beweisbar und aus der Sicht
der absolutistischen Staatstheorie durchaus legitimierbar. Wie die tiberwie-
gende Zahl der Reformkonservativen betrachtete Carl hierbei England als
Vorbild eines zukunftsfihigen Staatswesens, das wie kein anderes Land ein
aufgrund langer, flexibler Erfahrung bewiihrtes Regierungssystem aufwei-
sen konne**S.

2.) Mit dieser grundsétzlichen Stellungnahme fithrte er das Gedanken-
gut des — gerade in Osterreich eo ipso konservativen*’ — aufgeklirten

Absolutismus weiter®*. Wie bereits vermerkt, nannte er an erster Stelle

2 Vol. ebd. 72: , Mogen die Staatsverwaltungen in allen ihren Institutionen stets glei-

chen Ganges gehen mit den allgemeinen Verhéltnissen |[...]."

Britrac, AS VI, 357.

2 Ersrer Kriea, AS 1V, 76.

5 VOLLSTANDIGE RECHENScHAFT, AS VI, 90. Vgl. Hans BartH, Revolution und Tradi-
tion, in: Helmut Kunx, Franz Wizpymanx (Hgg.), Die Philosophie und die Frage nach
dem Fortschritt (Miinchen 1964) 145-159.

#6 ErstErR Kriec, AS IV, 78. Veal. Varjavie, Entstehen 244-254; Michael MAURER,

Aufklarung und Anglophilie in Deutschland (Veroffentlichungen des Deutschen

Historischen Instituts London 19, Géttingen—Ziirich 1987) bes. 64-67, 100-106,

413-417.

Vgl. Wilhelm Bouum, Konservative Umbaupline im alten Osterreich. Gestaltungs-

probleme des Volkerreiches (Wien 1967) 58-73; Dirs., Die Konservativen in Oster-

reich, in: Gerd-Klaus KaLTexBrRUNNER (Hg.). Rekonstruktion des Konservativismus

(Freiburg 1972) 189-218, bes. 189-201.

Vel. v. a. Karl Otmar von AreriN (Hg.), Der aufgeklirte Absolutismus (Neue Wissen-

schaftliche Bibliothek 67; Koln 1974); Manfred Kossox, Der aufgeklirte Absolutis-

24

248
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Kaiserin Maria Theresia als sein groBes Vorbild, die fiir ihn diese Herr-
schaftsform geradezu modellhaft reprisentierte, daneben etwa auch den
namhaften portugiesischen Reform-Minister Sebastiao José Graf Pombal
(1699-1782)*.

Die Regierung Josephs 11. unterzog er hierbei einer eingehenderen Ana-
lyse: In qualitativer Hinsicht bescheinigte er den Reformen seines kaiser-
lichen Onkels volle sachliche Berechtigung. Von seinem konservativ-evolu-
tiondren Standpunkt beméngelte er hingegen, dal} Joseph die beharrende
Macht und den Sinngehalt gesellschaftlicher und politischer Traditionen
verkannt habe. Dessen Reformen seien einseitig gegen diese gerichtet ge-
wesen und in oftmals gewaltsamer Kompromillosigkeit umgesetzt worden.
Deshalb seien Josephs Regierungsakte vorschnell, ohne Riicksicht auf
gesellschaftliche Akzeptanz und den damals aktuell erreichten Stand des
Fortschritts erfolgt mit entsprechend negativen Konsequenzen von innen-
politischer Unruhe, Separatismus und allgemeinem Niedergang:

Joseph 1I. wollte Reformator, Gesetzgeber, Feldherr sein. Anstatt die durchs Alter
ehrwiirdigen und niitzlichen Einrichtungen zu verbessern, warf er sie géinzlich tiber
den Haufen, weil sie nicht ohne Fehler waren. Er eilte dem Geist der Zeit voraus
und gab neue, zwar in sich selbst sehr gediegene Gesetze, jedoch ohne zu berechnen,
ob seine Unterthanen fiir selbe reif seien. Was von ihm als recht und niitzlich er-
kannt war, wollte er schnell und mit Gewalt durchsetzen, da doch das Meiste nur
auf dem Wege einer stufenweise langsam fortschreitenden Bildung des Volkes zu
Stande kommen und gedeihen konnte. [...] Auch misslangen seine Entwiirfe, und ihr
einziges Resultat war Verwirrung im Innern, Erschopfung des Schatzes, Schwi-
chung der Bevolkerung.“**

Der autokratische Regierungsstil Josephs habe zudem die Staatsverwal-
tung zwar in eigentiimlicher Leidenschaft mit einer Flut immer neuer

Anweisung tiberhiuft, ohne jedoch der wachsenden Komplexitit der Ver-

mus. Uberlegungen zum historischen Ort und zur Typologie, in: Zeitschrift fir Ge-
schichtswissenschaft 33 (1985) 622-642; Ernst Hixricus (Hg.), Absolutismus
(Frankfurt/M. 1986); Giinter BirtscH, Aufgeklirter Absolutismus oder Reformab-
solutismus?, in: DErs. (Hg.), Reformabsolutismus im Vergleich. Staatswirklichkeit.
Modernisierungsaspekte. Verfassungsrechtliche Positionen (Aufklarung 9/1, Ham-
burg 1996) 101-110; Werner ScHNEIDERS, Reformaufklirung in Deutschland, in:
Paul Gever (Hg.). Das 18. Jahrhundert. Aufklarung (Eichstiatter Kollogiuen 3,
Regenburg 1995) 23-42; REINALTER, KLUETING, Aufgeklirter Absolutismus im euro-
péischen Vergleich.

29 KrstEr Kriea, AS 1V, 78, 80. KRG AUF DER PYRENAISCHEN HALBINSEL, ebd. 4171,
420. Vel. Adam Waxpruszka, Maria Theresia und der osterreichische Staatsgedan-
ke, in: MIOG 76 (1968) 174—188.

20 ErsTER KR1EG, AS 1V, 80f. Vgl. KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, ebd. 586.
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héltnisse gerecht zu werden®'. Diese prinzipielle Kritik am autoritiren,
traditionsdistanzierten und ineffizienten Dirigismus stellte die eindeutige
Reaktion auf Josephs politisches Scheitern dar®?. Damit entsprach Carl
im wesentlichen den mehrheitlich erntichterten Anschauungen im damali-
gen Osterreich und dem Reich®®. Diese Erkenntnis der Grenzen des aufge-
klarten Absolutismus hinsichtlich traditionalistisch begriindeter Konflikt-
potentiale, burokratisch-exekutiver Unzulénglichkeit und fortschreitender
Liberalisierung hatte in Carls Denken zwar eine merkliche Desillusionie-
rung, doch weder eine Selbsthistorisierung noch ein politisch-ideologisch
tiefergehendes »Trauma« (Roger Bauer) zur Folge*. Auch weiterhin be-
trachtete er Joseph 11. gemeinsam mit Maria Theresia als den maf3stabset-
zenden Typus des aufgeklirten Herrschers™. Zu deren reformerischen
Grundanliegen des staatspolitischen und administrativen Rationalisie-
rungs- und Modernisierungsimpulses bekannte er sich ungeteilt, um dieses

allerdings in moderaten Bahnen angesichts des verdnderten, nicht zuletzt

zunehmend aufkliarungsfeindlichen Zeitgeistes zum Tragen zu bringen®*.

In diesem Sinne befiirwortete er eine Riickkehr zu der in Vorgehensweise

1 STAATSRATH, AS 'V, 450, 452.

»2 Val. Paul von Mirroraxov, Joseph II. Seine politische und kulturelle Tétigkeit, 2

Bde. (Wien—Leipzig 1910) 846-857; Leo GErsHoy, From Despotism to Revolution.

The Rise of Modern Europe 1763-1789 (New York 1944) 103-106; Robert R. PALMER,

Das Zeitalter der demokratischen Revolution. Kine vergleichende Geschichte Euro-

pas und Amerikas von 1760 bis zur Franzosischen Revolution (Frankfurt/M. 1970)

400-427; ErstriN, Konservativismus 468-477; RrINALTER, Jakobinertum, 62-81;

WaNGERMANN, From Joseph II 5-54; VocreLka, Glanz und Untergang, 366-386.

Vgl. Friedrich Excrr-Jaxost, Joseph I1. Tod im Urteil der Zeitgenossen, in: MIOG

44 (1930) 324-346, bes. 328-346; WaNGERMANN, Waffen der Publizistik 136-143,

206—-215; Rudolf VierHAus, Politisches BewuBtsein in Deutschland vor 1789, in: Der

Staat 6 (1967) 175-196; Johanna Scumip, Der Wandel des Bildes Josephs 1. in der

osterreichischen Historiographie bis zum Ende der Monarchie (Diss. Wien 1972)

4-36: Bobi, Tauwetter 227-278.

#* Val. Roger Bavkr, Welt als Reich Gottes. Grundlagen und Wandlungen einer oster-
reichischen Lebensform (Wien 1974) 39; Bopi, Tauwetter bes. 425-433; GGESTRICH,
Grenzen des aufgeklarten Absolutismus.

25 (Carl bezeichnete Joseph I1. anerkennend als ,.seltenen Monarchen®, STAATSRATH, AS
V. 450. Vgl. ERNSTLICHE BETRACHTUNGEN, ebd. 586; ApHORISMEN I, AS VI, 541;
Gross-HOFFINGER, Erzherzog Carl und die Kriege 9, 17; Giinter BirTscH, Der Ideal-
typ des aufgeklarten Herrschers. Friedrich der Grofie, Karl Friedrich von Baden
und Joseph II. im Vergleich, in: DEers. (Hg.). Der Idealtyp des aufgekliarten Herr-
schers (Aufklarung 2/1, Hamburg 1987) 9-48.

#6 Vol. Gerda LETTNER, Das Riickzugsgefecht der Aufklirung in Wien 1790-1792
(Frankfurt/M.—New York 1988); WaxcERMANN, From Joseph 11 106-131.
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und Inhalt konzilianteren theresianischen Praxis in Staatsreform und
Wirtschaftspolitik®’. Habe sie doch das Ziel der absolutistischen Staatsre-
form durch wesentlich gemiBigteres Vorgehen ungleich erfolgreicher errei-
chen konnen®®. Gleichfalls wiirdigte er die kurze Reform-Ara seines Vaters
Leopold II., welche sich bereits durch diesen korrektiven »Weg zuriick«
auszeichnete®. Im Krgebnis kam Carl der burgerlichen Gesellschafts-
entwicklung jedoch nicht mehr so weit entgegen wie noch sein Vater Leo-
pold sowohl in nationalokonomisch-theoretischer wie praktisch-politischer
Hinsicht®. Im Vergleich zur josephinischen und leopoldinischen Program-
matik und Praxis trug sein Reformkonzept somit wesentlich starker syste-
merhaltenden Charakter, insbesondere durch den Ausschluf3 von obrigkeit-
lichem Radikalismus einerseits und die Verminderung innenpolitischer
Gewaltbereitschaft andererseits®'. Realistisch und staatsklug wollte er
»die echte Mittelstraie der Wahrheit*?* einschlagen. Denn, so fiihrte er
weiter aus:

. Esist nicht selten das Schicksal der meisten Reformen in der Welt und den mensch-

lichen Einrichtungen, dafl man nach dem bekannten »Les extrémes se touchent« in

den entgegengesetzten Fehler vom demjenigen Gebrechen zu verfallen pflegt, das
man verhiiten und verbessern will. 2%

Daher fithrte er etwa die Durchsetzung bzw. Wahrung der zentralisti-
schen Gesamtstaatlichkeit nicht mehr in solch ideologischer Schérfe an, wie
noch in der Regierung seines Onkels tiblich. Ebenso schwéchte er den zeit-
genossisch mittlerweile als »Vielregiererei« kritisierten absolutistischen
Omnipotenzanspruch merklich ab und akzeptierte, wie dargestellt, das
Vorhandensein groflerer burgerlicher Reservatsphéren und weitgehend
politikneutraler Gesellschaftsfelder. Er mahnte:

#7 Veal. VoctLKka, (Glanz und Untergang 354-366; DirNINGER, Wirtschaftliche Integra-
tion bes. 64-69.

#8 Denkschrift EH Carls an Minister Ferdinand First Trauttmansdorff-Weinsberg
(1768-1834) von 1795, ZrissBerG, Erzherzog Carl 1/2, 410.

29 STAATSRATH, AS 'V, 453.

20 Vol WanprUszkA, Leopold 11. 1, 366; 2, 249-369; Grar, Verfassungsprojekt bes.

191-254; WaNcERMANN, From Joseph 11 56-104; Franz A. J. SzABo, Ambivalenzen

der Aufklarungspolitik in der Habsburgermonarchie unter Joseph I1., in: AMMERER,

Haas, Ambivalenzen der Aufklidrung 21-32, hier 29f.

Vel. Szio, Ambivalenzen der Aufklarungspolitik, bes. 24-32.

262 STAATSRATH, AS 'V, 454.

263 Ebd

261
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. Dashtrop gouvernerq, das unzeitige Einmischen in Angelegenheiten der Untertha-
nen, ist eine Quelle unzihliger Uebel und fithrt oft die Gefahr, der man vorbauen
will, nur desto heftiger herbei.* 2%

In dhnlichem Sinne fiithrte er an anderer Stelle aus:

.Glucklicherweise sieht der Mensch die Freiheit mehr in Dingen, die dem
Hauptzweck der Regierung gleichgiltig oder weniger wesentlich sind — in Gewohn-
heiten, Festen, Worten, Manieren u. s. w. Die Regierung, welche das Volk darin
seinem Hang tiberlisst, ist jederzeit und iiberall die beliebteste und begliickendste.
Nicht die Last erdriickt den Menschen, aber die Art, sie ihm aufzulegen.?%

Carls oberstes Ziel bildete mithin eine insgesamt utopieferne und prag-
matische wie in jeder Hinsicht undogmatische und unrevolutionire Politik,
denn ,.die Menschen kénnen und werden wir nicht d&ndern*?%. Im engen
Konnex mit seiner anthropologisch-asthetischen Grundeinstellung ver-
kniipfte er damit Prinzipien eines politischen Humanismus, der den obrig-
keitlichen Dirigismus in Richtung weitaus sublimerer staatspadagogischer
Zielsetzungen zu tiberwinden trachtete®".

3.) Im Resultat wandelte sich Carls theoretische Auffassung vom élteren
Ideal des absolutistischen Machtstaates unter dem Eindruck des aufeeklir-
ten bzw. biirgerlichen Zeitgeistes hin zum Typus des obrigkeitlichen Ver-
waltungsstaates mit dem prioritédren Staatszweck von innenpolitischer und
soziotokonomischer Stabilitat und Glickseligkeit?®. Mittelbar verhalf er so
der nationalokonomischen Wirtschaftstheorie Adam Smiths zum weiteren
Durchbruch in Osterreich, obwohl er sie, wie vermerkt, lediglich als Inter-
pretament nutzte*™. Die von der dlteren absolutistischen Sicht beanspruch-

264 WoHNUNGSNOTH, AS 'V, 509.

265 ApHorisMEN 1, AS VI, 539.

BETRACHTUNG UBER DIE VERWENDUNG RUSSISCHER HILFSTRUPPEN, AS VI, 56. Vgl.

Johanna SigGeL, Das Wesen der Revolutionspiadagogik. Eine historisch-systemati-

sche Untersuchung an der franzosischen Revolution (Gottinger Studien zur Pad-

agogik 16, Berlin—Leipzig 1930) bes. 40-101.

7 Vgl. Bruno SxELL, Politischer Humanismus, in: Hans Opreryany (Hg.), Humanis-
mus (Darmstadt 1970) 592-548.

28 HOHERE KRIEGSKUNST, AS I, 3; ErsTER KRr1EG, AS 1V, 74; CUuLTUr, AS V, 83f. Vgl.

Herbert Maris, Staatswerdungsprozefl und Ausbildung der Volkswirtschaft, in:

Ders. (Hg.), Von der Gluckseligkeit des Staates. Wirtschaft und Gesellschaft in

Osterreich im Zeitalter des aufgeklirten Absolutismus (Berlin 1981) 15-28; Alois

Brusarri, Die Begriindung des obrigkeitlichen Verwaltungsstaates, ebd. 29-38.

Vgl. Alois Brusarri, Osterreichische Wirtschaftspolitik vom Josephinismus zum

Standestaat (Wien 1965) 15-35.

269
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te staatliche Allzustédndigkeit wandelte sich nun zum Auftrag allgemeiner
Wohlfahrtspolitik, differenziert in euddmonistisches Verwaltungshandeln
einschlieflich groerer Begiinstigung der Privatwirtschaft, Rechtspflege
und Bildungsauftrag®™.

Mit seiner vorliberalen und reformabsolutistischen Einstellung bildete
Carl unter den Habsburgern seiner Generation mithin das Bindeglied zur
vormaligen theresianisch-josephinischen Praxis. Sein Reform-Profil bildet
damit ein markantes Beispiel fiir die allmihliche Offnung einer gemifBigt
konservativen spitjosephinischen Haltung fiir frithliberales Gedankengut
zu Beginn des 19. Jahrhunderts®™. Sein Beispiel belegt zugleich das — in
innerer Spannung dazu stehende — Fortleben der ethisch und pragmatisch
orientierten Staatslehre dlteren Typs™. Seinen eigensténdigen geistig-
politischen Beitrag zur staatstheoretischen Debatte seiner Zeit bilden
hierbei, wie dargestellt, das Streben nach einer konsistenten und gesell-
schaftlich kommunizierbaren, inhaltlich moglichst weitreichenden Synthe-
se von Traditionsbindung, systemerhaltender Reform und Liberalisierung
sowie der intendierte Briickenschlag von Staatstheorie zur empirisch be-
stimmten Soziallehre.

3. Revolution, Reform, Restauration
a. Deutung der Revolution

In der Franzosischen Revolution erblickte Carl eine politische System-
frage von grofiter Tragweite, die ihn in seiner reformabsolutistischen
srundeinstellung zu eindeutiger Parteinahme, zumindest partiell zur Not-
wendigkeit des Umdenkens wie gleichermallen zum staatlichen Handeln

210 KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 554.

2 Vol. Fritz VaLiavic, Der Josephinismus. Zur geistigen Entwicklung Osterreichs im
18. und 19. Jahrhundert (Briinn—-Miinchen—Wien 1944) bes. 88-101; Dzrs., Die jo-
sephinischen Wurzeln des osterreichischen Konservativismus, in: Stidostforschun-
gen 14 (1955) 166-175; Karl Epir, Der Liberalismus in Altosterreich. Geisteshal-
tung, Politik und Kultur (Wiener Historische Studien II1, Wien—Miinchen 1955)
40-56; WINTER, Frithliberalismus 49-54, 75-82; Johann Christoph [von| ALLMAY-
ER-Brck, Der Konservativismus in Osterreich (Konservative Schriftenreihe 4,
Miinchen 1959) bes. 56-62: WEHLER, Gesellschaftsgeschichte 1, 534; Heinrich STrA-
KoscH, Liberalismus und Konservativismus. Gegensatz und Moglichkeit einer Syn-
these, in: KALTENBRUNNER, Rekonstruktion des Konservativismus, 489-522, bes.
498-502.

Vgl. MAIER, Altere Staats- und Verwaltungslehre bes. 292f.
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herausforderte’™. In methodischer Hinsicht fiithrte dies bei ihm tendenziell
zum Verlassen der naturrechtlichen Argumentationsebene und entspre-
chend stérkerer empirisch-soziologischer Orientierung in der Diagnose und
Behandlung gesellschaftlich-politischer Problemfelder.

1.) Schon die ersten Bertihrungen mit der Revolution hatten ihn von
ihrer volligen Neu- und Andersartigkeit iiberzeugt. Als Lehre aus dem
Valmy-Feldzug erschien ihm bereits 1792 eine einfache Restitution der
vorrevolutioniren Umstéinde als weder wiinschenswert noch moglich. Das
Ancien régime in Frankreich habe durch Dekadenz und Despotie vollends
abgewirtschaftet und werde von der gesamten franzosischen Bevolkerung
erbittert bekampft?™. Auch erste Kontakte mit den emigrées bestiatigten
diese negative Auffassung vollauf, wie er Franz II. berichtete:

.Je mehr man die vornehmsten Franzosen, ihre Denkungsart und ihre Art zu han-
deln kennen lernt, desto weniger wundert man sich iiber die Revolution. Es konnte
Frankreich kein grosseres Ungliick geschehen, als wenn Alles auf den vorigen Fuss
gesetzt und die Herren wieder zu dem Staatsruder und zur Leitung der Geschifte
kommen wiirden. ™

Mit diesen frithzeiticen Kinschitzungen teilte er im wesentlichen die
Beurteilung der Revolution, wie sie schon sein Vater Leopold aus reformab-
solutistischer Perspektive vertrat?™.

2.) Basierend auf seinen historiographischen Kingichten analysierte
Carl das Phénomen der Revolution eingehender: lhre Neuartigkeit und
Dynamik wurzele zum einen in ihrem popularen Charakter und dem ideo-
logischen Appell, mit dem sie nationalen Enthusiasmus entfesselte und die
Volksmassen im Namen einer extrem politisierten und geradezu schran-
kenlosen Freiheit mobilisierte. Aus Sicht der absolutistischen Staatsrason
wihnte er in dieser fir ihn kaum nachvollziehbaren kollektivistischen

2% Vel. Reinhard Koserreck, Revolution, in: Geschichtliche Grundbegriffe. Histori-
sches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, hg. v. Otto BRUNNER,
Werner Coxze, Reinhard KoseLLEcK, 7 Bde. (Stuttgart 1972-1992) 5, 653-788, hier
731; Rudolf Vieruaus, Vom aufgeklarten Absolutismus zum monarchischen Kon-
stitutionalismus. Der deutsche Adel im Spannungsfeld von Revolution, Reform und
Restauration (1789-1848), in: Peter Uwe HouexpanL, Paul Michael LUTZELER
(Hgg.), Legitimationskrisen des deutschen Adels 1200-1900 (Literaturwissenschaft
und Sozialwissenschaft 11, Stuttgart 1974) 119-136; Hans-Wolf JAGER, Zur Vertei-
digung des Adels im deutschen Frithkonservativismus, in: ebd. 177-196.

#* EH Carl an Franz I1., d. 23. September 1792, Zgrisssera, Erzherzog Carl 1/1, 235.

2 KH Carl an Franz I1., d. 2. Juli 1792, ebd. 95.

#16 WaxprUszKA, Leopold 11. 2, 353-356.
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Irrationalitit und politischen Emotionalisierung die tiberwiltigende Ur-
kraft eines Vulkanes® . Die ldeologisierungswelle wertete er als sprechen-
des Beispiel der ,,Geschmacklosigkeit der Kpoche ™.

Gleichfalls sollte ihm der kdampferische Nationalismus der Revolution
zeitlebens fremd bleiben: Dem entgegen vertrat er in kosmopolitischer,
unter kulturellem Aspekt frankophiler und in politischer Hinsicht anglo-
philer Grundhaltung einen weitgehend unpolemischen élteren Landespa-
triotismus, der zuvorderst dem habsburgisch-osterreichischen Gesamt-
staatsgedanken verpflichtet blieb und von landsmannschaftlichem Her-
kommen sowie der Anerkennung von milder Firstenherrschaft und aufge-
klarter Staatsform motiviert war’™. Das bertthmte osterreichische Flug-
blatt aus dem Krieg von 1809 mit dem programmatischen Titel .. An die
deutsche Nazion™ bildete hingegen keinen Ausdruck von Carls persénlichen
Anschauungen, der dieser ersten amtlichen Propagandawelle zuriickhal-
tend begegnete. Das Flugblatt trug niamlich nur offizialiter seine Unter-
schrift und entstammte aus der Feder des glihenden Napoleon-Gegners
Friedrich Schlegel, der in Carls Stab fiir das Informationswesen zustandig

war?s,

o
5
=]

Erster Kriec, AS 1V, 76. Vel. HeuveL, Freiheitsbegriff der Franzosischen Revo-
lution 100-254; Siegfried WeicHLEIN, Nationalismus als Theorie sozialer Ordnung,
in: MERGEL, WELSKoPP, Geschichte zwischen Kultur und Gesellschaft 171-200.

#8 EH Carl an Herzog Albrecht, d. 24. August 1800, ref. n. Criste, Erzherzog Carl 11,
185, Anm.

Vgl. Alexander Dutu, Die Diskussion um Kosmopolitismus und Patriotismus in der
zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, in: Moritz Csiky, Reinhard HaceLkrys (Hgg.),
Vaterlandsliebe und Gesamtstaatsidee im dsterreichischen 18. Jahrhundert (Beihef-
te zum Jahrbuch der Osterreichischen Gesellschaft zur Erforschung des 18. Jahr-
hunderts 1, Wien 1989) 9-18; Harm Kvruering, . Birokratischer Patriotismus®.
Aspekte des Patriotismus im theresianisch-josephinischen Osterrreich, in: Gunter
Birrtsch (Hg.), Patriotismus (Aufklarung 4/2, Hamburg 1991) 37-52; Reinhard
STAUBER, Vaterland — Provinz — Nation. Gesamtstaat, Linder und nationale Grup-
pen in der dsterreichischen Monarchie 1750-1800, in: Eckhart HeLLymuTH, Reinhard
StavBer (Hgg.), Nationalismus vor dem Nationalismus? (Aufklirung 10/2, Ham-
burg 1998) 55-72; Jorg KcHTERNKAMP, Der Aufstieg des deutschen Nationalismus
(1770-1840) (Frankfurt/M.-New York 1998) bes. 163-215; Adam WANDRUSZKA,
. Was ist des Deutschen Vaterland?“ Reichspatriotismus und Nationalgefiihl vom
Dreifligjihrigen Krieg bis zum Wiener Kongre3, in: BRAUNEDER, Heiliges Romisches
Reich und moderne Staatlichkeit 161-168; ANGrERMEIER, Heinz: Nationales Denken
und Reichstradition am Ende des alten Reiches, in: Ebd. 169-186.

Seies, Erhebung gegen Napoleon Nr. 23, 117f.; Kritische-Friedrich-Schlegel-Ausga-
be 7, LXV-LXVII, Faksimile zw. LXIV u. LXV. Vgl. HaMMER, Osterreichische
Propaganda zum Feldzug 1809 78-80, 106; Walter Consuelo Lanasam, The Napo-
leonic Wars and German Nationalism in Austria (New York 1930).
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Der gewaltsame Umsturz der Monarchie und der radikale Systemwech-
sel zur demokratischen Regierungsform stellten fiir Carl also keinesfalls
legitime Instrumente politischer Verinderung dar: Zum einen habe sich das
politisierte und radikalisierte Freiheitsverstéindnis der Revolution ins Ge-
genteil gewandelt und sei zur Gewaltideologie verkommen. Zum anderen
bestehe der staatstheoretische Grundfehler der Revolution genau in dieser
historisch-empirischen Traditionslosigkeit, aus der heraus die bestehende
politisch-soziale Ordnung einschlieBlich ihrer gewachsenen Institutionen
gewaltsam negiert werde. Damit bildete die das ,gewagteste Statsexperi-
ment“*'. Die Revolution sei deshalb ein zum Scheitern verurteiltes Expe-
riment realitatsferner, ahistorischer und utopischer Spekulation:

,Im Laufe der franzosischen Revolution brachte man alle Theorien und Traume-
reien des Zeitalters in die Staatsverwaltung. Ohne Riicksicht auf die wirklichen
Verhiltnisse stellten Theoretiker Versuche mit ihren rein abstracten Ideen an; was
war und bestand, galt ihnen nichts: daher das ganze Ungliick dieser Revolution. —
Wird wohl dieses Beispiel Andere abschrecken, in den namlichen Fehler zu verfal-
len?72%

Im Ergebnis lieferten laut Carl Revolution, Nationalismus und deren
Freiheitsverstandnis in ihrem antistandischen und antimonarchischen Re-
kurs keinerlei tragfihiges alternatives Ordnungs- und Integrationskon-
zept, wie der Revolutionsverlauf nur zu deutlich bewiesen hatte.

3.) Die gesellschaftsverandernde Mission der Revolutionsideologie stiir-
ze, so folgerte Carl weiter, das monarchische Herrschaftsprinzip und damit
das gesamte dynastische Europa in einen weltanschaulichen Uberlebens-
kampf. Selbst ein Friedensschlufl mit dem republikanischen Frankreich
konne daher die verderbliche Ausbreitung des revolutionéiren Gedanken-
guts nicht verhindern®. In diesem totalitiren Ringen um die ideologische
Macht in den Kopfen und um die faktische Hegemonie auf dem Kontinent
sah sich Carl ndherhin einer doppelten Gefahr ausgeliefert: Nicht inner-
staatliche Subversion durch Umsturzpropaganda verschworerischer
seheimgesellschaften, wie in restaurativen Kreisen weithin gefiirchtet,
gefihrde das Schicksal der Monarchie im eigentlichen Sinne, sondern die
verhangnisvolle Kausalitat aus militarischer Niederlage und innerer Ent-

21 STRATEGIE, AS 11, 7; FrLDbzuG 1799, AS 111, 428; FELDbzZUG 1792, AS 1V, 17; ERSTER
KRriea, ebd. 76. Zit.: KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN AS 'V, 601. Vgl. HEUVEL, Freiheits-
begriff der Franzosischen Revolution 100-234.

22 ApHORISMEN I, AS VI, 535. Val. Erstier Krita, AS TV, 76; ERNSTLICHE BETRACHTUN-
GEN, AS 'V, 550f., 601.

2 EH Carl an Franz 11., d. 9. August 1794, ZeissBerc, Erzherzog Carl 12, 372f.
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kraftung des eigenen Staatswesens. Erst diese weit komplexere Verkettung
von aullenpolitischem Debakel und allgemeinem Ruin im Innern schaffe
die Voraussetzung fiir den allgemeinen Machtzerfall und Kollaps®™!. Die
krisentreibenden Faktoren, wie allgemeine Teuerung, chronische Finanz-
not, nahender Staatsbankrott sowie Hungerrevolten der unteren
Bevolkerungsschichten®, drohten Carl zufolge als initiale Impulse den
revolutionidren Umsturz nach sich zu ziehen, vergleichbar der franzosischen
Situation kurz vor und nach 1789, Diese Gefahr betrachtete er seit dem
Scheitern der interventionistischen Revolutionseindimmung bei Valmy als
ein in den Erblindern jederzeit mogliches Szenario®™
Furcht vor Implosion und gleichzeitiger Vernichtung von aullen her zum
bestimmenden Moment seines Denkens und Handelns. An Herzog Albrecht
schrieb er beispielsweise:

. Damit wurde die

.,Unsere Monarchie scheint mir einem schwindsiichtigen Menschen vergleichbar. Er
fihlt eine gewisse Unruhe in sich selbst, mochte thitig sein, reisen und glaubt, dafl
er kriftig sei; die grolle Masse betrachtet seine roten und aufgeblihten Backen als
Zeichen der Gesundheit; aber die kundigen Leute wissen, daf} dies die wahren Zei-
chen des demnichst eintretenden Todes sind. Gott wolle, daf} ich mich tdusche!“>

2 VoraEsCHICHTE, AS 1V, 5, 7; Bericht EH Carls (28. Juni 1793), ZrissBERG, Krzherzog

Carl 1/2, 117.

ERrNsTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 547:  Ew. Majestat werden in dem gegenwérti-

gen Zustdnde der Monarchie manche auffallende Aehnlichkeit mit dem damaligen

Zustande — der Frankreich so fiirchterlich zerriittete — entdecken. Die Gefahr ist

wirklich gro und sehr nahe.” Vgl. BEIDTEL, Osterreichische Staatsverwaltung 11,

173-185; Helmut RmiNaLTER, Soziale Unruhen in Osterreich im EinfluBfeld der

IFranzosischen Revolution, in: Helmut BerpiNG (Hg.). Soziale Unruhen in Deutsch-

land wihrend der Franzosischen Revolution (Geschichte und Gesellschaft Sonder-

heft 12, Gottingen 1988) 189-201.

#0 EH Carl an Franz I1., d. 27. November 1793, Zrissserc, Erzherzog Carl 1/2, 195;
EH Carl an Herzog Albrecht, d. 17. November 1793, ebd. 121; KRNSTLICHE BETRACH-
TUNGEN, AS 'V, 549f.

7 Z. B. EH Carl an Herzog Albrecht. d. 9. September 1802: ,,Sie [sci. diese innenpo-
litischen Umsténde| bestirken mich immer mehr in der Idee, die ich habe, daf} in
einem so allgemein zerritteten Staate wie der unsrige — ein grofler und gewaltsamer
Umsturz unvermeidlich ist. Ich sehe ungemein duster in die Zukunft.” Zit. n. Werr-
HEIMER, Geschichte Oesterreichs I, 98. Vgl. nicht datierter Brief an denselben: ., Die
Beobachtungen, die ich in Betreff unserer inneren Zustinde mache, befestigen mich

)
*
&

immer mehr in der Annahme, daf} in einem Staate, der im allgemeinen so desorga-
nisiert ist, wie der unsere, ein grof3er gewaltsamer Umsturz unvermeidlich ist.” Zit.
n. Criste, Erzherzog Carl 11, 263. Vgl. ERNSTLICHE BETRACHTUNGEN AS 'V, bes. 549f.,
562f., 601-604.

38 Zit. n. WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 1, 237.
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Dementsprechend folgte er nicht ohne weiteres der zeitgenossisch weit-
verbreiteten Verschworungstheorie. Obgleich sich bei ihm durchaus einige
Anleihen von deren agitatorischer oder medizinisch ideologisierter Symbol-
sprache (z. B. ,Seuche”, Gift*) finden®, generalisierte er die Phantasmen
der Angst nicht zu solchem — bereits romantisch gefirbtem — Polit-
manichaismus®’. Der Weg des herrschaftlich-dynastischen Uberlebens
bestand fiir ihn daher keineswegs in der eklektischen Einzelfrage von poli-
zeistaatlicher Repression (vermeintlicher) revolutionirer Geheimzellen. In
vielmehr umfassender Perspektive beabsichtigte er hingegen die Mobilisie-
rung aller noch verbliebenen Staatskrifte innerhalb eines noch zu organi-
sierenden antirevolutiondren Konzerts der Machte und im endgiiltigen
militarischen Sieg iiber die Revolution. Bekenntnishaft bekundete er in
einer zeittypischen Mischung auch Furcht und Hoffnung:

. Ein Friede zwischen Jakobinern und Monarchen, ein Frieden, in dem Kuropens
Gleichgewicht erschiittert, Frankreich iiber alle Machte vergrofiert und verstarket
ist, kann und wird nicht lange dauern; und verbinden sich nicht mehrere Méchte,
riisten sich nicht alle, stehen sie nicht alle bereit, bei dem mindesten Eingriff ihrer
Feinde loszuschlagen. dann kann nichts mehr Frankreichs Macht, nichts mehr den
taglich tiberall so schrecklich zunehmenden Grundsiatzen von Neuerungen und Re-
volution widerstehen. Entstehet dann ein Krieg, so ist es dann der letzte, den Mon-
archen fithren werden und dahero mul} in diesem Falle nichts, gar nichts, gar nichts
geschont werden, alles bis auf die letzten Resources muf} man verwenden, denn es
handelt sich von dem Untergang von Staaten, dem Untergang aller derjenigen, die
etwas besitzen; und nur die aullerste Anstrengung von allen Kriften kann retten.
Diel} ist mein Glaubensbekenntnif3. "

2 Vol. Anm. 131.

20 Vol REINALTER, Jakobinertum 162-218; Grirwank, Revolutionsbegriff 201-209;
LirsTEIN, Konservativismus 583-632; SAUTERMEISTER, Deutsche Intelligenz 540-547;
Peter BreraHorr, Das Phantasma der ,kollektiven Identitat” und die religiosen
Dimensionen in den Vorstellungen von Volk und Nation, in: Stefanie von ScHNUR-
BEIN, Justus H. ULrsricHt (Hgg.), Volkische Religion und Krisen der Moderne.
Entwiirfe arteigener” Glaubenssysteme seit der Jahrhundertwende (Wiirzburg
2001) 56-74.

21 EH Carl an General Karl Mack, d. 23. Mai 1798, zit. n. ZrisspERrG, Erzherzog Carl
in Bohmen 139f. Vgl. EH Carl an Franz II., d. 27. November 1793; EH Carl an
Herzog Albrecht, d. 17. November 1793, ZgrissBerG, Krzherzog Carl 1/2, 195, 121;
VoviLLE, Franzosische Revolution 87-92.
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b. Revolutionspravention und Reformpolitik

1.) Erwuchs bei Carl der Reformimpuls somit als innenpolitische Impli-
kation aus der dringenden politisch-ideologischen Existenzgefihrdung, so
entsprachen seine Konzepte als dezidiert rationale Krisenbewiltigungs-
strategie sowohl in bezug auf Motivation als auch konservative Zielsetzung
der durchaus typischen spataufgeklirten Reaktion seit den 1790er Jah-

ren*?. Um dem zunehmenden sozialen Druck im Inneren zu begegnen,
regte er bereits kurz nach Ende des ersten Koalitionskrieges bei Franz 11.

eine Bundelung samtlicher noch verbliebener Energien an:

., Wie traurig und niederschlagend unsere Lage ist, sieht gewil} niemand mehr ein
wie ich, da wir mit einem Feind zu thun haben, der unausgesetzt an Zugrunderich-
tung der Religion, Umstiirzung aller Thronen und Umwélzung von allem arbeitet
und dessen Gift sich mit so einer schrecklichen Geschwindigkeit verbreitet. Man
zittert, wenn man auf die Zukunft denkt. Durch die Zusammenhaltung aller Glieder
des Staatskorpers allein kann man noch vorbeugen und dazu miissen und wollen wir
alle aus allen unseren Kriften arbeiten. Kénnen wir es nicht verhindern, so werden
wir doch alles dazu angewendet und uns nichts vorzuwerfen haben.**

Noch starker erkannte er die Dringlichkeit einer grof3angelegten Staats-
reform nach dem Ende des ersten Koalitionskrieges 1801, in dem Oster-
reich nach sieben Kriegsjahren schwerwiegende Gebietsverluste hinnehmen
mulite und in allgemeinem wirtschaftlichem Niedergang begriffen war?*.
Seiner Kinschétzung nach waren anstehende Reformen durch die Kriegs-

22 Vol. Varsavie, Entstehen 154-156, 188-190, 304-310; Rudolf Vizruauvs, Die Revo-
lution als Gegenstand der geistigen Auseinandersetzung in Deutschland, in: Roger
Durraisse (Hg.), Revolution und Gegenrevolution 1789-1830. Zur geistigen Ausei-
nandersetzung in Frankreich und Deutschland (Schriften des Historischen Kollegs
Kolloquien 19, Miinchen 1991) 251-262, bes. 257-259; Klaus Voxpuna, Die Apoka-
lypse in Deutschland (Munchen 1988) 26ff.; Vel. Winfried RomBERra, Eine religiose
Stimme zum Franzoseneinfall 1796, in: Wolfgang Weiss (Hg.), Kirche und Glaube
— Politik und Kultur in Mainfranken. Beitrige zur Geschichte des Christentums in
Franken. Zum 65. Geburtstag von Klaus Wittstadt (Wirzburg 2001) 463-474, hier
471-474.

2% KH Carl an Franz 1., d. 3. Februar 1798, zit. n. ZrisspErc, Erzherzog Carl in Boh-
men 128.

2% Vol. EH Carl an Franz I1., d. 19. Dezember 1800: ., Ich finde nicht Ausdriicke genug
und habe nicht zureichende Zeit, um Dir das ganze Bild von dem Zustand zu schil-
dern, so wie ich ihn wirklich iiber und gegen alle Erwartung vorgefunden habe. Kine
ganz aulerordentliche Anstrengung und ganz aulerordentliche Mittel sind erfor-
derlich, um die Sachen wieder einigermaflen auf einen gewissen Ful} zu bringen.”
Zit. n. WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 1, 78f.
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jahre seit 1792 verzogert worden. Mittlerweile seien diese aber unaufschieb-
bar geworden, damit der Staat in der begonnenen Friedenszeit nicht tri-
gerischer Scheinruhe und génzlicher Erschlaffung anheimfalle. Freilich
dirfte aus seiner konservativen Sicht diese staatliche Erneuerung nicht

95

gegenteilig in Ubereifer oder Ubereilung miinden*”. Sie miisse notwendi-
gerweise obrigkeitsstaatlich gelenkt werden®
bzw. Verzogerung einer als dullerst wahrscheinlich erachteten Revolution
27 In diesem Sinne legte Carl Kaiser Franz I1. zu Beginn
der ersten Reformperiode eindringlich mahnend dar: ., Noch ist es Zeit, den
furchterlichen Progressen Kinhalt zu thun und dem Alles mit sich fortreis-
senden Strome mit geschickter und steter Hand eine andere Richtung zu
geben. ™ In gleichem Sinne appellierte er abermals unmittelbar nach dem
1805 verlorenen Krieg zu Beginn der zweiten Reformperiode an Franz, das
Heft des Handelns unbedingt in der Hand zu behalten: Wenn das Volk die
Umwiilzung selbst mache, sei die Monarchie verloren®”. Und wenig spéter
redete er seinem Souverin ins Gewissen: ,,So lang” obscure Winkelarzte das
Krankenbett der Monarchie umlagern, ist alle Hoffnung zur Rettung ver-
loren und der Staat stirbt an der Auszehrung, oder der Thron wird in der
Fieberhitze einer gewaltsamen Umwiilzung zertrimmert.“** Noch weitaus
dramatischer rief er 1807 angesichts des drohenden Staatsbankrotts seinen
kaiserlichen Bruder geradezu mit dem Mut der Verzweiflung und letzter
Hoffnung auf:

zum Zweck der Pravention

im eigenen Lande

.Ich glaube mit ihm [sci. dem Monarchen Franz .| und Jedem. der unsere innere
Lage kennt, dass ohne schnelle durchgreifende Hiilfe der Staat in sich selbst ohne
duleren Angriff zusammenstiirzen miisse; dass langsame Mittel nicht mehr helfen,
dass bei den politischen Conjuncturen gar keine Zeit mehr zu langsamer Hilfe tib-
rigbleibe. [...] Kein Mann im Staate kann Ew. Majestit die letzte Stunde verbiirgen,
in der noch Rettung moglich sein wird; nur Selbstbetaubung oder absichtliche Téu-
schung oder hoffnungslose Gleichgiiltigkeit konnen die Gefahr verschleiern. Wollen
IEw. Majestit sich und Thren Nachkommen einen Thron erhalten, so muf den Fi-
nanzen schnell geholfen werden. "

2.) Die Programmatik seines Reformkonzeptes basierte auf dem er-
kannten komplexen Zusammenhang von innenpolitischer Selbstverschul-

25 STAATSRATH, AS 'V, 453f.

26 Kbd., 463.

2T JERNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 550f.

28 bd., 603.

29 KEH Carl an Franz I1., d. 4. Januar 1806, ref. n. Criste, Erzherzog Carl 11, 384.

30 EH Carl an Franz I1., d. 4. Januar 1806, zit. n. Criste, Erzherzog Carl 111, 1

31 Denkschrift beziiglich der Staatsfinanzen, zit. n. BEer, Erzherzog Carl als Finanz-
politiker 18.
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dung der Revolution, Verlassen der gesamteuropiischen Gleichge-
wichtspolitik und der Herausbildung (wirtschafts)imperialistischer Macht-
formen. Resultativ mullte seiner Meinung nach der Primat von der Aullen-
politik noch stérker zur Innenpolitik verschoben werden mit den vordring-
lichen Themen von préaventiver Revolutionsvermeidung zwecks Machter-
halt durch inneren Ausgleich®”? und ideologischer wie praktischer Legiti-
mation des monarchischen Regierungssystems. Dies schlof3 ebenfalls eine
rein taktisch begriindete Friedenswahrung mit dem franzosischen Aggres-
sor zum Zwecke dieser Erneuerung ein. Zugleich kniipfte er entsprechend
seiner staatstheoretischen Reflexion an die Praxis der vorrevolutioniren
Reformpolitik an, bildeten fiir ihn doch Aufklarung und Revolution denk-
bar schiarfste Gegensitze: Der geméBigte Fortschritt sei seiner Natur nach
antirevolutiondr, die Revolution hingegen in ihrem kulturzerstorenden
Charakter gleichsam widernatiirlich. Der beste Schutz vor Umsturz und
Volksaufstand bestehe daher in einem aufgeklirten, d. h. maBvoll geord-
neten, biirgerlich-zivilisierten und prosperierenden Staatswesen®”. Daher
zeigte er auch keine sonderliche Bewunderung fiir die positiven, v. a. ver-
waltungsstaatlichen Leistungen der Franzosischen Revolution oder Napo-
leons. Vielmehr beruhten seine Reformkonzepte, wie aufgewiesen werden
konnte, auf der theresianisch-josephinischen Eigentradition und deren
systemimmanente Fortentwicklung.

3.) Carls praktisches Reformvorhaben erstreckte sich im einzelnen auf
die staatliche Administration und den sozialokonomischen Bereich. Das
genuine Aufgabenfeld lag dabei in Staatsaufbau und -praxis, wo eine Ge-
samtreform vonnoten war, in seinen Worten eine ., Radicalcur®**. Der
Staatsrat im besonderen sollte als das hochste Beratungs- und Beschlul3-
gremium die einzelnen Ressorts zusammenfiithren, um ein komplexes Ge-
samtbild der Monarchie und ihrer Leistungsfihigkeit zu prasentieren und
durchgreifende, auf allen Ebenen konzertierte Entscheidungen zu ermog-
lichen. In konservativer Riickwendung verstand Carl diese Verwaltungsre-
form als Wiederbelebung alter Institutionen, wodurch die zwischenzeitlich

302 STAATSRATH, AS 'V, 445. Vel. Heinz Lavpert, Franzosische Revolution und sozialer
Rechtsstaat. Uber Ursachen und Wirkungen staatlicher Sozialpolitik, in: Henning
Krauvss (Hg.), Folgen der Franzosischen Revolution (Frankfurt/M. 1989) 105-124.

303 RNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS V. 571, 601; PoLrriscHE Lacr, AS VI, 3. Vgl. Aurel
KowrNal, Konservatives und revolutionires Ethos, in: KALTENBRUNNER, Rekonstruk-
tion des Konservativismus 95-136.

304 STAATSRATH, AS 'V, 463.
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eingeschlichenen Milibrauchspraktiken korrigiert werden sollten®”. Damit
intendierte er im konsequenten Riickgriff auf die theresianisch-josephini-
schen Prinzipien von Zentralisierung und Uniformierung die Straffung,
Kompetenz- und Effektivititssteigerung der Staatsverwaltung®”. Ebenso
strikt berief er sich auf den entsprechenden Grundsatz von personlicher
Beamtenverantwortlichkeit. In innovativer Weise verfocht er eine konzep-
tionelle Neugliederung und weitaus strengere Hierarchisierung der gesam-
ten Verwaltungsorganisation zwecks groBerer Ubersichtlichkeit, Ordnung,
Regelmifigkeit, Kiirze, Prizision und Konsequenz des Geschéftsganges™”.
So schuf er modellhaft mit der Umstrukturierung des Kriegsdepartements
den modernen, professionalisierten Typus des Ressortministeriums mit
klarer Arbeitsteilung und Funktionsbestimmung. Die von ihm eingeleite-
ten GesundungsmalBnahmen in der nicht minder wichtigen Finanzpolitik
reichten von der Bekiampfung von Inflation, Staatsdefizit und stets dro-
hendem Staatsbankrott iiber die Abwendung allgemeiner Teuerung bis hin
zur Aufstellung eines festen Rahmenfinanzplanes fiir den Steueretat™®. In
wirtschaftlicher Hinsicht intendierte er die Forderung von Agrarprodukti-
on, Industrie und Handel, unternahm Versuche zum Ausgleich der Han-
delsbilanz und beschéftigte sich mit Problemen damaliger Urbanisierung,
so der Bereitstellung billigen Wohnraums im Ballungszentrum Wien und
dezentraler Ansiedlung neuer Industrien®”. Als programmatischer Vertre-

3% Val. ebd. 444: Ziel sei ,,Dasjenige [sci. zu zergliedern], was als blosse Massregel des
Augenblickes und [...| voriibergehenden Bediirfnisses sich als Hauptmaxime einge-
schlichen, von Dem, was als bleibender fester Grundsatz auf alle Zeiten und Ver-
héltnisse beibehalten werden muss, zu sondern, auf diesem Wege die Méngel und
Gebrechen des dermaligen Zustandes mit Gewissheit aufzukliren und dann die
Mittel zur Verbesserung aus der Natur der Sache hervorzuheben.” Beziiglich des
Hofkriegsrates erklarte Carl: ,.so muss ich das vorziiglichste Augenmerk meiner
Bemiithungen darauf richten, aus dem Hofkriegsrathe Das wieder zu machen, was
er urspringlich war und nie hétte authoren sollen zu sein.” HOFKRIEGSRATH, ebd.
420.

306 KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 553.

0T HORKRIEGSRATH, AS 'V, 425; STAATSRATH, ebd. 444-466.

308 KRIEGSWESEN IN FoLgE DER REVOLUTION, AS 'V, 362. Vel. VaLjacke, Entstehen 366
370; EpErr, Liberalismus 651,

309 VORSCHLAGE ZUR HINTANHALTUNG DER DROHENDEN THEUERUNG (2. Oktober 1801), AS
V, 470-473; UEBER DEN ZUSTAND DER STAATSFINANZEN (14. Januar 1802), ebd. 498—
503: WoHNUNGSNOTH, ebd. 504-514; KRNSTLICHE BETRACHTUNGEN, ebd. 561-574.
Bereits 1802 hatte Carl z. B. vorgeschlagen, einige Teile des militarisch nutzlos ge-
wordenen Wiener Glacis fiir Wohnungsbau freizugeben, Criste, Erzherzog Carl 111,
372 Anm.
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ter dieses wirtschaftsliberalen Illementes kann auf Carls Kabinettsliste der
Innenminister Karl Graf Zinzendorf (1739-1813) gelten, ein iiberzeugter
Anhénger der physiokratischen Wirtschaftstheorie®'’.

Mit diesem skizzierten umfangreichen Handlungskatalog sollte auch in
der verschérften Situation der Revolutionsepoche der soziale Status quo
weitestgehend festgeschrieben werden, keinesfalls jedoch ein freies Spiel
der Krifte oder eine progressive Gesellschaftsreform in Gang gesetzt wer-
den. Carls konservativ-kapitalismuskritischer Auffassung nach schaffe
namlich eine unumschrinkte Wirtschaftsliberalitit den Néahrboden fir den
befiirchteten Umsturz durch allzu unbekiimmerte Praktiken der Kapital-
schopfung und daraus resultierendes Unbehagen der ausgebeuteten Klas-
sen®!. Weiterhin bestand er aut dem ungeschmélerten Prinzip der Monar-
chie mit der hoheren, iiber aller negativen Dialektik stehenden ordnungs-
politischen Aufgabe von Stéindeerhalt und Sozialstabilisierung, ohne im
mindesten eine Art Burgfrieden oder Stillhalteabkommen mit den dariiber
hinausstrebenden Interessen zu intendieren. Im auffilligen Gegensatz zu
seiner eingehenden Analyse wirtschaftsbiirgerlicher Vergesellschaftung ent-
wickelte er freilich keinerlei Zugang fiir die spezifische Lage der gesellschaft-
lichen Unterschichten, ihre politisch-sozialen Bediirfnisse und Konfliktla-
gen, was sich tibereinstimmend auch in seiner religiosen Gedankenwelt ab-
lesen 1af3t (s. u.).

4.) Im Ergebnis kann iiber Carls politisch-praktisches Erneuerungspro-
gramm festgehalten werden: Inmitten des vielgestaltigen Spektrums kon-
servativer, partizipatorischer und radikaler Staatskonzeptionen verkorper-
te er einen evolutionidren Reformkonservativismus, der sich vorrangig auf
die administrativen Kernbereiche der hochsten Zentralebene einschlieB3lich
Armee und Finanzen sowie Wirtschaft erstreckte. In seiner strukturbewah-
renden Zielsetzung blieb Carls Reformstreben fest im theresianisch-jose-
phinischen Grundkonzept verwurzelt. Damit unterschied es sich von den
anderen anti-revolutioniren Abwehrstrategien im damaligen Osterreich:
Carl bildete den wohl bedeutungsvollsten Antipoden zum statischen Staats-
konservativismus Kaiser Franz’, der trotz formaler Beibehaltung josephi-

310 Veal. WurzsacH, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich LX, 160-163;
VarJavee, Entstehung, 62-64; DIrRNINGER, Wirtschaftliche Integration 67; Klaus
GERTEIS, Physiokratismus und aufgeklirte Reformpolitik, in: Birrsch, Idealtyp des
aufgekliarten Herrschers 75-94. Kabinettsliste bei CristTE, Erzherzog Carl 11, 382.
IERNSTLICHE BETRACHTUNGEN, AS 'V, 551f.; CUuLTUR, ebd. 83. Vgl. Panajotis KoxDYLIS,
Konservativismus. Geschichtlicher Gehalt und Untergang (Stuttgart 1986) 355-366;
Stephan TuLL, Die soziale Frage im Spannungsfeld von Spéitaufklirung und Vor-
mérz (Frankfurt/M. 1988).
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nischer Administrationsprinzipien mehr als nur partiell zu voraufgeklirten
Denk- und Handlungsmustern zuriickkehrte. Ebenso ablehnend stand er
der Wiederbelebung eines altstéindischen Funktionalismus gegeniiber, wie
dies sein Bruder Erzherzog Johann oder der bereits erwahnte Reform-Mi-
312

nister Zinzendorf befiirworteten®?. So kann Carls Position als bemerkens-

werte Ausnahme von der ansonsten im damaligen Osterreich im allgemei-
nen wenig produktiven geistig-politischen Auseinandersetzung mit der
Revolution gelten®'?.

Im Vergleich zu den parallel stattfindenden Reformen in Preuflen und
den Rheinbund-Staaten blieb Carls Zielsetzung in wesentlich engerem
Rahmen®*: Weder bezweckte er wie die Stein-Hardenberg’schen Reformen
eine weitzielende wirtschaftsbiirgerlich-zivilgesellschaftliche Liberalisie-
rung und Modernisierung (z. B. Abbau von Privilegien, Bauernbefreiung,
Aufhebung des Zunftwesens und Gewerbefreiheit) noch einen prinzipiellen
Gesamtumbau der Verwaltungsstruktur (Prinzip der Selbstverwaltung),

312 Vol Varnsavie, Entstehen 368f: Rudolf Vieruauvs, Aufklirung und Reformzeit.
Kontinuitaten und Neuansitze in der deutschen Politik des spaten 18. und begin-
nenden 19. Jahrhunderts, in: Eberhard Weis (Hg.), Reformen im rheinbiindischen
Deutschland (Schriften des Historischen Kollegs Kolloquien 4, Miinchen 1984)
287-301. DrEITZEL, Monarchiebegriffe 2, 657-663, 714-753; Jorn GARBER, Politische
Spataufkliarung und vorromantischer Frithkonservativismus. Aspekte der For-
schung, in: Ders.. Spatabsolutismus und biirgerliche Gesellschaft 31-76; Ders., Drei
Theoriemodelle frithkonservativer Revolutionsabwehr. Altstindischer Funktionalis-
mus, spitabsolutistisches Vernunftrecht, evolutionérer ., Historismus®, ebd. 331—
363.

Vel. WEHLER, Gesellschaftsgeschichte 1, 353f., 361. Carls Reformwerk ist allerdings

nicht beachtet.

3 Val. Varsavee, Entstehen 378-395; Ernst Rudolf HuBgr, Deutsche Verfassungsge-
schichte seit 1789, 7 Bde. (Berlin-Ké6ln-Mainz *1960-1987) 1, 87-91, 118-302; Eli-
sabeth FEHRENBACH, Verfassungs- und sozialpolitische Reformen und Reformpro-
jekte in Deutschland unter dem Einfluf} des napoleonischen Frankreich, in: HZ 228
(1979) 288-316;: Bernd WuxpEeR. Rolle und Struktur staatlicher Biirokratie in
Frankreich und Deutschland, in: BerpiNG, Deutschland und Frankreich 139-176,
bes. 144-162, 171-173; Franz-Ludwig KNEMEYER, Regierungs- und Verwaltungsre-
formen in Deutschland zu Beginn des 19. Jahrhunderts (Kéln-Berlin 1970); Paul
NovrrtE, Staatsbildung als Gesellschaftsreform. Politische Reformen in Preuflen und
den stiddeutschen Staaten 1800-1820 (Historische Studien 2, Frankfurt/M.-New

ork 1990); Walter DemMEL, Vom aufgeklirten Reformstaat zum biirokratischen
Staatsabsolutismus (linzyklopéddie Deutscher Geschichte 23, Miinchen 1993) 93—
128; Harm KLueTiNG, Vom aufgeklarten Absolutismus zu den Reformen in Deutsch-
land zu Beginn des 19. Jahrhunderts, in: REINALTER, KLUETING, Absolutismus im
europiischen Vergleich 331-360.
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geschweige denn eine systemveriandernde Konstitutionalisierung oder son-
stige Abschwichung der monarchischen Gewalt. Auch teilte er keineswegs
den — teils wie in Bayern Formen einer »biirokratischen Entwicklungsdik-
tatur« (Blessing) annehmenden®?” — Nachholeifer der Rheinbund-Gebilde in
der Konstituierung ihrer erworbenen Gebietskonglomerate zu neuen
Staatswesen und ihrer durchweg weitreichenden Orientierung am franzo-
sischen Vorbild. Carls leitende Absicht bestand hingegen in der systemwah-
renden und integrativen Fortentwicklung des bereits erreichten Reform-
status unter aufmerksamer Berticksichtigung der Zeitumstinde.

5.) Trotz des josephinischen Ursprunges, ihrer beschrankten Zielvorga-
ben (restitutive Strategie, immunisierende Intention und traditions-
wahrende Kontinuitat) wurde Carls Reformprojekt jedoch im eigenen
Lager verkannt und von gegenrevolutionérer Seite oftmals polemisch und
pauschal diskreditiert, etwa als , Nachéiffungen des franzosischen Sy-
stems %, Den weitverbreiteten Argwohn gegeniiber solchem Konzessionis-
mus und vermeintlich schleichender Umwélzung brachte der hohe Staats-
beamte Karl Friedrich Kiibeck von Kiitbau (1780-1855) schliellich treffend
auf den Punkt: ,,Die Wahrheit ist, man kimpft fir die feudale Sozietit
gegen die Revoluzion. Was gewinnt man bei dem Kampfe, wenn man die
Revoluzion selbst in die Gesellschaft einfithrt?“*'" Dementsprechend fehlten
den Reformen —im entscheidenden Unterschied zu Preuflen — vor allem auf
den hoheren Administrationsebenen die tragenden Schichten, was neben
der mangelnden Unterstiitzung bzw. Konterkarierung seitens der monarchi-
schen Staatsspitze einen der wesentlichen Griinde ihres Mil}lingens darstell-
te*'®. Der Gegensatz zwischen dem erstarkenden Konservativismus Kaiser
Franz und der weithin gegenaufkliarerisch gesinnten osterreichischen
Staatsverwaltung einerseits und Carls Reformanliegen andererseits klaffte
schlieB3lich zu weit auseinander, um noch eine Vermittlung erfahren zu kon-
319 (larl entging somit nicht dem reformkonservativen Dilemma, zwi-
schen den sich antagonistisch bedingenden Weltanschauungslagern von

nen

5 Werner K. BLESSING, Staatsintegration als soziale Integration. Zur Entstehung ei-
ner bayerischen Gesellschaft im frithen 19. Jahrhundert, in: ZBLG 41 (1978) 633
700, hier 635.

316 Zit. n. Jacupknz, Gentz und Fasbender 68. Vgl. AvLsrrcHT, Gegenaufklidrerischer
Absolutismus.

7 Kiibeck an Maximilian v. Sobeck, d. 30. Mai 1807, KuBkck, Tagebiicher 1/1, 211.

18 Vel. HeixpL, Gehorsame Rebellen bes. 77-79, 83-86.

319 Vol Warter, Osterreichische Verfassungsgeschichte 121, 133; WANGERMANN, From
Joseph 11 168-183.
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Revolution und Reaktion zermahlen zu werden®". Es war ihm nicht gelun-

gen, dieses Konfliktmuster durch tiberlegte Sachpolitik aufzubrechen. Die
Abkehr von seinen urspriinglichen Ansichten und die ideologische Partei-
nahme fiir die Restauration standen fir ihn auller Frage: unweigerlich fiel
er daher der Marginalisierung anheim. Mit seinem erzwungenen und wohl
auch unausweichlichen Ausscheiden aus der Politik 1809 brach schlief3lich
in der habsburgischen Monarchie das letzte grofangelegte Reformprojekt
im Geist der gemiBigten Aufklirung und der seit Maria Theresia begonne-
nen Staatserneuerung abrupt ab, u. a. mit der Folge des Aufkeimens einer
sich immer mehr verfestigenden Oppositionsstimmung gegen die vorherr-
schende Restauration und ihre immer weniger vermittelbare Praxis®™'. Zwar
legte Carls Bruder Erzherzog Rainer noch 1809 im unmittelbaren Anschluf3
ein durchaus von josephinischen Administrationsprinzipien geprigtes Kon-
zept fir die Neugliederung des Staatsrates vor, ohne damit jedoch noch
einen gesamtstaatlichen KErneuerungsanspruch zu erheben®?. Von nun ab
berief Kaiser Franz nur noch dogmatisch denkende Revolutionsgegner zu
Staatslenkern, allen voran Metternich, und wies alle weitergehenden Re-
formvorschlige zuriick, wie etwa noch diejenigen der Erzherzoge Rainer
oder Joseph 1810°%. So verharrte Osterreich in der Folgezeit auf dem Stand
der abgebrochenen josephinischen Reformen, die, oftmals erratisch, als
status quo in lediglich formalisierter Weise konserviert wurden?*.

c¢. Sicht der Restauration

Nach seinem Riickzug aus der Politik verfolgte Carl die Entwicklungen
der Restaurationszeit wenn auch nicht mehr als tatkriftiger Antipode, so
doch als stets zeitkritischer Beobachter und Kommentator. Zwar war nach

320 Vel. EpstiiN, Konservativismus bes. 21; Martin GREIFFENHAGEN, Das Dilemma des
Konservativismus in Deutschland (Miinchen 1971) 227-230; KonpyLis, Konservati-
vismus 297-313.

Einschétzung n. VavLjavee, Entstehen 368-371.

322 Val. Kroxes, Tagebuch Erzherzog Johanns 20-24. Laut Johann sorgten KEH Rai-
ners Reformen lediglich dafiir, daf} ,.die Staatsmaschine, wie ein alter Postklepper
im Hundstrabe noch fortgehen™ konnte, zit. n. THEIss, Erzherzog Johann I, 342.
Uber die mogliche eigene Mitarbeit schrieb Johann ebenso pessimistisch: ,,Und ist
an eine Anderung des Systems zu hoffen? Die Erfahrung sagt nein!“ In spiteren
Jahren fiigte er noch als Marginalie hinzu: ., Fixe Idee, ich wiire dort ebenso gelihmt
gewesen; das System wire geblieben.” Zit. n. ebd. 11, 74f.

Vel. WerTHEIMER, Eduard, Palatin Erzherzog Josefs Gedanken zur Regenerirung
Ungarns und Osterreichs im Jahre 1810, in: Ungarische Revue 1881 343-356.

32 Vel. EpsteIN, Konservativismus 495-501.
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1815 die Revolution zunéchst aus der praktischen Politik eliminiert wor-
den. Doch ihr Ideengut und die durch sie mittelbar beeinflullten Umwiil-
zungen waren keineswegs gebannt oder iiberwunden, etwa die zunehmende
Stratifikation der (wirtschaftsbiirgerlichen) Gesellschaft, die sich durch die
Ereignisse strukturell verfestigt hatte und stetig weiter differenzierte®.
Die Riickkehr zu vorrevolutionidren Zustinden wie zur gewohnten politi-
schen Tagesordnung blieben laut Carl daher ein blol frommer Wunsch??.
Dies mag bei ihm gelegentlich zur generellen Skepsis beziiglich der politi-
schen Uberlebenskraft des dynastisch-monarchischen Staatsprinzips insge-
samt gefiihrt haben: Beispielsweise dullerte er einmal, dal} sich der Abso-
lutismus iiberlebt habe®”. Und gegeniiber August Neidhardt von Gneisenau
(1760-1831) verlautete er 1812, ,,die Welt konne nur durch Ménner, nicht
im Firstenstand geboren gerettet werden.

1.) Entgegen dem obwaltenden Konservativismus der franziszeischen
Restauration hielt er seine reformkonservativen Wertpositionen aufrecht.
Wie im iibrigen sein Vorhaben zur Berufung Friedrich Lists zum Chefoko-
nomen seiner Landereien zeigt, blieb er gleichfalls fiir Wirtschaftsfragen
und deren Implikationen offen. Angesichts der Irreversibilitat der
Gesellschaftsentwicklung behielt vor allem der Primat der Innenpolitik
seine Vordringlichkeit:

.In ruhigen Zeiten gebtihrt stets die erste Rolle dem Minister des Innern, welchem

unmittelbar das Wohl des Volkes obliegt — dieser hochste Zweck der Regierung —und

der wahre Massstab, ob und inwieweit Entfaltung der Kraft oder Nachgiebigkeit

329

nach Aussen frommt.

Unverandert befiirwortete Carl eine defensive, zur allgemeinen Sozial-
entwicklung parallel verlaufende Staatserneuerung und fithrte dazu meta-
phorisch aus:

. Der Geist der Zeit gleicht einem méchtigen Strome; man darf ihm weder voreilen,
noch hinter ihm zuriickbleiben. Die Menschen vermogen weder seinen Lauf umzu-
wenden noch aufzuhalten. Aber durch Démme, welche an seinen Ufern angebracht
werden, konnen sie ihm niitzliche Wendungen geben oder ihn unschéadlich ma-
Cl]en . €330

o

> Val. WEHLER, Gesellschaftsgeschichte 1. 486-505; Werner K. BLessiNG, Gedriangte

Evolution: Bemerkungen zum Erfahrungs- und Verhaltenswandel in Deutschland
um 1800, in: BerpING, Deutschland und Frankreich 426-451.

326 DENKSCHRIFT, AS VI, 326f.

#27 AuBerung Carls ohne Quellenangabe ref. n. BisL, Erzherzog Karl 253.

38 Zit. n. Hormavr, Lebensbilder aus dem Befreiungskriege I/2, 303.

329 DENKSCHRIFT, AS VI, 328.

30 ApHoRISMEN 1, AS VI, 546.
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Der allgemeinen akzelerierten Zeiterfahrung Rechnung tragend, er-
kannte er ntichtern an, dal} die Schnelligkeit und Diskordanz der aktuellen
gesellschaftlich-politischen Entwicklung eine kohiirente und konsequent
betriebene Reformpolitik wesentlich erschwerte:

. Heutzutage éndern sich in jedem Jahrzehnt géanzlich alle Verhéltnisse der Staaten
unter sich, alle ihre Regierungsgrundsitze, so sogar die Sitten, die Denkungsart, die
Grundsitze der menschlichen Gesellschaft und jene der einzelnen Menschen. Daher
die Schnelligkeit, mit welcher die Ereignisse in ganz durchkreuzendem Sinne auf-
einander folgen, und die Unmaoglichkeit, etwas Grosses und Dauerhaftes zu Stande
zu bringen, was man nicht einmal mehr die Zeit hat zu erfinden, zu fassen, zu
durchdenken.“*

Die zentrale Regierungsaufgabe im nachrevolutioniaren Zeitalter bilde-
ten fiir ihn nach wie vor das Zuriickdrangen des Ideologie-Faktors sowie
die Vermittlung und der Ausgleich der gegensétzlichen Sozialparteien und
weltanschaulichen Lager, die seiner Auffassung nach in ihrer jeweiligen
Ausschliefilichkeit keine alleinige Berechtigung beanspruchen konnten. Als
neu akzentuierte Aufgabe komme der Staatspolitik die Garantie von sozi-
aler und staatlich tiberethnischer Kinheit zu in der Abwehr von radikalem
Wirtschaftsliberalismus und der zunehmenden Nationalismen. Nur in solch
wertorientiertem Regierungshandeln und ordnungspolitischer Integration
konne der circulus vitiosus von Reformblockade und revolutionirer Gewalt
bzw. (Gegengewalt gesprengt werden®?. Die zu solchem Stabilitétserhalt
freilich notwendigen Konzessionen sollten keineswegs aus Schwiche ge-
wahrt werden, sondern einzig aus absolutistischer Machtvollkommenbheit,
ohne sich dabei im mindesten als verlingerter Hebel partikularer Interes-
sen anzudienen. Fir Carl galt mithin, die gesellschaftlich-ideologische
Definitionsmacht unbedingt in Hénden zu behalten. Die biirgerliche Ge-
sellschaft sollte gemil} den Prinzipien postrevolutionédrer Gesinnungsmon-
archie in mal3voll kolonialisierender Weise mit aristokratischer Mentalitét

B Ebd. 544. Vgl. Ernst-Wolfegang BrckEiR, Zeiterfahrungen zwischen Revolution und
Krieg. Zum Wandel des ZeitbewuBtseins in der napoleonischen Ara, in: Niklas Bu-
scHAU, Horst CarL (Hgg.). Die Erfahrung des Krieges. Erfahrungsgeschichtliche
Perspektiven von der Franzosischen Revolution bis zum Zweiten Weltkrieg (Krieg
in der Geschichte 9, Paderborn 2001) 67-95.

#2 KH Carl an Friedrich August von Sachsen von 1822, Criste, Erzherzog Carl 111 An-
hang VI1I/12, 531. Vgl. Theodor ScHIEDER, Das Problem der Revolution im 19. Jahr-
hundert, in: DERrs., Staat und Gesellschaft im Wandel unserer Zeit (Miinchen 1958)
11-58, bes. 11-28; Dieter LancewirscHE, Gewalt und Politik im Jahrhundert der
Revolutionen, in: SpErrkamp, ULLmany, Konflikt und Reform 233-245, bes. 242—
244.
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akkulturiert, keineswegs jedoch die Prinzipien der monarchischen Regie-

rungsform einseitiger Verbiirgerlichung ausgeliefert werden:
.. Die Grossen der Erde gewinnen die Menschen, wenn sie sich mit ihnen gleichstellen.
Sie konnen es dadurch, dass sie von ihrer erhabenen Stufe zu ihnen herabsteigen,
oder dass sie die tiefer Stehenden zu sich hinaufziehen. Letzteres ist vorziiglicher:
denn es schmeichelt mehr der Iligenliebe des lirhobenen, und der Hohere vergibt
dabei weniger von seinem Ansehen sowie von der ihm schuldigen Ehrfurcht und
Gehorsam.

2.) Noch in den 1820er Jahren legte Carl Kaiser Franz I. die Notwen-
digkeit einer durchgreifenden Erneuerung der Staatsverwaltung dar, ver-
kniipft mit der abermaligen Mahnung zu pragmatischer Herrschaftsbe-
griindung. Er forderte u. a. die Beseitigung mittlerweile eingetretener in-
neradministrativer Rivalititen, um den Staatsapparat von Meinungszer-
splitterung und untergeordneten personlichen Egoismen zu befreien:

..So lange man nicht die Pflicht, das Innere des eigenen Reiches zu ordnen, fur die
erste Grundlage aller Macht und fiir die erste Pflicht der Regierung erkennt, la6t
sich keine Besserung hoffen, was man im einzelnen auch Gutes einleiten und bewir-
ken vermag. Es wird dies so lange der Fall sein, als nicht die Hauptfrage zur Er-
kenntnis und zur Entscheidung gebracht ist. Bishin besteht die Regierung blof} in
einem Kampf der Personen um Einflull und es gibt keine einstimmige Staatsregie-
rung. Wer die Monarchie personlich zu beraten berufen ist, darf iiber Lebensfragen
ebensowenig kapitulieren, als er tiber Nebendinge jubeln oder schmollen soll.***

Der unflexible Konservativismus des Kaisers und Metternichs, welche
aus steter Revolutionsfurcht mit dem politischem auch jeden geistig-kul-
turellen Fortschritt autoritar und in polizeistaatlicher Repressivitiat zu
verhindern versuchten, widersprach Carls Reformgeist zutiefst®. Seiner
Meinung nach verfehlte etwa die iiberstreng gehandhabte Zensur, wie er sie
nicht zuletzt selbst hatte erfahren miissen, ihr Ziel*‘. Die starrsinnige Re-
stauration mit ihrer vereinfachten Antithese von »Autoritit versus Um-
sturz« ging in seinen Augen an der gesellschaftlichen Wirklichkeit vorbei.
War Carl doch nur zu genau bewuf3t, daf3 er in einer bewegten und beweg-
lichen Zeit lebe, in der gesellschaftlich-politische Zustéinde kaum mehr auf

33 ApHORISMEN 1, AS VI, 542,

34 Zit. n. Crisre, Erzherzog Carl 111, 453f.

35 Vgl. WartTkr, Osterreichische Verfassungsgeschichte 118-126; Srsik, Metternich 1,
343-420; RumpLER, Kine Chance fiir Mitteleuropa, 211-214.

#6S. 0. Anm. 24. Zu Ludwig August Frankel sagte EH Carl diesbeziiglich: ,,Ich bin
nicht fiir PreBfreiheit, aber auch nicht fiir die Zensur, wie sie unsere osterreichischen
Staatsminner mifiverstehen!™ Zit. n. CrisTE, Erzherzog Carl 111, 428.
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Dauer zementiert werden konnten®’. Metternichs Politik von gesellschaft-
lichem Stillstand und »unbedingtem Erhalt des Bestehenden« drohte seiner
Ansicht nach trotz aller Autorititsentfaltung aus innerem Mangel an Ge-
staltungskraft zu zerfallen. Als charakteristische Merkmale der Restaura-
tionszeit erachtete er daher MittelméBigkeit, Schwiche, geistige Verfla-
chung und Perspektivlosigkeit, was lediglich matte Generationen hervor-
brachte®s. Insbesondere kritisierte er den immobilistischen Politikstil, der
zu unentschiedenem Taktieren Zuflucht nahm anstatt anstehende Proble-
me tatkriftig aufzugreifen®’. — Kronprinz Rudolf sollte derartiges rund
drei Generationen spater als ,, Fortfretten und Fortwursteln® apostrophie-
ren®’. Allegorisch illustrierte Carl den Mangel der Restauration an positi-
ven Ideen und Staatszielen am Beispiel des Zusammenspiels von Rol3 und
Reiter:
., Wo die Regierung kriftig ist, erheben sich auch die Talente. Der feste Reiter liebt
das geistige Pferd, welches die Féahigkeit besitzt, ihn zu dem grossen Ziele zu fiithren,
zu dem er es zu lenken vermag: der schwache hingegen das matte — denn seine
Wiinsche beschrianken sich darauf, sich auf selbem zu erhalten.“*"!

SchlieBlich verdichteten sich in ihm die Zweifel tiber die generelle Re-
formfihigkeit des osterreichischen Restaurationsstaates immer mehr: Er
beklagte das verderbliche Auseinanderfallen von politischer Praxis und
entsprechender Theorie, die als verabsolutierte Metaphysik sozialromanti-
schen Zuschnitts kaum mehr entgegen der gesellschaftlichen Wirklichkeit
aufrechtzuhalten war. Im Vergleich mit dem Elan der vorangegangenen
Generationen Josephs I1. und seines Vaters Leopolds I1. erschien ihm der
nachrevolutionér-biedermeierliche Politikstil als geistlos, ja indifferent.
Statt priagenden und vitalen Charakteren mitsamt ihrem intellektuellen
Unruhefaktor administriere lediglich ein biirokratisch befangenes Personal
dahin, imbezil geworden durch die Routine rein verfahrensgesellschaftlicher
Funktionalismen. In einer solchen postheroischen Zeit mitsamt ihrer regel-

# KH Carl an Friedrich August von Sachsen, d. 21. 12. 1822, CristE, Erzherzog Carl
ITT Anhang VII/3, 517,

38 ApHorisMEN 1, AS VI, 540.

#9 FeLpzua 1799, AS 111, 41: ,, Durchgreifende Mafiregeln erhalten fast nie den Beifall
der Politiker, deren eigentlicher Beruf gewohnlich ist, Schwierigkeiten auszuwei-
chen, nicht aber sie zu tiberwinden, und die selbst dann, wenn sie den gordischen
Knoten zerhauen wollen, sich so schwer von Nebenriicksichten losreillen, um aus-
schliesslich den groflen Zweck zu verfolgen.®

#0-Zit. n. BisL, Viktor, Thronfolger (Miinchen o. J.) 207.

H1APHORISMEN I, AS VI, 541.
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rechten Vergreisungstendenz erblickte er als dialektische Moglichkeit sogar
das ungeahnte Auftreten neuer Gewalt- und Machtmenschen:

. Als nach Joseph’s Tod sein Bruder Leopold 11. den 6sterreichischen Thron bestie-
gen hatte, rief er aus: »Hier wéren zwei Kaiser nothig, einer fiir die wichtigen Ge-
schifte und einer fiir die Kleinigkeiten.« — Seitdem haben sich nicht nur in Oster-
reich, sondern in allen européischen Staaten die Geschifte so vermehrt und verwik-
kelt, dass jedem, der damit beauftragt ist, weder Musse noch Krifte zu eingreifen-
den, umfassenden Conceptionen tibrig bleiben. Ist es daher ein Wunder, wenn man
iberall unter jenen Médnnern, welche frei von Staatsdiensten sind, die tiefdenkend-
sten und kliigsten findet: wenn diese in dem Gefiihle der Ueberlegenheit ihrer Con-
ceptionen stets eine Opposition gegen die Geschaftsménner bilden; wenn endlich
unbekannte Menschen aus dem Dunkel mit einer Kraft hervortreten, welcher die in
den Kanzleien ergrauten nicht zu widerstehen vermogen?“*

3.) Mit seinem Festhalten an dem entwickelten personalistischen und
rationalen Staatsbild verband Carl auch weiterhin einen politischen Huma-
nismus vorliberaler Pragung. Damit unterschied er sich dezidiert von der
zeitgenossischen politischen Romantik, die sich als weltanschauliche Ge-
genreaktion auf aufgeklirte Staatstheorie und die Revolution verstand, in
Osterreich vor allem vertreten von Friedrich Schlegel oder Adam Heinrich
Miiller (1778-1828) und beide dem katholisch-restaurativen Umkreis Hof-
bauers nahestehend®?. Weder teilte er deren Ansichten einer geschichtlich-
organischen wie tendenziell utopischen Staats- und Gesellschaftserneuerung
in Sinne von Christentum oder nationaler Volksgemeinschaft. Ikbensowenig
machte er sich deren philosophisch-pidagogischen Freiheits- und Politik-
begriff zu eigen oder die Fiktion einer vollkommenen Verfassung als Amal-
gamierung von Sténdestaat, Monarchie, Aristokratie und Demokratie®".

2 Ebd. 537.

343 T, Hofbauer bes. 59-77; FLEISCHMANN, Hofbauer 56-140; BAvER, Idealismus in
Osterreich 86-89; WinTer, Frihliberalismus 3848, 92-96; ALLyMavER-BrcK, Konser-
vativismus 33-44; HaniscH, Konservatives und revolutionires Denken 36-41; SToLL-
BERG-RILINGER, Staat als Maschine 216-246.

- Val. Carl Scumirr, Politische Romantik, Berlin 21968 bes. 153-210; Karl-Georg

FFaABER, Zur Machttheorie der politischen Romantik und der Restauration, in:

Richard Brixkmaxy (Hg.), Romantik in Deutschland. Ein interdisziplinires Sym-

posion (Deutsche Vierteljahrschrift fir Literaturwissenschaft und Geistesgeschich-

te Sonderbd., Stuttgart 1978) 59-69; Ulrich ScnevNER, Staatsbild und politische

Form in der romantischen Anschauung in Deutschland, ebd. 70-89: Volker Staxs-

Lowskl, Biirgerliche Gesellschaft als Organismus. Zum Verhéaltnis der Staats- und

Naturwissenschaften in der ., Politischen Romantik®, ebd. 90-101; Giinter BirTscH,

Aspekte des Freiheitsbegriffs in der deutschen Romantik, ebd. 47-58.
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4.) In aullenpolitischer Hinsicht vertrat Carl eine Restitution der Moral
im zwischenstaatlichen Verkehr. Da diese zwar letztlich wegen des unbeug-
samen Souveranitidtsanspruches der Einzelstaaten nicht als verbindliche
ordnungspolitische Norm durchzusetzen war, sollte sie sinngemaf} durch
den freiwilligen Verzicht auf egoistische und aggressive Machtstaatlichkeit
gewihrleistet werden, die auf dem ethischen Fundament der Gleichge-
wichtsprinzipien des 18. Jahrhunderts beruhte niamlich von gegenseitiger
Anerkennung und Existenzgarantie aller politischer Entitiaten, zwischen-
staatlicher Konfliktvermeidung und (Firsten)Solidaritat®>. In seiner Auf-
fassung darin durchaus den legitimistischen und autoritatsorientierten
Vorstellungen Metternichs und dessen engen Mitarbeiters Friedrich von
Gentz verwandt, blieb bei ihm jedoch die aufgeklirte Vorstellung vom ra-
tional konzipierten Konzert der Michte stirker vorherrschend*‘. Gerade
die zerstorerischen und totalitiren Entwicklungen der zuriickliegenden
Kriegsepoche warfen die dringende Frage nach einer stabilen politischen
Ordnung des gesamten Kontinents auf, wie er withrend des Wiener Kon-
gresses formulierte:

. Durch die Abschaffung des Faustrechts wurden die Privatrechte und die Krifte
der Einzelnen auf die Beherrscher der Staaten tibertragen. Der Missbrauch, den
diese damit zur Befriedigung ihrer Kitelkeit und Vergrosserungssucht machten,
verursachte hauptsachlich die Stirme, welche seit 1788 Kuropa beunruhigen. Sie
konnen nicht voll enden, bis man allgemein den Gang der Politik nicht mehr aus-
schliesslich der Berechnung seiner Krifte, sondern den Grundsitzen der Moral
unterordnen wird; und davon sind wir am 1. Janner 1815 noch sehr weit ent-
fernt. 7

Den Deutschen Bund wiirdigte er in diesem Zusammenhang als Instru-
ment, um die politische Mitte des Kontinents gegeniiber den territorialen
Flankenméchten Rufiland und dem als potentiell revolutionsbereit be-
trachteten Frankreich aufrechtzuerhalten. Dabei, so betonte er, miiliten
die einzelnen Mitglieder dieses Staatenbundes ihre Sonderinteressen zu-
rickstellen und in tbergreifender Monarchengemeinschaft mit gleichen

35 UBERSICHTLICHE DARSTELLUNG, AS TV, 653f.

36 Val. SCHROEDER, Transformation 575-582; Heinz GoLLwiTZER, Europabild und Eu-
ropagedanke. Beitrige zur deutschen Geistesgeschichte des 18. und 19. Jahrhun-
derts (Miinchen 1964) bes. 126-138; Heinz DucHarDT, Gleichgewicht der Krifte,
Convenance, Kuropiisches Konzert (Ertriage der Forschung 56, Darmstadt 1976)
127-161; Kurt von Rauvmer, Ewiger Friede. Friedensrufe und Friedensplane seit der
Renaissance (Orbis Akademicus, Freiburg—Miinchen 1953) 461-497; Hupgr, Verfas-
sungsgeschichte 1, 530-538.

HTAPHORISMEN I, AS VI, 5411 Vel. ALL¢EMEINER UMRIss, AS 1V, 653f.
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Rechten und Pflichten sowie nach einheitlicher Zielvorgabe agieren®®. Die
einzelstaatlichen Armeen wie die vereinigten Streitkrifte des Bundes be-
trachtete er entsprechend restaurativer Grundanschauung als ein aullen-
politisches, im adullersten Notfalle aber auch innerstaatliches Mittel zum
Erhalt von Herrschaftssystem und Staatsintegritat™?.

5.) Fuliten diese restaurativen Anschauungen im wesentlichen auf den
auf dem Wiener Kongrel} tradierten bzw. rehabilitierten Prinzipien und
dessen Ergebnissen, so vollzog sich ab Mitte der 1820er Jahre in Carls po-
litischem Denken eine offensichtliche Wende. Nun fand er sich — wenn auch
in aller Vorsicht — bereit, die Unabweisbarkeit der aufgekeimten nationalen
Selbstédndigkeits- und Unabhéangigkeitsbestrebungen im Habsburger-Reich
anzuerkennen und ihnen sogar gewisse Berechtigung zu konzedieren.
Gleichzeitig sah er die daraus erwachsenden Loyalitatskonflikte zwischen
dem osterreichischen Gesamtstaat und den nunmehr als legitim betrachte-
ten Fiille von Selbstbestimmungsanspriichen einschlieBlich der ethnisch-
nationalen Fragen. Gegeniiber Varnhagen von Ense gab er diesen Beden-
ken Ausdruck:

,Da konnt’ es kommen [sci. im Falle eines Krieges|, dass dem besten Mann das Herz
Da konnt ,
riache, fiir eine Sache fechten zu miissen, die ihm nicht anstiinde. Wir hatten es
briche, fiir eine S
i ssser, wir hat i ind, W, ie W. icht schwer; T jetz
darin besser, wir hatten nur Einen Feind, da war die Wahl nicht schwer; aber jetzt
wollen die Volker ganz anderes und vielerlei, und ich kann nicht sagen, dass sie
Unrecht haben. 3"

AnlaBlich der franzosischen Julirevolution von 1830 mufite Carl schlief3-
lich feststellen, daf} der Deutsche Bund den vorrevolutioniren Partikularis-
mus des alten Reiches nicht hatte iiberwinden konnen und sich als milita-
rischer Arm der Restauration untauglich erwies™'. Auch aus grundsitzli-
chen Erwiagungen heraus lehnte er jeglichen militarischen Eingriff ab: Die
aus seiner Sicht ultraroyalistische Hybris Karls X. verbleibe in der negati-
ven Dialektik der Restauration und produziere dadurch erst recht die Re-
volution®?. Statt eines Interventionismus um den Preis moglicher Selbstzer-

8 Ebd. 653. Vegl. HUBER, Verfassungsgeschichte 1, 475-563.

349 KRIEGSWESEN IN FoLGE bErR Revorurion, AS 'V, 362.

0 VARNHAGEN VON Exsi, Tagebuch, d. 11. August 1824, Ausgewihlte Schriften 2/2,
324. Vgl. Robert A. Kaxx, Das Nationalitiatenproblem in der Habsburgermonar-
chie, 2 Bde. (Veroffentlichungen der Arbeitsgemeinschaft Ost 4/5, Graz—Wien—Koln
1964): RumpLER, Eine Chance fir Mitteleuropa 154-214.

1 Veal. EH Carls Denkschrift, d. 19. Méarz 1831, Criste, Erzherzog Carl 111, 447f.

#2 Tn diesem Sinne schrieb Carl an EH Joseph: ,,So geht es, wenn die Machthaber und
ihre Umgebung Menschen und Verhéltnisse nicht kennen und zugleich die eigenen
Kriifte iiberschitzen.” Zit. n. ebd. 439.
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storung riet er zur Wahrung des kontinentalen Friedens durch Nichteinmi-
schung und Isolierung des Revolutionsherdes Frankreich. Wiederholt ver-
wies er auf die prigende geschichtliche Erfahrung des bei Valmy gescheiter-
ten Interventionsversuches und sagte fiir den Fall solch nochmaligen Offnens
der Biichse der Pandora den Zusammenbruch der gesamteuropéischen Ord-
nung voraus®?. So gelangte Erzherzog Carl zu Ende seines Lebens zu der fiir
ihn gewil} bitteren Einsicht, dafl die obstinate Restauration und ihre mehren
teils repressive Priiventivstrategie auf ganzer Linie gescheitert war. Die hi-
storisch wohl unausweichliche Revolution von 1848, die in der Retrospektive
seiner unumwundenen Kritik recht gab, sollte er nicht mehr erleben.

E. ASPEKTE DER KRIEGSTHEORIE
1. . Kriegswissenschaft™ und ., Kriegskunst”

a.) Neben der Aufarbeitung von Geschichte und Politik der Revolutions-
ara legte Carl den dritten Schwerpunkt seiner Gedankengénge auf die Iiva-
luation der militarischen Erfahrungen, um diese zu einem stringenten Lehr-
gebaude zusammenzufassen. Diese , Kriegswissenschaft” fungierte als Rah-
menkonzeption fiir praktische Entwiirfe zu konkreten Kriegshandlungen:

.Strategie ist Kriegswissenschaft. Sie entwirft den Plan, umfasst und bestimmt den

rang kriegerischer Unternehmungen; sie ist die eigenthiimliche Wissenschaft des

obersten Feldherrn.*#*

In praktischem Riickbezug sollte die Strategie ihre Aktualisierung in
der Wirklichkeit finden. Dieser Aspekt fiel in den Bereich der Kriegskunst,
der sogenannten ,, Taktik™:

Taktik ist Kriegskunst. Sie lehrt die Art, nach welcher strategische Entwiirfe aus-
gefithrt werden sollen; sie ist die unerlissliche Kunst eines jeden Truppenfiihrers.

Kusrck, Tagebuch 1/2, 385-387; Carls Denkschrift, d. 7. Marz 1831, Criste, Erzher-

zog Carl 111 Anhang X, 540-542. Carl schrieb an EH Joseph, dal} wir ,,wieder dort

sind, wo wir vor 40 Jahren waren, nur unter ungiinstigeren Verhéltnissen, mit ge-

ringeren Kriften und Mitteln.” Zit. n. ebd. 439.

B Srrarecie, AS 1, 235. Vel OnmeN, Kriegfithrung des Erzherzog Carl; [L.| von Cagu-
MERER, Die Entwickelung der stategischen Wissenschaft im 19. Jahrhundert (Biblio-
thek fiir Politik und Volkswirtschaft 15, Berlin 1904) 45-57; BruxiNg, Militér-Stra-
tegie 161-196; Joszef Zacuar, Die Frage des Verteidigungskrieges im Gebirgsland
in den Schriften Erzherzog Carls, in: Gesellschaft fiir politisch-strategische Studien,
Clausewitz — Jomini — Erzherzog Carl 129-148; Azar Gar, The Origins of Military
Thought. From the Enlightenment to Clausewitz (Oxford 1989) 95-105; EYSTURLID,
Formative Influences, hier 51-65.

> STRATEGIE, AS 1, 235. Vel. Honere KRIEGSKUNST, ebd. 4, 22 u. Vorwort v. 1808, ebd.

52f.; ArnorisMEN VII, AS VI, 568, 570f.
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Carls Erkenntnistheorie folgend, enthielt die Aufgabe der Kriegswissen-
schaft die Suche nach regelhaften Konstanten und Determinanten in der
zumeist widerspriichlichen und verwirrenden Vieldeutigkeit der Kriegsrea-
litaten. Daraus war ein Inventar denkbarer bzw. brauchbarer Konstellatio-
nen zu erstellen: Den Gang des Krieges bestimmten laut Carl eine Fiille
naturaler, anthropogener und spezifisch militarischer Faktoren, so die
Umstiande von Raum und Zeit, Wetter und Jahreszeit, Grad der d6kono-
misch-zivilisatorischen Erschliefung eines Kriegsgebietes und Ausschop-
fung von Staatsressourcen, Verlustziffern und Versorgungslage der gegne-
rischen Armeen, schliellich deren Materialausristung, taktische Doktrin
und moralische Starke. Diese physischen und moralischen, teils rational
faBbaren, teils unbeherrschbaren Faktoren standen dabei in bestandiger
Wechselwirkung, konnten einander verstirken oder neutralisieren und
schufen so fortwihrend neue Rahmen- und Ausgangsbedingungen®®. Aus
diesem komplexen und nur schwer durchschaubaren Faktorengeflecht
hatte die Kriegswissenschaft ein umfassendes und konzises Regelwerk aus
Handlungsprinzipien zu konstruieren. Die Existenz solcher Prinzipien im
militdrisch-operativen Bereich sah Carl als unbestreitbar an:

. Es gibt in der Kriegskunst, sowie in allen Geschiften des thétigen Lebens, einige

aber nur wenige unwandelbare Grundlagen des Handelns, neben einer unzihlbaren

Menge verénderlicher Anldsse und Bestimmungsgriinde. Auf die ersteren werden

die weitaussehenden Voranstalten, auf letztere die Entschliisse und Anordnungen

des Augenblicks gebaut.

(i) Die Topographie bilde hierbei den konstanten Faktor gegeniiber den
akzidentiellen Umstanden: Das Gelinderelief und dessen Umgestaltung

durch Menschenhand mittels Strallen und Besiedlung kanalisiere aprio-

risch den Ablauf kriegerischer Ereignisse in fest abschétzbare Bahnen®®.

Markante geographische Gegebenheiten, wie Hiigelkimme und Gebirgs-
massive, Tiler und FluBllaufe, Strallenkreuzungen und Briickenverbindun-
gen etc., zeichneten strategische Punkte vor, deren militéirische Besetzung

6 Srratectr, AS 1, 316. Vel PrakTiscHER UNTERRICHT, ebd. 90; Cuntur, AS 'V, 84;
FESTUNGEN, ebd. 324; KRIEGSWESEN IN FOLGE DER REVOLUTION, ebd. 344; APHORISMEN
VII, AS VI, 570f.

7T FESTUNGEN, AS'V, 319.

B8 Srratecir, AS 1, 342: ,Die Bildung des Terrains bestimmt die entscheidenden
Punkte eines Kriegstheaters, und diese sind so unverinderlich als das Terrain selbst.
Alle tibrigen Elemente der Operationen sind veranderlich; sie hangen von Umstén-
den und von der Einwirkung fremder Triebfedern und Hilfsmittel ab.” Vgl. CuLTUr,
AS 'V, 71-81; GRIST DES VERTHEIDIGUNGSKRIEGES, ebd. 101, 104.
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die dauerhafte Kontrolle des Umlandes garantierte und damit zugleich
neue operative Moglichkeiten eroffneten. Die wichtigste dieser Schliissel-
positionen war der von Carl sogenannte , entscheidende Punkt”. Da sich die
strategischen Schachziige der gegnerischen Armeen letztinstanzlich um
dessen Besitz drehten, determiniere dieser den Ort groBerer bzw. dezisiver
Gefechte. Hiervon leitete sich Grundsatz her, die groBBtmogliche militari-
sche Kraft auf dem entscheidenden Punkt zu vereinigen®”. Kine weitere
grundlegende Maxime enthielt die Deckung der rickwirtigen Verbin-
dungslinien vor feindlichem Zugriff und des eigenen Territoriums als der
notwendigen Operationsbasis®®. Komplementér zu diesen realen GGegeben-
heiten der Kriegfithrung existierten auf abstrahierter Denkebene Grund-
regeln begriffsanalytischer Art. Sie besagten zum einen die Neutralisation
gegeneinander wirkender Krifte sowie zum andern das Verhiltnis von
Zweck und Mittel in den gegebenen Bedingungen von Raum und Zeit*'.
Diese Determinanten bildeten ein iiberschaubares Spektrum und waren
aufgrund ihrer teils mathematischen Natur kalkulierbar sowie epistemolo-
gisch konzeptionalisierbar®®. Sie machten strategische Planungen zwar
nicht in absoluter Weise vorhersehbar, so Carl weiter, gewihrleisteten aber
in jedem Falle ein Kalkiil, das erheblich iiber eine rein spekulative Wahr-
scheinlichkeitsberechnung hinausging®®. Die analytische Leistung der
Kriegstheorie bestand somit darin, durch eine moglichst definite Mathesis
diese Grundsitze planerisch zur Anwendung zu bringen. In geometrischer
Abstraktion lief3 sich seiner Auffassung nach grundsatzlich jede Operation
in beliebigem Geliande mit Hilfe pythagoraischer Trigonometrie entwerfen
und durchfithren®®.

(ii) Gleichermallen beriicksichtigte Carl das subjektive Element. Bei-
spielhaft verwies er auf den iiberwiiltigenden Enthusiasmus der franzosi-
schen Revolutionstruppen, der ihre durchschlagenden Kriegserfolge erst
ermoglicht hatte®™. Allgemein betonte er die Gleichrangigkeit der physi-

39 STRATEGIE, AS 1, 240-244; ErstER KRIEG, AS 1V, 127; GEIST DES KRIEGSWESENS, AS
V, 20, 37; Vox UMGEHUNGEN, ebd. 171; UNTERRICHT, ebd. 253; ApHORISMEN VII, AS
VI, 562, 579, 580.

360 STrATEGIE, AS 1, 237.

31 HouerE KRIEGSKUNST, AS 1, 49f.; ZUFALLIGE EINZELHEITEN, AS V, 200; UNTERRICHT,
ebd. 251. Apnorismex VII, AS VI, 578, 586.

32 Honere Krircskunst, AS 1, 49. Vel. Vorwort v. 1808, ebd. 52; FrstundeN, AS 'V,
320; ArnorisMEN VII, AS VI, 562, 564f., 569, 578.

363 KRrieG MIT DEN NEUFRANKEN, AS 'V, 12.

360 STRATEGIE, AS 1, 237-239 u. Tafel 1.

365 STrATEGIE, AS 11, 8; Erster Kring, AS 1V, 131, 133.
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schen und emotionalen Faktoren, die ebenso in die strategische Kalkulati-
on einzubeziehen seinen, darunter Kampfmoral, Siegesgewillheit, Vater-
landsliebe sowie das Vertrauen zu Feldherr und Offizieren®*. Diese erhoh-
te Sensibilitdt fiir psychologische und moralische Grolen bewog ihn wei-
tergehend, Forderungen nach der Humanisierung des Militarwesens aufzu-
stellen: Die Soldaten sollten gerecht und ehrenhaft behandelt werden,
entehrende, diskriminierende oder unverhéltnismafBig harte Strafen hinge-
gen abgeschafft werden. Sie sollten vielmehr eine motivationsfordernde
Ausbildung erfahren. Durch Verkiirzung der Dienstzeit und den Wegfall
dienstbefreiender Privilegien konnte die Armee zudem starker als zuvor an
die Zivilgesellschaft gebunden werden, um zweckrational groflere Bevolke-
rungsteile fur die Rekrutierung zu erschlieen und den dynastisch-staatli-
chen Patriotismus zu heben®”. Damit sollte lediglich der strukturellen
Motivationsschwiche der stehenden Heeresverfassung abgeholfen werden,
ohne jedoch — entgegen der Zeittendenz — eine neuartige, in ihrer Art revo-
lutiondre Trias aus Regierung, Volk und Armee zu forcieren. Damit verlie3
Carl nurmehr tendenziell bzw. sektoriell die mechanistische Auffassung der
Streitkréfte als impersonaler Maschinerie und integrierte im wesentlichen
Impulse des aufgeklirten Kriegsbildes®®.

(iii) Dem aufkldrerischen Impuls zu Perfektibilitit und Verwissen-
schaftlichung folgend, setzte er schlief3lich wihrend seiner Reformtitigkeit
eine breit angelegte, theoretisch wie praktisch ausgerichtete Bildungskam-
pagne in Gang, um Kompetenz und Leistungskraft auf allen Organisati-
onsebenen zu erhohen®”. Hierzu gehorten neben der Reform von Dienst-
vorschriften und Exerzierreglements die Griindung eines Kriegsarchivs
zwecks wissenschaftlicher Aufarbeitung vergangener Feldziige. In dieses
Feld fiel ebenso seine Autorenschaft zweier Handbiicher der Strategie und
die Griindung der »Osterreichischen Militérischen Zeitschrift« 1807 als wis-
senschaftliches wie breitenwirksames Fachorgan, deren erster Jahresband

366 KrsTER Kriea, AS 1V, 72; ArnorisMeN VI, AS VI, 5641, 569, 572, 575, 578, 580.

37T GRIST DES KRIEGSWESENS, AS 'V, 22-27: DENKSCHRIFT, AS VI, 348.

3% Veal. Reinhard Honx, Revolution. Heer. Kriegsbild, Darmstadt 1944 bes. 55-74;
Kuniscn, Fiirst — Gesellschaft — Krieg 131-201; Michael Sikora, ,,Ueber die Verede-
lung des Soldaten®. Positionsbestimmungen zwischen Militédr und Aufklidrung, in:
Hourar, GertEls, Kriegskunst im Lichte der Vernunft 25-50; Harald KLeix-
scHMIDT, Mechanismus und Biologismus im Militarwesen des 17. und 18. Jahrhun-
derts, ebd. 51-74.

39 Vel Geist pES KRIEGSWESENS, AS 'V, 67; Gar, Origins of Military Thought 59-66;
PeBaLL, Broucek, Osterreichische Militarhistoriographie 41—47.
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Anfang 1808 erschien. Weitergehend plante er die irrichtung einer Kriegs-
akademie, die allerdings erst 1849 in Wien gegriindet wurde®™.

b.) Carls ., Kriegskunst™ bestand in der kreative Anwendung der ab-
strakt formulierten Theorie in der vielgestaltigen Wirklichkeit. Doch
machte seiner Iinsicht nach die Komplexitat der phanomenalen Manife-
stationen im Bereich der strategischen Anwendung die einfache Deduktion
der zugrundegelegten Prinzipien unmoglich®. Daher besali das kriegswis-
senschaftliche Regelwerk — wie bereits in noetischer Abstraktion dargelegt
— eine kategoriale Funktion. Militéirisches Handeln bestehe mithin in der
zweckrationalen, situationsgerechten und flexiblen Konkretisierung der
Gesetze im Sinne von Maximen, keineswegs aber in starrer Befolgung von
unwandelbaren Doktrinen. Dabei hatten die gegebenen Umstande zu be-
stimmen, wie diese Handlungsgrundsitze im Operationsplan zu verwirkli-
chen waren:

.So einfach die Grundsétze der Kriegswissenschaft sind, so vielfiltig ist ihre An-
wendung: diese besteht in der weit schwereren Kunst, unter keinem Verhéltnis von
den Maximen des Krieges abzuweichen und dazu nach Verschiedenheit der Umstén-

€372

de verschiedene Massregeln zu ergreifen.

Nach seiner stochastischen Auffassung hatte die Besonderheit des jewei-
ligen Einzelfalles daher immer die Korrelation von Zweck und Mittel zu
bestimmen:

. Man muss erkennen, dass der Grundsatz derselbe bleibt, man streite mit Fiausten
und Kolben oder mit Flinten und Kanonen; die Anwendung allein ist verschieden.
So hat auch bei aller Unverédnderlichkeit des Prinzips und der scheinbaren Wieder-
kehr der alten Anwendung doch jeder neue Fall seine Eigenthiimlichkeit. Diese muss
man auffinden und beniitzen konnen.*™

10 HonerE KRIEGSKUNST, AS I, 1-85; PRAKTISCHER UNTERRICHT, ebd. 87-219.

STStrATEGTHE, AS 1, 260: ,,Im Kriege ist nie ein Fall dem anderen dhnlich, Es lassen
sich also auch keine allgemeine Regeln iiber die Anwendung der Grundsitze geben
[...]". Honere Krieaskunst, ebd. 50f.: . Die Grundsitze der Kriegswissenschaft sind
wenig und unverénderlich, allein ihre Anwendung gleicht sich niemals und kann sich
nie gleichen.” Vgl. Vorwort v. 1808, ebd. 53. Grist pES KRIEGSWESENS, AS 'V, 37, 431,
bes. 51: ,,Das Axiom, dass es keine Regel geben kann, welche die bei Gefechten
entscheidenden Punkte im Voraus bezeichnet, bewihrt sich durch die Erfahrung
alter sowie neuerer Kriege.”

32 STRATEGIE, AS I, 260, 317; GEIST DES KRIEGSWESENS, AS 'V, 66f.; UNTERRICHT, ebd.
251.

3 GrisT pES KRIEGSWESENS, AS 'V, 64; UNTERRICHT, ebd. 248, 251. Vgl. IRrRTHUM, ebd.
89: ,,Die gesamten Verhiltnisse in dem Augenblicke des Wirkens bestimmen allein
die Form, unter welcher die Anwendung der Kraft zum Zwecke fithren kann.”
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Die praktische Umsetzung eines strategischen Entwurfs fulle in seinen
theoretischen Anteilen deshalb auf dem eigenen Erfahrungsschatz, dem
allgemeinhistorischen und kriegsgeschichtlichen Bezug und in logischer
Hinsicht auf dem Analogieschluf3*™. Insbesondere der Horizont empirisch-
historischer Betrachtungsweise gewéhrleistete hierbei die Offenheit von
Theorie und Handeln. Schliel3lich betonte Carl, dal} es sich bei der Taktik
um eine nur bedingt vermittelbare bzw. erlernbare Kunst handle, die von
einem KFeldherrn ein hohes Mal} an Lebenserfahrung und Genie-Geist er-
fordere®™.

In diesem Zusammenhang verwies er auf die bleibende Verflechtung von
Krieg und allgemeinem technisch-zivilisatorischen Progref3, der Taktik
und Strategie in je neue Bahnen fithrte. So sah er eine mogliche Revolutio-
nierung des gesamten Kriegswesens durch die damals noch in ersten An-
fangen stehende Raketentechnik voraus. Sein folgendes Wort kann durch-
aus prophetischer Bedeutung beanspruchen, wurde freilich erst ein Jahr-
hundert nach ihm Realitat:

.Jeder Krieg bringt Veranderungen in dem Geiste und den Sitten der Volker, neue
Erfindungen in der Chemie und Mechanik, folglich Verianderungen in der Art hervor,
die unwandelbaren Grundsitze der Kriegswissenschaft anzuwenden. [...] Sollten die
Brandraketen in der Art verbessert werden, um mit Sicherheit zur Schleuderung
des Projectils zu dienen, so stehen uns grosse Abénderungen in der Stellungs- und
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Bewegungskunst [sci. Festungs- und Bewegungskrieg| bevor.

2. Krieg, Revolution und Politik

a.) Uber die rein operative Zielsetzung seiner Theorie im zeitgendssi-
schen Sinne der skizzierten ., grande tactique” hinaus verfigte die grundsétz-
liche Problematik von Krieg und Politik in Carls Denken und Handeln tiber
erhebliche Bedeutung. Er selbst war lange Zeit an diesen weitreichenden
Entscheidungen auf der hochsten Fithrungsebene mitbeteiligt. Aus person-
licher Uberzeugung hielt er am Grundsatz von Gewaltlosigkeit und Frie-
densliebe fest, wie er etwa dem franzosischen Gesandten Champagny 1802
bekundete: ,,Ich bin stets fiir den Frieden, denn das Gute, was man wih-

4 HonerE KRIEGSKUNST, AS 1, 50f.; STRATEGIE, ebd. 343.

35 7. B. ZurALLIGE EINZELHEITEN, AS 'V, 200: ,,Dem Meister in der Kunst ist es gegeben,
Zweck und Mittel gleichstimmend zu erfassen und die Bedeutsamkeit des einen und
des anderen zu wiirdigen.*

316 ApHORISMEN VI, AS VI, 588f.



E. Aspekte der Kriegstheorie 193

rend desselben schafft, ist weit schitzenswerter als alle Lorbeeren, die man
im Laufe des Krieges erntet. 7

Das Phinomen des Krieges definierte Carl als bewaffnete zwischen-
staatliche Konfrontation mit dem politischen Zweck, den Gegner mit mi-
litarischen Mitteln zu bezwingen, in seine Hauptstadt einzumarschieren
und ihm Gesetze vorzuschreiben®. Sein Machtbegrift entsprach dabei im
wesentlichen demjenigen des aufgeklarten 18. Jahrhunderts: Die reelle
Macht eines Staates werde von dessen innerer Verfalitheit und
(volks)wirtschaftlichen Faktoren garantiert, darunter Bevolkerungszahl,
okonomische Leistungsfahigkeit, innere Stabilitat u. dergl. Deshalb werde
inmitten zwischenstaatlicher Konfrontation diese Bedeutung der Innenpo-
litik keineswegs auler Kraft gesetzt®. Humanitéitspostulate, so der Schutz
und Versorgung von Verwundeten und Schonung der Zivilbevolkerung,
behielten ebenso ihre Geltung®™'. Die aullenpolitische Konfliktregelung
trage defensiven Charakter, entsprach also zuallererst dem eigenen Sicher-
heitsstreben. Das genuine Kriegsziel bestehe, den Grundlinien von Machia-
vellis Staatslehre folgend, im Erhalt des eigenen Staatswesens, der Wah-
rung aullenpolitischer Interessen und dem Schutz vor einem niemals aus-
zuschlieBenden fremdem Uberfall oder Unterjochung®'. Der Militarappa-
rat diene in erster Linie der Abschreckung und dem Iriedenserhalt®Z.
Aufgrund dieses Notwehrcharakters konne nur der Defensivkrieg politi-
sche wie ethische Berechtigung beanspruchen?.

ST WERTHEIMER, (Geschichte Oesterreichs I, 46. Zu seinen heranwachsenden Séhnen
sagte Carl spéter: ., Ich wiinsche euch nicht, daf} ihr Zeiten und Ereignisse durchzu-
machen habt, wie ich seit meinem 18. Lebensjahre. Man mul} ein Schlachtfeld gese-
hen haben, um die Schrecken und Leiden des Krieges zu begreifen. Zit. n. CRISTE,
Iirzherzog Carl 111, 417.

38 HonerE KRIRGSKUNST, AS 1, 3f., 55; STRATRGIE, ebd. 318-320; KRIkG MIT DEN NEU-
FRANKEN, AS 'V, 7; GrisT bEs KRIEGswESENs, ebd. 61.

3 Vol. EH Carls Denkschrift beztiglich der Juli-Revolution, Criste, Erzherzog Carl
111, 446f.

B0 Vel. ZrissBera, Erzherzog Carl 1/2, 145, 150.

BUSTrRATEGHEE, AS 1, 342; FELDZUG 1799, AS T11, 8. Vel. Harm KrukTiNg, Die Lehre von
der Macht der Staaten. Das aullenpolitische Machtproblem in der ,,politischen Wis-
senschaft und in der praktischen Politik im 18. Jahrhundert (Historische For-
schungen 29, Berlin 1986) bes. 31-38, 303-317; KuniscH, First — Gesellschaft — Krieg
151-159.

32 STRATEGIE, AS 1, 243; FEsTUNGEN, AS 'V, 319; KRIEGSWESEN IN FOoLGE DER REVOLUTI-
ON, ebd. 362.

33 HoHeRrE KRIEGSKUNST, AS 1, 6.
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Die zentrale Entscheidung tiber Krieg und Frieden war laut Carl in
voller Verantwortlichkeit von der (Staats)Politik aufgrund ihres Primates
zu treffen. Der Krieg bildete seiner inhaltlich und funktional streng instru-
mentellen Auffassung zufolge mithin deren letztes und schrecklichstes
Mittel?®. Der Feldherr freilich, der ,,edelste Stein in der Krone eines Mon-
archen™®, trage als rein ausfithrendes Organ keine moralische Verantwor-
tung fiir die entstehenden Verluste*®. War der Entschlufl zum Krieg einmal
gefiillt, so misse dieser als ein begrenzter Konflikt rationell gefiihrt werden,
also qualitativ, rdumlich und zeitlich moglichst konditioniert: Ein Sieg
konne grundsétzlich entweder im Sinne der »Ermattungsstrategie« durch
geschickte Manover erreicht werden, welche die gegnerischen Streitkrafte
in operativ ungiinstiger Lage lihmten, oder durch Vernichtungsschlach-
ten®™. In der Praxis scheute Carl freilich Wagemut und Risiko. In seiner
Argumentationslinie folgerte er weiter, dafl inmitten der bewaffneten Kon-
frontation die Moglichkeit von Waffenstillstand und Friedensschlul jeder-
zeit offengehalten werden miisse, etwa durch Verhandlungsofferten nach
groferen Gefechten®®. Auf diese Weise war die militarische Konfrontation
als transitorisches Phanomen in eine dauerhafte Deeskalation zu tberfiih-
ren. Diese Rationalitit und Verallgemeinerbarkeit staatlichen Sicherheits-
handelns konstituierten somit ihrem objektivem Gehalt nach die Maximen
fiir ein qualitatives Konzert der Michte. So wie die Politik iiber wertge-
bundenen Charakter verfiigen solle, bilde der Friede den positiven Staats-
zweck und letztlich den Regelzustand im Leben der Volker:

. Der Krieg ist das grosste Uebel, was einem Staate, einer Nation, widerfahren kann.

[...] Einen moglichst vortheilhaften Frieden zu erwirken, muss das Ziel jedes Krieges

sein; weil nur ein vortheilhafter Frieden dauerhaft ist und nur durch einen dauer-

haften Frieden Nationen gliicklich gemacht, folglich der Zweck der Regierungen

erreicht werden kann.

B ERrsTER Kriea, AS 1V, 83.

P STRATEGIE, AS I, 231; FreLpzua 1799, AS 111, 8. Im Krieg 1799 schrieb EH Carl:

. Der Marschall [Moritz] von Sachsen hatte wohl recht, wenn er sagte, die Generile

seien wie die Méntel. die man liebt und schétzt und anzieht, wenn es regnet und die

man an den Nagel hiangt, wenn der Regen voriiber ist.” Zit. n. CristE, Erzherzog

Carl 11, 27.

IrrTHUM, AS 'V, 97: [...] alle seine [sci. des Krieges| Opfer liegen ausschlieBlich und

unzertrennlich in der Natur des gewaltigen Spiels, das gespielt wird, und entehren

Jenen nicht, der sie zu bringen berufen ist.”

BT HonerE KrRIEGSKUNST, AS 1, 3f., 55; STRATEGIE, ebd. 318-320; KrirG MIT DEN NEU-
FRANKEN, AS V., 7; GEIST DES KRIEGSWESENS, ebd. 61.

38 ApHORISMEN, AS VI, 540f.

# Honere KriEaskUNST, AS 1, 3, 6; Erster Kriea, AS TV, 83; Currur, AS 'V, 83. Vel
Carls Denkschrift beziiglich der Juli-Revolution, CristE, Erzherzog Carl, 111, 448;

F

386
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Beziiglich des zentralen Problems der Koordination von politischen
Kriegszielen und militéarischen Mitteln vertrat Carl die Auffassung, daf die
Politik der Kriegfithrung nur die Ziele und Richtlinien vorgeben kénne, im
segenzug aber nach der Erfiillbarkeit solcher Vorgaben durch das Militar
fragen miisse. Feldherr und Armee seien in ihrer Leistungsfihigkeit abhén-
gig von kontextuellen und innersystemischen Bedingungen und konnten
daher nicht vorbehaltlos fiir die Erfillung der gestellten Aufgaben biirgen.
Angesichts der Eigengesetzlichkeit, den Moglichkeiten und Sachzwéingen
strategischer Operationen sei es daher ein verhingnisvoller Irrtum von
Seiten der Politik zu glauben, es geniige einfach, den Degen zu ziehen*".
Vielmehr mullte die strenge Hierarchie und Mechanik beider Elemente zu
einem flexiblen Systemzusammenhang transformiert werden. Die Vermitt-
lung zwischen diesen heterogenen Bereichen politischer Planung und mili-
térischer Ausfithrung loste Carl schlie3lich personenbezogen: der Monarch
solle immer auch Feldherr sein®'. Die einzige Ausnahme von dieser strikten
Subordination sei nur im Falle akuter aullerer Gefahr oder innenpolitischer
Krise gegeben, wenn nur noch der Feldherr eigenméchtig mit schnellem
und durchgreifendem Handeln den Staat retten kénne (im Sinne von Epi-
kie). Keinesfalls aber diirfe ein solcher Schritt zu Machtusurpation oder fest
installierter Militardiktatur mutieren®?. Damit bekréftigte Carl das Prin-
zip unverletzlicher Monarchenherrschaft und den Primat der Politik auch
fur Extremfalle und Notstandssituationen.

b.) Die weitreichenden militar-politischen Verdnderungen der Revoluti-
onsepoche, ihre politischen und sozialen Folgen und theoretischen Impli-
kationen reflektierte Carl eingehend:

(i) Die neuen demokratischen Wehrformen von allgemeiner Bewaffnung
und Volkskrieg beurteilte er aus mehreren Griinden negativ, wie exempla-
risch das Beispiel des spanischen Partisanenkrieges seit 1808 illustriere:
Unter operativem Aspekt sei ein solcher allgemeiner Volkskrieg weder

Gespriach Carls mit Leopold August Frankl 1843: . Der Sieg in der Schlacht dient
nur dem zum Ruhme, der sie schlégt. Die sichere und staatskluge Verfolgung der
Vorteiles eines Sieges macht diesen erst fir ein Volk, und wenn der Herr gnadig ist,
fir die Menschheit wichtig und segensreich.” Zit. n. ebd. 427f.

30 KH Carl an Herzog Albrecht, d. 8. Februar 1798, ref. n. WErRTHEIMER, Erzherzog
Carl und die Zweite Coalition 196. An anderer Stelle verlautete er: ., Vielleicht a6t
man sich doch einmal durch die Erfahrung belehren, dass es nicht gentigt, tété
baisée vorwirt zu gehen und der Krieg nicht nur ein Gladiatorenkampf ist, sondern
die Wissenschaft eines Feldherrn.” Zit. n. Criste, Erzherzog Carl I, 227.

MERrsTER KRriea, AS 1V, 83.

2 KeLpzoa 1799, AS 111, 4271
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kontrollierbar noch koordinierbar, ermogliche lediglich lokal und diskoor-
diniert paramilitirische Aktionen, behindere folglich groflere Militédropera-
tionen, ziehe den Feldzug zwecklos in die Linge und biirde der Zivilbevol-
kerung unnoétige Leiden auf. Groflere Guerillaverbande schwichten aul3er-
dem das Rekrutierungsreservoir der reguldren Armee. Zudem bestehe die
Motivation der Freischirler keineswegs immer nur aus lauterer patrioti-
scher Gesinnung, sondern sei hiufig geleitet von vordergriindiger Selbstlie-
be, so etwa der Verteidigung von Haus und Herd*®. Ohne solchermalien
dauerhaft militdrischen Nutzen zu bringen, untergrabe der Kleinkrieg den
Wohlstand eines Landstriches, moralisch gesehen aber das allgemeine
Empfinden von Recht, Gesetz und Autoritat®. Folglich sprach sich Carl
auch wiahrend seiner militarisch-politischen Tatigkeit tiberwiegend gegen
die Bewaffnung breiter Volksschichten aus. Seine Einwéande gegen die Auf-
stellung der halbprofessionellen und operativ gefithrten Landwehr legte er
erst beiseite, als sie im Krieg von 1809 respektable Erfolge vorzeigen konn-
te. Dennoch sollte sie seiner Meinung nach in Organisation und Verwen-
dung der regularen Berufsarmee als reines Hilfsinstrument untergeordnet
bleiben. Im Phédnomen des Volkskrieges erblickte er also klar den neuzeit-
lich-modernen Charakter asymmetrischer Militarkonflikte zwischen perso-
neller und materieller Professionalisierung einerseits versus Massenauf-
stand andererseits. Die epochalen Neuerungen von Wehrpflicht und Volks-
krieg akzeptierte er — analog zu seinem historisch-politischen Denken —
lediglich als unvermeidlichen Tribut an die gewandelten Verhaltnisse, ohne
sie inhaltlich befiirwortend in seine Militartheorie zu integrieren. Das Leit-
bild des Wehrwesens blieb fiir ihn somit der absolutistische Typus von
stehendem Heer und konventioneller Kriegfithrung®”.

(i1) Auf sozialpolitischer und mentaler Ebene verkannte er keineswegs
die nunmehr existentielle Kriegsauffassung: Im neuen Volkskrieg konstitu-
ierte sich die Bevolkerung als politisches und nationales Subjekt, und zwar
nach Carls Dafiirhalten in unausweichlicher Weise. Diese latente Unruhe-
lage widerstritt seiner Meinung nach der politisch-sozialen Okonomie mon-
archischer Prigung. Da die Bevolkerung kaum mehr in politischer Willen-

3% Veal. GUTACHTEN UBER DEN VORTRAG STADIONS, AS VI, 231; GEIST DES KRIEGSWESENS,
AS 'V, 611, 65f.; KriEGSWESEN IN FoLar DER REVoLUTION, ebd. 355.

3 KRIEG AUF DER PYRENAISCHEN HALBINSEL, AS TV, 404—408. Vgl. Grist pes KRrikas-
WESENS, AS 'V, 62, 65f.

5 Val. OMMEN, Kriegfithrung Erzherzog Carls passim, bes. 29-40, 110, 129; CagyMME-
RER, Strategische Wissenschaft 49f.; Reinhold Lorexz, Volksbewaffnung und Staa-
tsidee in Osterreich (1792-1797) (Deutsche Kultur. Historische Reihe TV, Wien—
Leipzig 1926) 156-166; Honx, Revolution. Heer. Kriegsbild 1-34, 41-54, 115-120.
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losigkeit beliebig verfugbar war, konnte ein zukiinftiger Krieg nur noch
mittels deren ideologischer Mobilisierung gefiithrt werden; damit beschwor-
te allerdings die monarchische Politik freilich die gefiirchteten Geister erst
recht herauf. So, wie beschrankte Kabinettskriege angesichts dessen kaum
mehr moglich erschienen, traten die gesellschaftlichen Massen mit elemen-
tarer Gewalt und ungekannt emotionalen Ziigen in den Vordergrund, was
die Staatsrdason empfindlich einschriankte:
..Die allgemeine Meinung spricht sich dafiir [sci. fir den Frieden] aus, und diese ist
zu einer solchen achtunggebietenden Macht gediehen, dass keine Regierung ihr
unbesorgt trotzen darf. Ausserordentliche Opfer sind fortan zum Kriege unentbehr-
lich; diese sind aber nur in den seltenen Fillen von den Vélkern zu erwarten. wenn
sie durch Verletzung ihrer heiligsten Interessen dazu bewogen werden. Politische
Intriguen, Vergrosserungssucht oder derlei andere untergeordnete Riicksichten
vermogen in unserer Zeit nicht mehr Kriege herbeizufithren. "

(iii) In solcher Entfesselung des auf Entstaatlichung hindringenden
Gesamtgeschehens einschlieBlich der substaatlich agierenden Gewaltakteu-
re sah Carl das Moment der Absolutheit des Krieges. War ein dergestalt
voluntaristischer Volkskrieg entbrannt, drohte dessen zerstorerische Ei-
genlogik in steter Eskalation sémtliche Ressourcen in Inneren auszusaugen
und die Politik mitsamt ihrem strategischen und deeskalatorischen Instru-
mentarium iiberrollend schlieflich hinwegzufegen. Sinngemall war in ei-
nem Volkskrieg zumindest einem der beteiligten Gemeinwesen in einer Art
Abnutzungskampf zwangslaufig der Untergang beschieden:

. Hier ist nicht wie in gewohnlichen Kriegen die strategische Ansicht das vorherr-
schende, iiberwiegende Princip, sondern die 6ffentliche Meinung. Diesem Hebel des
Ganzen muss Alles unterworfen und aufgeopfert werden, denn mit ihrem Verlust ist
auch Alles verloren. 7

Vertrat Carl also die grundsitzliche Notwendigkeit zur Gewaltbegren-
zung, die einzig politikgeleitet in instrumenteller Dimension ermoglicht
war, so sah er gleichzeitig den untiberbriickbaren Zwiespalt von monarchi-
scher Staatsordnung und der tiefgreifenden Revolutionierung des Kriegs-
wesens. Dennoch hielt er angesichts solch ungeloster Spannung an der
positiven Kriegstheorie fest. Bezeichnenderweise befiirwortete er nach dem
Fall Napoleons eine Riickkehr zu den zahlenmiaflig wesentlich kleineren
Heeren und zur begrenzten Kriegfithrung. Seine Hoffnung griindete sich
auf die Selbstnegation des absoluten Krieges, namlich gewissermallen die

36 KRIEGSWESEN IN FoLGe bER RevoLurion, AS V, 361. Vgl. ErRNSTLICHE BETRACHTUN-
GEN, ebd. 551; HoHERE KRIEGSKUNST, Vorwort v. 1808, AS I, 54.
T GRIST DES KRIEGSWESENS, AS 'V, 62.
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gegenseitige Kannibalisierung der noch gewaltfihigen Subjekte, was
schlieflich ..die géinzliche Erschopfung der Volker” bewirkte®”.

3. Geistesgeschichtliche Einordnung und Rezeption

a.) Wie dargestellt, fuite Carls Kriegsbild auf dem bereits in der Staats-
lehre wirksamen Einflull Machiavellis und neostoischem Gedankengut nach
Justus Lipsius (1547-1606) sowie im besonderen auf der rationalistischen
Militartheorie des 18. Jahrhunderts und ihrem Impuls zu umfassender
Konzeptualisierung®”. Diese wurde ihm seit den frithen 1790er Jahren so-
wohl praktisch als auch theoretisch durch die beiden Generalstabsoffiziere
Carl Friedrich von Lindenau (1746-1817), einem tiberzeugten Anhinger
der methodischen Kriegfithrung, und Karl (von) Mack (1752-1828) vermit-
telt, der durch seine oftmals zwischen Genialitit und Kithnheit oszillieren-
den Operationsplédne hervorstach'™. Besonders eng folgte Carl dem fithren-
den Militarschriftsteller Henry Humphrey Evans Lloyd (ca. 1718-1783)
beziiglich geographischer Determination und dessen Methodismus*'. Zeit-
genossische Werke rezipierte er ebenso: Die prinzipielle Definition von
Strategie und Taktik tibernahm er von Johann Georg Julius Venturini
(1772-1802)*2. Das sogenannte Fiinf-Mérsche-System nach Georg Fried-
rich von Tempelhoff (1737-1807), wonach der operative Wirkungsbereich
von Truppen logistisch durch einen finftagigen Versorgungsrhytmus ge-
wahrleistet war, modifizierte er zugunsten groflerer Flexibilitat und stra-

8 Zit. ApHORISMEN 1, AS VI, 543f. Vgl. ApHorISMEN VII, ebd. 584f.

39 Vol Erster Krirg, AS 1V, 127; Currur, AS 'V, 81f. Vel. Honx, Revolution. Heer.
Kriegsbild 55; Gar, Military Thought 25-29, 54-66; William O. SHANAHAN, Enligh-
tenment and War: Austro-Prussian Military Practice, 1760-1790, in: Gunther K.
RorHexBERG, Bela K. KirALy, Peter F. Sucar (ed.). East Central European Society
and War in the Pre-Revolutionary Eighteenth Century (Atlantic Studies 11, War
and Society in East Central Europe 1I, New York 1982) 83-111; EvsturLip, For-
mative Influences 21-38.

100 Zpisspera, Erzherzog Carl 1)1, 85f.; 1/2, 153. Vel. WurzsacH, Biographisches Lexi-
kon des Kaiserthums Osterreich XV, 204-208; RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und
Erzherzog Carl, 111-122 (Lindenau). Wilhelm von WaLpenreLs, Mack, in: Anton
Chroust (Hg.), Lebenslidufe aus Franken, Bd. 4 (Miinchen—Leipzig 1930) 276-283;
RecrLE, Mack und Cobenzl; Peter Broucrk, Mack, in: NDB 15, 614f.; BRUNING,
Militér-Strategie 130-153.

1 OmumeN, Kriegfithrung Erzherzog Carls 104-108. Gar, Military Thought 67-78.

12 OmmEN, Kriegfithrung Erzherzog Carls 98, Anm. 2 mit Bezug auf Venturinis Werk
Lehrbuch der angewandten Taktik, oder eigentlichen Kriegswissenschaft (Schleswig
1800); vgl. ebd., 47f. Vgl. Max JAanxs, Geschichte der Kriegswissenschaften, vornehm-
lich in Deutschland, 3 Bde. (Miinchen—Leipzig 1889-1891) I11, 1781f., 2146-2153.



E. Aspekte der Kriegstheorie 199

tegischer Reichweite. Mit diesem Streben nach Weiterentwicklung der ra-
tionalistischen Kriegstheorie und ihrer immanent vorhandenen Optimie-
rungsansitze ergab sich eine gewisse Néhe zu Gerhard Johann David von
Scharnhorsts (1755-1813) Forderung nach einer empirischen und multifak-
toriellen Kriegstheorie'™. Um die Theorielastigkeit der bisherigen Strategie
mitsamt der in den Revolutionskriegen offenbar gewordenen Dichotomie
von Kriegswirklichkeit und -theorie zu iiberwinden, wandte Carl sich stéar-
ker der deskriptiven und mehrdimensionalen Analyse von Kriegsphédnome-
nen zu. Am Paradigma rationaler Planung hielt er entschieden fest, ohne
sich Heinrich von Berenhorsts (1733-1814) Verneinung und Dekonstrukti-
on der herkommlichen Lehre anzuschliefen'*. In der Praxis begegnete er
den zeitgenossischen Verdnderungen jedoch weit zuriickhaltender, ohne sie
systembildend resp. strukturell zu integrieren, wie etwa am Beispiel der
Volksbewaffnung dargelegt.

b.) Diese Mittelstellung Carls zwischen dem militdrtheoretischen Erbe
des 18. Jahrhunderts und aktueller Neuerung illustriert sein Verhaltnis zu
den namhaften Strategie-Entwiirfen seiner Zeit:

(1) Kritisch stand Carl der extrem mechanistischen Doktrin des preuf}i-
schen Offiziers Adam Heinrich Dietrich von Biilow (1757-1807) gegentiber,
welcher die Strategie vollstandig auf den Geometrie-Faktor reduzierte'”.
Carl iibernahm das Moment geometrischer Konstruktion lediglich als
srundmuster, lehnte aber dessen strenge Monokausalitat ab: Biillows Theo-
rie bestehe aus einer eigenartigen Mischung aus zutreffenden Einsichten,
rationalistischer Ubertheoretisierung und obskurer Spekulation* — ein
nicht von der Hand zu weisendes Urteil, das von der Forschung bis in die

regenwart geteilt wird*”. Solch hochfliegenden Theorien, deren Beweis in
der historisch-empirischen Praxis noch ausstand, sei baldiger Untergang
beschieden, vergleichbar dem allzu kithnen Himmelsstiirmer Ikarus*®.

1% Vel. Gar, Military Thought 156-167.

1 Vel OmmeN, Kriegfithrung Erzherzog Carls 124f.; CAEMMERER, Strategische Wissen-
schaft 9-21; Gar, Military Thought 150-155; RoMBERG, MEISSNER, L’Affaire d’Aix-
la-Chapelle 96-102.

105 CAEMMERER, Strategische Wissenschaft 1-8; Gar, Military Thought 79-94.

106 AprorismeN VII, AS VI, 585: ,,Biilow hat viel Aehnlichkeit mit einem Donnerwetter,
bei welchem ein leuchtender Blitzstrahl durch viel Finsterniss und unniitzes Ge-
rédusch erkauft werden muss. Novizen im Kriegsfache werden durch ihn nur ver-
fuhrt.” Vel. Omuen, Kriegfithrung Erzherzog Carls 77, 93.

7 Vol. CAEMMERER, Strategische Wissenschaft 6ff.; Gar, Military Thought 93f.

108 ApHorisMEN VII, AS VI, 589: ., Dem Icarus gleich wollten mehrere unserer neuen
Systematiker der Sonne zufliegen, verbrannten sich aber die Fliigel und fielen ins
Meer.*
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(ii) Von der Kriegfithrung Napoleon Bonapartes und deren Konzeptua-
lisierung durch Antoine Henri Jomini (1779-1869) unterschied sich Carl
gleichfalls durch seinen ausgeprigten Konservativismus*®. Wihrend sich
Carls Strategie durch priméare Riicksicht auf das Gelande sowie die Bipo-
laritat von Manover und Schlacht auszeichnete, bildete in Napoleons inno-
vativer Vernichtungsstrategie die gegnerische Armee prinzipiell das Ope-
rationsobjekt, was Jomini schlieflich zur Maxime der Vereinigung iiberle-
gener Truppenmassen zum Zweck entscheidender Schlige erhob*. Die
daraus abgeleitete Doktrin der Entscheidungsschlacht mitsamt ihren
Zwiangen und Automatismen' teilte Carl ebensowenig, wie schon beziig-
lich der Person Napoleons angemerkt, und hielt statt dessen am Leitge-
danken gelindebezogener mathematischer Operationsplanung fest. Im
iibrigen blieb er fest iiberzeugt, dall auch Napoleon seine Feldziige nach
den gleichen militdrischen Grundsitzen gefithrt habe wie er selbst*'?.

(iii) Anhand des Vergleiches der Kriegstheorie Carl von Clausewitz’
(1780-1831) mit derjenigen des Erzherzogs lifit sich schlieBlich scharf
konturiert die geistesgeschichtliche Grenzziehung zwischen Aufklarung
und Idealismus ablesen. Clausewitz, der seit 1810 mit dessen ,Grundsdtzen
der hoheren Kriegskunst’ vertraut war'', und Carl behandelten in auftilliger
Weise dieselben epistemologischen Grundfragen, kritisierten iibereinstim-
mend die Praxisferne der élteren rationalistischen Kriegstheorie' und
vertraten in handlungstheoretischer Hinsicht die Differenzierung in Stra-
tegie und Taktik!”. Erkenntnistheoretisch gesehen, lief Clausewitz das
aufklarerische Weltbild fester GesetzmaBigkeiten hinter sich in Richtung
des idealistischen Beziehungsdenkens in gewisser Nahe zu Friedrich Schlei-

1 Vol. OmMeN, Kriegfithrung Erzherzog Carls 129f.; Gar, Military Thought 94, 106.

10 Vel. Eberhard Kesser, Die Wandlung der Kriegskunst im Zeitalter der Franzosi-

schen Revolution, in: HZ 148 (1933) 248-276, bes. 250-264; CAEMMERER, Strategi-

sche Wissenschaft 22—43; Gar, Military Thought 106-135; EysturLip, 100f., 114.

Vel. Jehuda WaLrach, Das Dogma der Vernichtungsschlacht. Die Lehren von Clau-

sewitz und Schlieffen und ihre Wirkung in zwei Weltkriegen (Miinchen 1970), bes.

65-73, 103ff.

12 Brirraa, AS VI, 355; StrateGie, AS 11, 411.

3 Werner Hanrwea, Clausewitz, Osterreich und die preuliische Heeresreform, in:
Landesverteidigung. Osterreichische Militarische Zeitschrift 2 (1963) 83-88, hier:
85.

HE BRrstER KR1EG, AS 1V, 127-130; Cuntur, AS V, 81f.; KRIEGSWESEN IN FOLGE DER

RevoLuTioN, ebd. 344, 362. Vgl. Gar, Military Thought 168-198; Raymond AARroN,

Clausewitz. Den Krieg denken (Minchen 1980); EvsrurLip, 1011f.

Versus AARON, Clausewitz 252-268, der dieses Verdienst einzig Clausewitz zu-

schreibt.
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ermachers (1768-1834) und gelangte so zu einer Neukonzeption des gesam-
ten Problemkreises. Wo Carl von einem geschlossenen Hierarchiegebiude
fester (Gesetzmiligkeiten ausging, kritisierte Clausewitz solches als eine
allzu simple , Algebra des Handelns“. Gegeniiber Carls Gelehrsamkeit nahm
Clausewitz ein lediglich approximativ abschatzbares, wesentlich komplexe-
res System gleichrangiger Faktoren in prozessualer Wechselwirkungen und
Fluktuation sowie grundsitzlicher Offenheit an*'®. In diesem Zusammen-
hang fillt auf, dal} ersterer das Gewaltphinomen analytisch in weit grofle-
rer Abstraktion behandelt, wihrend Clausewitz in lebendiger und wesent-
lich konkreterer Beschreibung weit mehr die psychologischen und mentalen
Wirkungen von Kriegsakten in den Blick nimmt*'7. Dieser geistesgeschicht-
liche Paradigmenwechsel erkliarte auch seine paradox klingende Kritik am
Feldherrntalent Carls, wonach dieser zwar in der Praxis zutreffend urteile,
obgleich er in theoretischer Hinsicht eine vollig falsche Sicht der Strategie
pflege*'®. Inhaltlich stimmten beide in der Diagnose der instrumentellen
und existentiellen Kriegarten sowie der Notwendigkeit von Gewaltlimitie-
rung tiberein. Hinsichtlich der Vermittelbarkeit beider Kriegspraxen und
-theoreme gingen ihre Urteile dagegen signifikant auseinander: Carl veran-
schlagte den absoluten Krieg mitsamt dessen existentiellem Charakter und
revolutionirer Potenz als grundsitzliches Negativum. Clausewitz hingegen
verblieb in einer zwischen beiden Kriegbildern letztlich schwankenden
Doppeldeutigkeit, ob der absolute Krieg eher erstrebenswert oder zu be-

1419

grenzen sei*'’. Damit zog Carl sicherlich die radikaleren Konsequenzen aus

den militdrisch-gesellschaftlichen Zasuren seiner Zeit.

¢.) Im Resultat ist festzuhalten: In seiner militartheoretischen Sicht
verliel3 Carl das kalkulatorische und bellizistische Denkmuster des 18. Jahr-
hunderts graduell, ohne einseitig in ihm befangen zu bleiben. In seinem
Beharren auf dem bestimmenden Rationalitatsfaktor auf” den Ebenen von

6 Carl von CrausewiTz, Vom Kriege (Ausgabe Augsburg 1990) passim, bes. 19. Vgl.

Panajotis KoxpyLis, Theorie des Krieges. Clausewitz — Marx — Engels — Lenin

(Stuttgart 1988) bes. 68-94; Peter Parer, Clausewitz und der Staat. Der Mensch,

seine Theorien und seine Zeit (Bonn 1993) 408f., 414.

Vel. Herfried MUNKLER, Clausewitz” Beschreibung und Analyse einer Schlacht:

Borodino zum Beispiel, in: Steffen MarTus (Hg.), Schlachtfelder. Zur Codierung von

Gewalt im medialen Wandel (Berlin 2003) 67-91, hier 85-89.

Carl von Crausewirz, Die Feldziige von 1799 in Italien und in der Schweiz, in: DERs.,

Hinterlassene Werke, 10 Bde. (Berlin 1832-37) V, 152. DErs., Vom Kriege, 228, 447.

Vel. Monch, ., Rokokostrategen® 75-98.

19 Cravsewirz, Vom Kriege, 20-25, 642-645; AaroN, Clausewitz 167, 267; Herfried
MuNkLER, Uber den Krieg. Stationen der Kriegsgeschichte im Spiegel ihrer theore-
tischen Reflexion (Weilerswist 2002) 127f.
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Taktik, Strategie und Sicherheitspolitik bis hin zu mentalen Aspekten,
unterscheidet er sich gleichermafien von absoluten bzw. totalitaren Kriegs-
bildern der Neuzeit. In der Erkenntnis der Grunddaten von Asymmetrie
und Absolutheit kann er zurecht als Theoretiker des modernen, gesamtge-
sellschaftlich wie technisch entfesselten Krieges gelten. Trotz vereinzelter
Kritik von Seiten Clausewitz’ genossen Carls Werke in Fachkreisen hohe
Wertschitzung*’; konnte er doch ungeachtet seiner traditionalen Strategie
als verantwortlicher Feldherr zahlreiche Siege vorweisen, was letzterem in
seiner Karriere freilich nicht vergonnt war. Eigentiimlicherweise setzte in
Osterreich die Rezeption Carls in nennenswertem Umfang allerdings erst
in den 1860er Jahren ein, fast zwei Jahrzehnte nach seinem Tod und weit-
ab der weiteren technischen und militartheoretischen Entwicklung*'. Mag
sein militarisches Denken auch nicht unbedingt als originell gelten, eréffnet
es dennoch aktuelle Perspektiven hinsichtlich der begrenzten Kriegfiih-
rung*2,

F. HUMANITATSIDEAL UND PADAGOGIK
1. Humanitditsideal

a.) Carl teilte das zeitgenossische Menschheitsideal der frithen Klassik.
Dieses Streben nach universaler Humanitit galt ihm als . heiliger Eifer™;
es umfafite fiir ihn im besonderen die Personlichkeitskultivierung in Frei-
heit und Vernunft***. Im Sinne der zeitgendssischen ,,Seelendisitetik™ soll-
ten vor allem die Gegenpole von Vernunft und Gefiihl, sittlichem Anspruch
und Autonomie, Eigenliebe und Mitmenschlichkeit, moralischer Lebens-

120 Vol. Rezensionen iiber Carls StraTecit und FeLbzuc 1799 in AS 1, 224-228; AS 111,
4-6. In Preublen etwa berief sich der Militarschriftsteller Valentini auf EH Carl,
CAEMMERER, Strategische Wissenschaft 56f.

Manfried RAUCHENSTEINER, Zum ,operativen Denken® in Osterreich 1814-1914,

Osterreichische Militdrische Zeitschrift 1974, 121-127, 207-211, 285-291, 379-384,

473-478, bes., 122f.

RAUCHENSTEINER, Carl und der Begrenzte Krieg 152-167. Versus EysturLip, For-

mative Influences 54, 62, 101, 125ff.

2 ApHORISMEN I, AS VI, 534.

2 Vol Korrr, Geist der Goethezeit 11, 127-135; Helmut Koxic, Zur Geschichte der
Nationalerziehung in Deutschland im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts (Monu-
menta Paedagogical, Berlin 1960) bes. 98-118; Michael Lanpmany, De Homine. Der
Mensch im Spiegel seines Gedankens (Orbis Akademicus, Freiburg—Miinchen 1962)
bes. 273-356; August Buck, Humanismus. Seine europiische Entwicklung in Doku-
menten und Darstellungen (Orbis Akademicus, Freiburg—Miinchen 1987) 322-343;
Roman GLEISSNER, Die Entstehung der asthetischen Humanitétsidee in Deutsch-
land (Stuttgart 1988).
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praxis und lebenspraktischer Rationalitit mafivoll und geméf ihrem kom-
plementéren Charakter in der Personlichkeit harmonisch vereinigt werden.
Erst aus dieser Ubereinstimmung resultiere das identititsstiftende Be-
wulltsein personaler Integritat und Totalitat, das Carl als ,lohnendes
Selbstgefiihl der Kraft™ bezeichnete'®. Diese Kongruenz von Moralitit und
Autonomie konstituiere den inneren werthaften Gehalt einer Person. In
diesem Sinne konstatierte er: ,,Aber Wahl und Entschluss hingen nur vom
Selbstdenken, vom Geiste des Handelnden ab, und diese entscheiden.<**¢
Daraus ergab sich seine grundlegende Maxime:

. Eirkenne deine Bestimmung und deine Kraft, priife und ordne ohne Stolz und ohne

Gram deine Handlungen darnach und gedenke bei dem Urtheil iber Andere deiner

eq27

eigenen Schwiiche: so bist du auf dem wahren Wege der Tugend.

SolchermaBen in innerer Ubereinstimmung und Harmonie vermochte
ein Mensch auf seine Selbstzufriedenheit zu bauen**
rer Unabhéngigkeit von Sachverhalten und -zwingen zu handeln, wie Carl
etwa am Beispiel des Fabius Cunctator darlegte**. Die daraus flieende
Einheit, Konstanz und praktische Konsequenz der charakterlichen We-
sensart konstituiere erst eine starke, geschichtsméchtige Personlichkeit:

, um dadurch in inne-

..Charakter ist seltener als Verstand. Daher findet man mehr Menschen, welche das
Wahre zwar richtig auffassen, weniger jedoch, welche nach einer solchen Einsicht
handeln, und noch weniger, welche auf dem begonnenen Wege bis zu Ende oder bis
zur Erreichung bedeutender Resultate fortfahren und dadurch den Namen grosser
Minner verdienen.

.
i
S

ArHoOrISMEN I, AS VI, 534; 1V, ebd. 557. Vgl. StraTEcIE, AS I, 232f. Vgl. Barbara
Trums, Moralische Selbstbearbeitung und Hermeneutik des Lebensstils. Zur Diiite-
tik in Anthropologie und Literatur um 1800, in: Maximilian BERGENGRUEN (Hg.):
Die Grenzen des Menschen. Anthropologie und Asthetik um 1800 (Stiftung fir
Romantikforschung XVI, Wiirzburg 2001) 97-111.
#6 UNTERRICHT, AS V, 248. Vgl. ApnorisMeN I, AS VI, 560.
27 ApHORISMEN 1V, AS VI, 552.
128 Kbd. 540.
20 Ebd. 536: ,,Das Zaudern, durch welches Fabius Rom [...] rettete, entstand nicht aus
jenem Gefiihl der Schwiche, die uns zur Unthatigkeit bestimmt, weil wir nicht
vermogen einen Plan zu fassen und zu verfolgen, die erwartet in Einwirkung dusse-
rer Umsténde Motive zu ferneren Handlungen zu finden; — es war der Entschluss
kriftiger Seelen, welche Das bis aus Aeusserste befolgten, was sie als das Zweck-
miéssigste anerkannt hatten. Wie selten finden wir solch’ kraftige Zauderer — wie
haufig hingegen Raschheit und Schwiche!*
Ebd. 552f. Vgl. ebd. 553: . Wie wenige Menschen wollen im ganzen Umfange des
Wortes. Die meisten gleichen den Scheintapfern, welche nur so lange Mut haben, bis
es gilt.”
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Die Humanitiat bestand desweiteren in der Anerkennung der Mitmen-
schen, der Empathie und Liebe im Verhiltnis zu ihnen. Deshalb bleibe
nicht zuletzt die wohlkalkulierte Rede dem herzlichen Wort immer unter-
legen'®. Daher warnte Carl vor charakterlichen Einseitigkeiten, die glei-
chermallen der Menschenliebe und dem natiirlichen Realitatssinn wider-
sprichen:

,.Gefiihl und kalte Berechnung, ohne hohere Priiffung und Leitung, fithren gleich

weit ab vom Wege der Wahrheit und Tugend. Jenes macht den Phantasten, diese
den frostigcen Egoisten. **

Dieser kommunikativen Auffassung entsprach auch sein Freundschafts-
ideal. Die Berufung auf dessen autonomiestérkenden Charakter fulite auf
der Tradition des spéten 18. Jahrhunderts:

. Es gibt nichts herrlicheres in der Menschheit als einen Freund, diesen Stab des
Wandernden. Selten vermisst man ihn auf ebenem Pfad; aber nach dem Masse als
sich dieser erhebt und schliipfrig wird, vermindert sich die Zahl derer, welche hin-
reichend Willen und Kraft haben, um Miihe und Gefahr mit uns zu theilen. Am
Iinde finden wir uns oft ganz allein dort, wo wir des Rathes und der Hilfe am mei-
sten benothigen.

Carl stand jedoch klar vor Augen, dal} es sich bei diesem Personlich-
keitsentwurf um ein nur schwer erfillbares Ideal existentialer Selbsténdig-
keit handele, welches durch vordergriindige und oberflachliche Konvention
bedroht sei. Hinsichtlich der vorgegebenen gesellschaftlichen Eingebun-
denheit galt deshalb die Wahrung des rechten MafBes:

. Wenige Menschen sind selbsténdig genug, um ihren eigenen Weg zu gehen. Die
Kitelkeit verleitet sie nachzuahmen, was Erfolg und Beifall hat, ohne zu priifen, ob
ihre Natur der gewihlten Rolle zusage. So verungliicken Tausende, die sonst zu
etwas Tiuchtigem Anlage hatten.

Darin schlof er sich einem élteren, in der Stoa der Antike wurzelnden
Personlichkeitsbild an, welches die eigene Identitat auf ethischem Wege
zu kultivieren trachtete durch Selbstgeniigsamkeit, Einfachheit, Wahrhaf-
tigkeit Bescheidenheit und in &ufBlerer Schlichtheit. Dem zeitgenossisch
weitverbreiteten, modernen Personlichkeitsideal, das auf dem Wege eines

1 ApHORISMEN TV, AS VI, 557f.

2 bd. 556.

5 ApHorIsMEN V. ebd. 559. Vgl. Wolfdietrich RascH, Freundschaftskult und
Freundschaftsdichtung im deutschen Schrifttum des 18. Jahrhunderts. Vom Aus-
gang des Barock bis zu Klopstock (Halle/Saale 1936) bes. 222-263.

B+ ApHorisMEN 1V, AS VI, 552.

&
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besonderen »Personlichkeitserlebnisses¢, also durch gezieltes Herausstellen
der eigenen Féhigkeiten und Besonderheit, die Mitmenschen durch die
Aura des Besonderen in den Bann zu ziehen trachtete*®, widersprach er
damit. Diesen Gegensatz zwischen sich dezent manifestierender Lebens-
weisheit und Authentizitit einerseits und lautstarker, effekthascherischer
Selbstinszenierung andererseits sah er antipodisch bereits in den Gestalten
von Sokrates und dem Cyniker Diogenes von Sinope versinnbildlicht:

Der Cyniker, welcher mit der Laterne den Menschen suchte, war nichts als ein
5 y s s

stolzer Geck, der von den Menschen gesucht werden wollte. Sokrates war der weise-
re, der in dem Menschen das Menschliche iiberall suchte und fand.“#¢

2.) Das geschichtliche Urbild von Lebensweisheit, Einfachheit, erhabe-
ner Grofle und Humanitiat erblickte er in der Welt der Romer, weniger
hingegen in der griechischen Kulturiiberlieferung. Er berief sich etwa auf
markante Kinzelpersonlichkeiten, die sich, wie der Volkstribun Marius
Sulla oder der schon erwiihnte Fabius Cuncator, durch Charakterstirke
auszeichneten, oder fiihrte sprechende Gegenbeispiele menschlicher Immo-
ralitat an wie Kaiser Diocletian, der trotz vorgeblichem Cyniker-Sein der
Versuchung der Macht erlegen sei**. Nicht ohne zeitkritischen Unterton
bekannte Carl in diesem Zusammenhang:

.Ich verehre das Otium der Alten, dem wir die tiefsten Ansichten in jedem Fache
verdanken. Zwar ist die Thitigkeit der jetzigen Zeit viel fruchtbarer an verschiede-
nen Ideen, aber sie sind minder gediegen und mehr Spiele des Geistes als leitende
Regeln des Lebens. Die Alten sind einseitig und gross, wir vielseitig und flach.***

Mit der eindeutigen Bevorzugung des romischen Altertums unterschied
sich Carl in Topik wie kulturphilosophischer Hinsicht von der hellenisti-
schen Grundstimmung der zeitgenossischen Klassik. Wihrend diese im
Anschlull an Johann Joachim Winckelmann (1717-1768) und Herder im
ariechentum tendenziell zivilisationskritisch das Bild nattrlichen und un-
verbildeten Menschseins erblickte, bevorzugte er dagegen die letztlich
kulturoptimistische Perspektive des fest in Zivilisation und Gesellschaft
eingebundenen Menschen*
pologie auszeichnete.

, was besonders deutlich seine religiose Anthro-

1 Kduard ZiLseL, Die Geniereligion. Ein kritischer Versuch tiber das moderne Person-
lichkeitsideal mit einer historischen Begriindung. 1. Bd. (Wien—Leipzig 1918) bes.
84-110.

B ApHorismMeN 1V, AS VI, 555.

7 Ebd. 536, 538, 542f.

B8 ApHorisMeN 1, AS VI, 544.

9 Vol. Korrr, Geist der Goethezeit 11, 290-302; Buck, Humanismus 343-375.
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Gegeniiber seiner vorrangig auf Identitiatsbildung zentrierten Sichtwei-
se spielte bei ihm die neuhumanistische Apologetik freiwilliger Selbstbe-
schrinkung in Hinblick auf Sittlichkeit und eigene Wesensnatur keine
sonderlich bestimmende Rolle. Offenbar sah er weniger entsprechende
Korrekturnotwendigkeiten einerseits wider den Sturm und Drang ein-
schliefllich dessen Amoralismus, der auf ihn keinerlei Einflull ausiibte, und
andererseits gegen das heroische, hochgradig aktivistische Menschenbild
der Franzosischen Revolution*’. Dem frithromantischen totalen Freiheits-
begriff beziiglich andauerndem Werden, Unendlichkeit von Intellektuali-
tiat und Subjekt ebenso fernstehend, bekraftigte er das begrenzte, sich in
realen Akten und vorgegebenen Formen vollziehende Sein der Person.
Seine Auffassung wandelte sich unter allgemeinem zeitgenossischem Gei-
steseinfluf} also nur in der Tendenz zur stirkeren Betonung der Subjekt-
haftigkeit, blieb aber auch weiterhin mit seinem eindeutigen Primat der
Vernunft fest in der Aufklarungstradition verwurzelt*!. Wie schon an sei-
nen autobiographischen Reflexionen deutlich wurde, bildete seine Anthro-
pologie somit eine mentalitdtsgeschichtliche Synthese von Vernunftmoral
und nachaufklarerischer Lebensrationalitit.

2. Pddagogische Aspekte

a.) Diesem humanistischen Menschheitsideal folgend, formulierte Carl
sein padagogisches Anliegen. Er selbst begriff sich als ausgesprochenen
Didaktiker, der fortwiahrend eigene und fremde Erfahrungen analysierte
und in theoretische Konzepte umgo3*?. Hieraus leitete sich auch der péd-
agogische und didaktische Grundzug seiner militirwissenschaftlichen
Hauptwerke ab, was er in den Einleitungsworten jeweils programmatisch

0 Vol. Korrr, Geist der Goethezeit 11, 115-132; Droz, L’Allemagne et la Révolution
francaise 297-309; VoveLLE, Franzosische Revolution 87-92; KoLxar, Konservatives
und revolutionires Ethos; HEuveL, Freiheitsbegrift der Franzosischen Revolution
100-166.

1 Vel. KLuekHonN, Paul, Das Ideengut der deutschen Romantik (5. Aufl. Tiibingen
1966) bes. 44-48; BirrscH, Freiheitsbegriff, 47-49; Hermann Ty, Universalitéit
und Individuation. Das Konzept des frithromantischen . Christianismus®, in:
BrixkmanN, Romantik in  Deutschland 443-462, bes. 444-447; Giuseppe
D’ALEssaNDroO, Die Wiederkehr eines Leitworts. Die ,,Bestimmung des Menschen*
als theologische, anthropologische und geschichtsphilosophische Frage der deut-
schen Spataufklarung, in: Norbert Hixskr (Hg.), Die Bestimmung des Menschen
(Aufklirung 11/1, Hamburg 1999) 21-47.

*2 So die Einschitzung bei RAUCHENSTEINER, Zum ,.operativen Denken® 208.
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anfithrte*®. Wie dargestellt, setzte er aut militdrischem Gebiet ein breit
angelegtes Bildungsprogramm in Gang. Mit dem intendierten Ansteigen
des allgemeinen Bildungsniveaus verband er bezeichnenderweise die eman-
zipatorische Hoffnung, den fest eingewurzelten Kastengeist aus der Armee
verbannen zu konnen**.

b.) Im engeren pidagogischen Bereich fithrte er das humanistische
Menschheits- und Bildungsideal einer umfassenden Personlichkeitsentfal-
tung konsequent weiter: Moglichst alle individuellen, kognitiven und cha-
rakterlichen Begabungen eines Lernenden sollten gefordert und zur Kin-
heit verbunden werden. Auf diese Weise werde durch Wissen und Hand-
lungskompetenz die existentielle Autonomie und Tatkraft begriindet:

., Oberfliachlichkeit erzeugt Unentschlossenheit. Der Unwissende folgt gewohnlich
dem ersten Kindruck. Der Halbgelehrte sieht zwar seine Lage. schwankt aber zwi-
schen mehreren Entschliissen, weil er die besondere Wesenheit eines jeden nicht
unterscheidet. Der griindliche Mann handelt bestimmt durch die zuversichtliche
Ueberzeugung von der Wahrheit seiner Ansicht.

Deshalb lehnte er diejenigen Erziehungsentwiirfe ab, die lediglich eindi-
mensional kognitive oder motivationale Faktoren absolutsetzten:

.. Einseitigkeit ist der grosste Fehler unserer Erziehung. Einer will blos den Verstand
bilden und achtet das Herz nicht. Aus dieser Schule gehen die Egoisten hervor. Ein
anderer pflegt einzig das Gemiith und erzieht einen siisslichen Empfinder oder einen
rohen Kraftmann. Beide stehen mit der Menschheit im ewigen Widerspruch. Nur
die vereinte EKntwicklung der vielfiltigen, stets aufeinander wirkenden Anlagen gibt
uns Menschen von Geist und Wiirde. "¢

Weder die Anleitung zu iiberméfBigem Fleil noch eine Uberfrachtung
mit Wissensinhalten fithre zum Erziehungsziel intellektueller und existenti-
eller Autonomie*”. Die stereotype Ubernahme gar von ganzen Lehrsyste-
men verstelle nur die natiirliche Vernunftanlage, bremse die Fiahigkeit zum
freien, selbstéindigen und spontanen Denken und erzeuge geistige Engstir-

nigkeit und Pedanterie'®. Die Erziehung in ihrer Gesamtheit diirfe auch

44

7. B. Stratecie, AS I, 231: ,, Der Zweck des vorliegenden Werkes ist, einen Beitrag
zu liefern, um Feldherren zum Schutze des Vaterlandes zu bilden.” Vgl. PrakTI-
SCHER UNTERRICHT, AS 1, 89; FrLpbzua 1799, AS 111, 8.

HFESTUNGEN, AS 'V, 330.

HApnorismen 111, AS VI, 549. Vel. Buek, Humanismus 376-392.

M6 Apnorismex 111, AS VI, 549.

H1ApnorisMeN I, ebd. 539.

U8 ApHorISMEN I11, ebd. 549: ,,Die Menschen werden durch Erziehung zu Pedanten
gebildet, weil man ihnen blos Resultate fremder Forschungen einprigt und hoch-
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keinesfalls in der Formung nach einem festgefiigten Leitbild bestehen,
durch welche die Kigenart der heranzubildenden Person nivelliert oder in
9 Statt unbarmherziger Disziplinierung
und schablonenhafter Rationalisierung sollten vielmehr Denkfahigkeit und

starre Formen gezwingt werde

eigenstindiges Handeln gefordert werden. Im kritischen Reflex auf die
Padagogik seiner eigenen Kindertage stellte Carl ausdriicklich fest, daf3 sich
insbesondere die Furstenerziehung nicht auf Anweisung zu bloBem Fleil3
kaprizieren dirfe™. Primérer Trager der auf lebenspraktische Autonomie
ausgerichteten Bildung sei mithin die Person des Lernenden selbst. Erzie-
hung bedeute also unterstiitzende, padagogisch sensibilisierte Anleitung
und Begleitung auf dem Weg zu geistiger Selbstéandigkeit und Charakter-
bildung. Die eigentlichen Ziele bestanden fiir Carl somit in ,,Nachdenken
und Selbsterfahrung“*'. Vom Piadagogen forderte er deshalb kluge Zuriick-
haltung, um den Lernenden nicht zu stark durch eigene Lehre und Person-
lichkeit zu prigen. Daraus folgerte er, daf} sich der Schiiler nach abgeschlos-
sener Bildung von deren schulischen Anteilen befreien und von der ehema-
ligen Lerngemeinschaft mit dem Lehrer innerlich 16sen miisse:

., Es ist eine beherrschende Schwiiche der Lehrer, die Vollendung des Schiilers darin
zu suchen, dass sie sich und ihre Lehre in diesem wiederfinden. Daher die selige Zu-
friedenheit, wenn er nur den Buchstaben wiedergibt, der ihm vorgetragen wurde.
Verhalten zur Selbstthitigkeit ist eine Grundlehre der Erziehung. Wer immer nur
lernt und nie erfindet, bleibt ewig ein schlaffes Werkzeug in der Hand eines An-
dern. 2

Der integrale Prozell des Lernens bestand nach Carls Auffassung ein
Leben lang fort und hielt dadurch die Moglichkeit zu steter intellektueller
und personaler Vervollkommnung offen*. Mit diesen Auffassungen liel} er
die uniformistischen und disziplinatorischen Prinzipien einer funktionali-

stens nur den Vordersatz bekannt macht, aus welchem jene hergeleitet sind. Nur
selten wird ein Mensch verhalten, sich durch eigenes Nachdenken die Resultate
selbst zu suchen und ferneres Wissen anzueignen.*

HOUNTERRICHT, AS 'V, 249-253.

#0- Apnorismen I, AS VI, 533.

BUSTRATEGIE, AS 1, 232f.

2 ApHorisMEN 111, AS VI, 549f. Vgl. Kap. I1. Abschnitt D. 1: Erziehung und Selbst-
formung.

3 UNTERRICHT, AS 'V, 249: ,Aber nur einweihen, voriiben kann der Unterricht; selbst
die beste Schule gibt nur eine Vorbildung, die Vollendung zum wirkenden Manne
wird nur durch das Handeln im wirklichen Leben erworben, und zwar von Stufe zu
Stufe bis zum Hochsten.” Honere Krieaskunst, AS 1, 51: , Mit einem Worte, um
ein Feldherr zu werden, muss man sich selbst dazu bilden.*
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stischen, rein utilitaren Aufklarungspiadagogik hinter sich. Den in sein
klassisches Humanitéitsideal eingebetten Grundsatz rationaler Perfektibi-
litéat freilich hielt er hinsichtlich emotionaler und intellektueller Subjekti-
vitat, Authentizitit und Autonomie in einem hoheren Sinne aufrecht. So
lobte etwa bereits Caroline Pichler (1769-1843) die freiziigigere Péddagogik
Carls ausdriicklich**.

c¢.) In didaktischer Hinsicht bestand der lebensgeschichtliche Vorgang
des Lernens nach Carls Einschétzung im sukzessiven Fortschreiten von der
kindlichen, naiv-konkreten Wahrnehmung zu je abstrakteren Erkenntnis-
, Reflexions- und Handlungsebenen*”. Der Fehler der meisten herkomm-
lichen Lehrmethoden lag seiner Meinung nach in ausschlieBlich kognitiver
Fixierung auf quantitative Wissensanhdufung. Er betonte deshalb haufi-
ger die Bedeutung eines lebendigen, eigens das Nachdenken foérdernden
Unterrichtes; denn ,,ohne einen regen, besonnenen Geist ist alles Wissen
todt.”“*% Anstelle mangelnd reflektierter Theoriegliubigkeit setzte er auf
die Forderung intellektueller Spontaneitit und Kreativitat. Sie gewahr-
leiste den seiner Natur nach emanzipativ-kritischen Prozel3 aus eigenstéan-
diger Rekonstruktion des Wissens und Beurteilung von Wissenskonstruk-
ten durch Selbstdenken:

. Bei der Mehrzahl der Menschen wird das Wissen nichts weiter als todter Glaube.
Sie haben nach ihrer Meinung Alles geleistet, wenn sie die Principien ihrer Wissen-
schaft begreifen und ohne groben Irrthum bewahren. Wie man dieselben aus dem
Leben abgezogen habe, wie man sie auf kiinftige Ereignisse und Handlungen wieder
anwenden miisse, das bedenkt weder Lehrer noch Schiiler.“*7

Carls entsprechendes Lernkonzept basierte auf seinen erkenntnis-
theoretischen Reflexionen*®. Methodisch sollte dabei der Erkenntnisweg
auf deduktivem Wege rekapituliert werden, also in Umkehrung des meist
induktiven Prozesses der Theoriebildung. Dieses didaktische Grundmuster
legte Carl seinen lehrbuchhaften »Grundsiitzen der Strategie«* zugrunde.

¥+ (Caroline von Pichler geborene von Greiner. Denkwiirdigkeiten aus meinem Leben,
hg. v. Emil Karl BLommr, 2 Bde. (Denkwiirdigkeiten aus Altosterreich V, Minchen
1914) 11, 313.

B ErsrEr Kriea, AS 1V, 160.

6 UNTERRICHT, AS 'V, 249. Vel. Honere KrIEaskUNsT, Vorwort v. 1808, AS I, 53.

BT ZUFALLIGE KINZELHEITEN, AS V, 192.

8 Vol. ebd. 200.

iliederung des Werkes: Darstellung der Theorie: AS I, 235-259; Anwendung der

Theorie am Beispiel des Operationsraumes Stiddeutschland: IEbd. 260-343; Darstel-

lung des Feldzuges 1796 in Deutschland: Gesamter Bd. IT der Ausgewihlten Schrif-

ten.
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Seine didaktischen Vorstellungen entfaltete er in dreigliedriger Stufenfolge
von Theorie, Analytik und Pragmatik: Nach der kognitiven Vermittlung
des abstrakten Lehrgeriistes in Gestalt der Prinzipien folgte in der Analy-
tik die Darstellung der Prinzipien anhand exemplarischer Fallbeispiele im
graduellen Fortschritt zum Zweck wachsender Beurteilungskompetenz*®.
Als Beispiele sollten ausschlieB3lich historisch-empirische Begebenheiten in
Betracht kommen. Fiktive Konstrukte dagegen lehnte Carl ab, da sie ent-
weder vom Schiiler schnell als unglaubwiirdigce Gedankenspielereien ent-
larvt wiirden oder zu bequemer Scheinsicherheit verleiteten*®'. Im pragma-
tischen Schritt schlieBlich hatte der Schiiler selbstandig fest umrissene und
je komplexere Aufgabenstellungen zu losen.

Zusammengefal3t, erweisen sich Carls padagogische und didaktische
Uberlegungen geistesgeschichtlich als fest in der Aufklirung beheimatet.
Das Moment von Rationalitit und ihrer kognitiver Vermittlung stand
eindeutig im Vordergrund, freilich erweitert und transformiert durch neu-
humanistisches Gedankengut. Welch zentrale Stellung die Vernunft in
seinem Denken verfiigte, illustriert abschliefend seine Deutung des Genie-
Phanomens.

3. Kritik des Geniegedankens

Innerhalb seiner anthropologisch-piadagogischen Uberlegungen zu Be-
deutung und Gehalt des Genie-Phénomens schlug Carl konsequent den
Bogen zuritick zur Erkenntnistheorie und setzte sich mit den diesbeziig-
lichen zeitgenossischen Interpretationen auseinander:

a.) Dem genialischen Vermogen an sich mal} er die Funktion zu, die
menschliche Intentionalitit in ihren aufeinander bezogenen Ausdrucksfor-
men von Krkennen und Handeln zum herausragenden praktischen Aus-
druck zu bringen. Das Genie nehme in intuitiver Weise reale Bedeutungs-
beziehungen wahr, was ihm rasches und maximen-gerechtes Kombinieren

10 FrLpzua 1799, AS I11, 7: ., Durch Vergleichung der Lehrsitze mit der Art, wie sie
hier befolgt, dort versiumt wurden, erhilt der Geist erst jene Gewandheit in der
Beurtheilung und jene Zuversicht im Handeln, die |[...] auf dem langen und kost-
baren Wege der Selbsterfahrung doch allein vermogend sind, gliickliche Erfolge
nach Grundsitzen zu berechnen und nach dem Muster grosser Vorbilder herbeizu-
fihren.” Vgl. UNTERRICHT, AS V, 248.

11 Darstellungen der Didaktik in Frerpzua 1799, AS III, 7 u. UNTERRICHT, AS V,
247-249.
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erlaube und einen unendlichen Handlungsspielraum ersotfne!™. Ausnahme-

fille fasse es daher immer auf und komme schnell zu unkonventionellen,
jedoch effektiven Entschliisssen*™. Das Phinomen von Genie deutete Carl
somit als die vollkommenste Form von Vernunft und theoriebestimmten
Handelns.

Im Genie als menschlichem Wesenszug betrachtete er weiters die sub-
jektive Disposition zu aullergewohnlich hochgradiger Spontaneitit, welche
die einzelnen Grundvermogen von Phantasie, rationaler Analytik und
praktischem Handeln zur Gesamtheit der Person biindelte. Die genialische
Befahigung bildete mithin eine vorrationale Grole in Form von Witz, als
Leichtigkeit der Wahrnehmung, und Phantasie, als freiem kombinatori-
schen bzw. spekulativen Vermogen. Diese intuitiven Féhigkeiten blieben
der Vernunft untergeordnet: Die Denkkraft besitze hoheren Wert als die
bloBe Phantasie; ,, Witz ist Flitter, Verstand echtes Gold“**. Allzu iber-
schwengliche Phantasie, intellektuelle Extravaganz oder unzureichende
selbstreflexive Klarheit verleiteten dagegen nur zu undurchdachten Taten,
verkamen zum Spielball des Zufalls oder realitatsferner Gedankenspielerei.
In grundsétzlichem, erkenntnistheoretisch wie konservativ begriindetem
MiB3trauen gegeniiber jedweder Ubertheoretisierung oder Spekulation
pochte Carl auf die maligebliche Instanz der unmanipulierbaren, histo-
risch-positiven Praxis:

.. Menschen, denen es nicht an Geist und einer Art Bildung, wohl aber an praktischen

Ansichten fehlt, haschen nach abstracten Theorien und erheben sich zu allgemeinen

Normen, die nicht unbedingt zu jedem Verhiltnis passen und noch weniger auszu-

fithren sind. Zwar zerfallen sie beim ersten Schusse in nichts, allein der Versuch,

solche Hirngespinste zu verwirklichen, zieht stets die schédlichsten Folgen nach

sich. 4%

Daher konne im Zweifelsfalle sogar ein Minderbegabter, jedoch erfahre-
ner und konsequent Handelnder einem lediglich urwiichsigen Genie tiber-
legen sein'®. Carl folgerte:

12 Vol. Honere Krigaskunst, AS 1, 51; UNTeErRICHT, AS 'V, 256; KRIEGSWESEN IN FoL-
GE DER REVOLUTION, ebd. 344; ApHorISMEN I, AS VI, 537f. Zum folgenden vgl. ZiLsEL,
Geniereligion.

8 BreTER KRIEG, AS TV, 125; IRRTHUM, AS 'V, 94.

16 ApHorisMEN TV, AS VI, 552. Vel. ebd. 553 u. ebd. 560: . Leichtsinn, Leidenschaft
und Witz fithren meist auf Abwege — Charakter und Verstand zum Ziel.*

165 PRAKTISCHER UNTERRICHT, AS 1, 89; KRriraswEsEN IN FoLar pER REvoLuTioN, AS 'V,
362. Vgl. Geist pEs KRIEGSWESENS, ebd. 20.

166 STrATEGIE, AS 1, 233.
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. Das Genie wird geboren, der grosse Mann muss gebildet werden; Genie ist Anlage,
nicht Vollendung. Es iiberspringt wohl zuweilen den systematischen Gang der Leh-
re und eilt der Erfahrung voraus; es ergreift nur instinctmaéssig das Resultat und
weilt nicht bei dem Principe, das wie eine unbekannte Grosse sich in seiner Seele
entwickelt. Aber weit ofters schweift es in verderblichen Irrthiimern umher, und
wenn sein Flug einmal die Unsterblichkeit erreicht, so ist es seltener das Verdienst
eigener Grosse, als die Folge eines gliicklichen Ungefihrs. 47

Hieraus resultiere weiter die padagogische Notwendigkeit einer vorran-
gig rational konzipierten Ausbildung des Genies:

. Das (lenie muss also eine Richtung bekommen, es muss geldutert, bereichert, ge-
biandigt werden, sei es durch Zufall, durch gliickliche Verhiltnisse, durch fremden
Einfluss, durch Bedurfniss, durch Verkettung folgenreicher Ereignisse, durch Nach-
denken oder durch Selbsterfahrung — mit einem Worte, es muss gebildet wer-
den. <48

Damit vertrat Carl einen parteilosen Genie-Begriff. Als ausschlieBlich
individuelle Einzelbegabung vermochte die Genialitit keineswegs ein he-
roisches, als iibernatiirlich betrachtetes Wesen zu konstituieren'®. Viel-
mehr bleibe auch ein Genie immer an die allgemeine Entwicklung von
Wissen, Kultur und technisch-instrumentellem Zivilisationsgrad sowie das
Mal der erreichten Verniinftigkeit gebunden:

.Der Mann von Genie fasst jederzeit die Verhéltnisse richtig auf, in denen er sich

befindet, passt ihnen seine Handlungen an, benutzt auf das kraftigste die ihm zu

Gebote stehenden Mittel und weiss sich durch diese neue zu schaffen. Sein aus-

schliessliches Eigenthum ist sein Geist, der ihn tiber Andere durch Entschliisse und

Thaten erhebt, deren Form jedoch stets von der Stufe der Ausbildung seines Zeit-

alters abhingt. ™.

b.) Mit dieser aufklarerischen Auffassung bezog Carl Stellung gegen die
zeitgenodssische romantische Deutung, die im Genie das unverbildete nicht-
rationale Vermogen erblickte und zum ausschlieflichen Personlichkeits-
merkmal stilisierte*™. Solch Glaube an die genialische Unfehlbarkeit eines

T Ebd. 232f.

468 F}bd

19 Vol. Z1LseL, Geniereligion, bes. 119-138.

410 ApHorisMEN I, AS VI, 538.

Vel. Alfred BAUMLER, Das Trrationalitiatsproblem in der Asthetik und Logik des 18.
Jahrhunderts bis zur Kritik der Urteilskraft (Neudruck Darmstadt 1967) bes.
155-163; Jochen ScumipT, Die Geschichte des Genie-Gedankens in der deutschen
Literatur, Philosophie und Politik. 1750-1945, 2 Bde. (Darmstadt 1985) 1, 69-192;
José de Murillo SANCHEZ, Der Geist der deutschen Romantik. Der Ubergang vom

-
5
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Menschen bzw. analog eines theoretischen Konstrukts erschien ihm abwe-
gig. Dies sei ,.einer der einseitigen Gemeinspriiche, womit sich die Anmas-
senden oder Trigen und Muthlosen des mithsamen Strebens nach Vollkom-
menheit Giberheben wollen.”“'™ Von Seiten des allgemeinen Publikums, der
»Bewundererq, erachtete er dies als Beméantelung der eigenen Pedanterie
und geistigen Immobilitat sowie als Ausflucht vor der intellektuell-prakti-
schen Selbstausbildung. Damit verurteilte Carl gleichermalien die geradezu
andachtsvolle Verehrung der genialischen Kraft, welche allenthalben Na-
poleon zuschrieben wurde. Dieser sei keineswegs ein groflartiger Ausnah-
memensch und ein unbesiegliches Kriegsgenie gewesen; vielmehr stelle er
als Produkt der Revolution lediglich ein erratisches Phinomen dar.
Schlief3lich habe die sehr wohl vorhandene Fehlbarkeit seiner Politik zu
seinem Sturz gefithrt*™. Carl verallgemeinerte:

. Der in unseren Tagen laut gepredigte Satz, dass der grosse Feldherr geboren wer-

de und zu seiner Vollendung keines Unterrichtes bedirfe, ist einer der glinzenden

Irrthiimer des Zeitalters. 4™

Diese eindeutige Kritik an der romantischen Genie-Auffassung formu-
lierte Carl erstmals 1813 und in aller Klarheit in seinen »Grundsdtzen der
Strategie«. Dies stellte seinerseits eine erste apologetische Reaktion auf das
Ideengut der Romantik dar, das vor allem in den Jahren nach 1808/09
Eingang nach Osterreich gefunden hatte. Unter »romantisch« in einem
allgemeinen, édlteren Wortsinne verstand er in negativem Sinne die Menta-
litit von affektgeleitetem Irrationalismus*. Mit der Ablehnung des zeit-
genossischen ideengeschichtlichen Begriffs des romantischen Genies trug
er das Grundanliegen der Aufklidrung und ihres rationalen und pédagogi-
schen Impulses weiter.

logischen zum dichterischen Denken und der Hervorgang der Tiefenphéinomenologie
(Miinchen 1986) bes. 90-92.

12 SrraTeCHE, AS 1, 232, Vel. UNTERRICHT, AS 'V, 257.

4 KRIEG AUF DER PYRENAISCHEN HALBINSEL, AS 1V, 420f.

Y STRATEGIE, AS 1, 232,

17 So sprach er abschiitzig von ,,romantischen Begriffen®, FeLpzua 1792, AS TV, 6. Vel.
WiNTER, Frithliberalismus 39—42; BaAvgr, Idealismus, 86-89; Drrs., Die Welt als
Reich Gottes. 91-109.
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G. ZWISCHENERGEBNIS: CARLS INTELLEKTUALITAT IM HORIZONT
VON AL'l*‘KLARUNG, RELIGION UND REVOLUTION

1.) In Struktur und Gestalt erweist sich Erzherzog Carls Denken als fest
verwurzelt in der Aufklarung: Wie in seiner Erkenntnistheorie begriindet,
vertrat er in empiristischem Ingrell und begriffsrealistischer Analyse onti-
scher GesetzmilBigkeiten den Primat der theoretisch und praktisch identi-
schen Vernunft. Dabei liel} er den monistischen Ansatz der deutschen
Spataufklarung hinter sich und gelangte nicht wie jene durch weltanschau-
liche Absolutsetzung der Empirie zu utilitaristischen, naturalistischen oder
materialistischen Exklusiv-Positionen bzw. zu einem intellektualistischen,
rein begriffsanalytischen »Systemgeist«'™. In formaler Hinsicht zeichnete
sich seine Rationalitédtsauffassung durch die konsequente Anwendung der
grundgelegten Denkmuster aus mit dem Ziel eigensténdiger, kohérenter
und geschlossener Systembildung, dies im Gegensatz zu zeitgendssisch
weitverbreitetem eklektischem Vorgehen'”. Darin war sein Denken getra-
gen von dem normativen Anspruch, auf empirisch-instrumenteller Ebene
wirklichkeitskongruente Handlungstheorien zu statuieren sowie in ethi-
scher wie religioser Hinsicht eine verbindliche Anthropologie und Moral*™.
Diese Natur- und Normhaftigkeit betrachtete er jedoch nicht als polemi-
schen Begriff, der eine unmittelbare Verdinderung von Weltbild und Wer-
tekanon intendierte, wie noch die Aufklarung des 18. Jahrhunderts in ih-
rem antitraditionalen Rekurs*™. Diese vergangenen ideologischen Konflik-
te und Dualismen erscheinen bei Carl vielmehr gemildert, harmonisiert
oder dialektisch aufgehoben, jetzt thematisiert unter den neu hinzutreten-
den Aspekten von Revolutionsabwehr und neuhumanistischem Ethos. Im
Sinne nachaufklarerischer Uberwindung monistischen Denkens vermittelte
er daher gleichermaBlen zwischen Vernunft und Gefiihl, Tradition und

116 Vol. KoxnyLis, Aufklarung, 637-649; SAUER, Osterreichische Philosophie bes. 286—
289.

17 Veal. Ommex, Kriegfithrung Erzherzog Carls 8; Norbert Hinske, Eklektik, Selbstden-
ken, Mundigkeit — drei verschiedene Formulierungen einer und derselben Grund-
idee, in: Ders., Eklektik, Selbstdenken, Miindigkeit (Aufklirung 1/1., Hamburg
1986) 5-7; Wilhelm ScuMipr-BicaeMANN, In nullus verba iurare magistri. Uber die
Reichweite des Eklektizismus, in: Wilfried Barxer (Hg.), Tradition, Norm, Inno-
vation. Soziales und literarisches Traditionsverhalten in der Frithzeit der deutschen
Aufklarung (Schriften des Historischen Kollegs Kolloquien 15, Miinchen 1989)
297-310.

1 Vel. Kap. V. Abschnitt B. u. C: Religiositit, Anthropologische Aspekte.

1 Vel. KoxpyLis, Aufklarung bes. 32-41.
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Fortschritt, Geschichte und Politik, Staat und Individuum innerhalb sei-
nes einheitlich geschlossenen rationalen Denk- und Weltbildes. Zeitge-
nossische Anregungen und die neuen Geistesstromungen integrierte er
dabei nicht im eigentlichen Sinne systembildend, sondern ordnete sie nach
Struktur und Gehalt in sein aufgeklartes Denken ein, wie am Beispiel der
kritischen Rezeption der Nationalokonomie aufgezeigt werden konnte. Die
zentrale Argumentationsachse blieb dabei die Vernunft in ihrer Relation
zur Tradition. Die Geschichte selbst bezeichnete fiir ihn nicht das Prinzip
der eo ipso historisch-evolutionidren Vernunft, sondern lediglich deren Ort.
Obgleich er also intensiv auf” der Ebene der Geschichte argumentierte, kann
er deshalb nicht als geschichtlicher Denker im Sinne des aufkommenden
Historismus gelten. Solchermaflen die Aufklarung als eine nach Gehalt und
Ethos verallgemeinerte Denkform von Rationalitit und szientifischem
Progrel} reprisentierend, trug er das theresianisch-josephinische (voster-
reichische«) Geisteserbe aus reformerischer Offenheit und gleichzeitiger
traditionaler Kontinuitit weiter*.

Waren in diachronischer Hinsicht seine Gedankengénge anfanglich noch
starker von vorgegebenen Theorien geleitet, so verlie} er in den reiferen
Werken zunehmend die vorgegebenen Denkmuster hin zu eigenen Konzep-
tionen. Seine (GGedankenwelt war dabei in ihren Grundziigen bereits in den
Frithschriften bis 1813 fest ausgebildet, um freilich stets weiter entfaltet,
weitergefithrt und prazisiert zu werden. Insgesamt zeichnet sich die gene-
tische Entwicklung von Carls Denken durch die Konstanz und Stetigkeit
ihrer Motive und Reflexionshorizonte aus. Die thematischen Bezugspunk-
te seines Denkgebéudes erstreckten sich auf die hauptsichlichen Bereiche
von Historiographie, Gesellschaftsanalyse und Kriegstheorie. Neue bzw.
korrespondierende hermeneutische Ebenen erschlof3 er sich von diesen aus,
so Erkenntnistheorie, Historik, Geschichtsphilosophie sowie die angrenzen-
den Gebiete von Anthropologie und Padagogik. Mit seinen Fragestellungen
fithrte er als Grundthema den Diskurs beziiglich der Vergesellschaftung des
humanen Subjektes in Zeitgeschichte und Gegenwart. In der Sache vertrat
er einen moderaten Konservativismus ohne restaurative Ziige. Daher ist
Carl als ein wichtiger sozialpolitischer Denker und konservativer Theoreti-
ker seiner Iipoche anzusehen.

2.) Die Franzosische Revolution und die allgemeine Mentalitétsver-
schiebung zur Romantik bildeten die beiden zeitgeschichtlichen, in ihrer

0 Vol. BAUER, Welt als Reich Gottes 108-110; Bopi, Tauwetter bes. 433; RETTENWAN-
DER, Nachwirkungen 312-314.
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Qualitiat neuartigen Strukturumbriiche, von denen sich Carl in seinen gei-
stig-politischen Auffassungen herausgefordert sah: Das irrationale und
kollektivistische Phénomen der Revolution stellte geradezu die beherr-
schende Thematik seines gesamten Werkes dar. Ihr systemzerstorender
Charakter bildete die weitreichendste Gefahr fiir seine vernunftgeleitete
Gedankenwelt von gesellschaftlichem Fortschritt und linearem Geschichts-
ablauf, so daf} er sich vor die prinzipielle Notwendigkeit gestellt sah, seine
Staats- und Reformkonzeptionen stiarker als zuvor zu problematisieren und
modifizieren. Um sich dem Sog der Veridnderung entgegenzustemmen,
stiitzte er sich, wie skizziert, auch weiterhin auf die Geschichte als Medium
der Standortfindung, wenn auch in weitaus reflektierter und abstrakterer
Weise als bisher. Parallel dazu riickten in seinem Denken die Pole von em-
pirischer Kausalitéat und logischer Normativitit weiter auseinander, ohne
jedoch ihre konzeptionelle Rolle als Kategorien aufklarerischer Analytik
und Pragmatik zu verlieren.

Die heraufziehende Romantik trug mit ihrem monistischen Totalitéats-
begriff nicht minder betriachtliche Irrationalititsmomente in sich. In der
Auseinandersetzung mit ihr hinsichtlich Humanitétsideal und Genie-Kri-
tik grenzte er sich klar von deren neuen Positionen ab. Er intendierte damit
zugleich eine Transformation seiner Rationalitatsauffassung hin zu gestei-
gerter Subjektivitit, die jedoch fest an die objektivierenden Beziige von
Tradition, Religion, Moral und Bildung gebunden blieb. Deshalb finden
sich bei ihm keine heftigen frithromantischen Reaktionen wider die Ver-
nunft, auch etwa deren radikale Selbstkritik oder eskapistische Utopien*s.
In diesem Sinne erweist sich Carl als Exponent eines neuhumanistisch-
klassischen Lebensideals, welches weitestgehend bruchlos aus dem Erbe des
18. Jahrhunderts erwuchs. Mithin vertrat er die Sichtweise einer reflektier-
ten Aufklarung. deren emanzipativer Impuls tiber die Gefahren von selbst-
revolutionierender Ideologieanfilligkeit und neuer doktrindrer Denkhal-
tungen hinweg die personale Autonomie des Subjekts und objektive Nor-
mativitit zur existenzformenden Einheit zu verbinden trachtete'.

Trotz der identischen Grundproblematik, nimlich dem Widerstreit von
politisch-kollektivem bzw. individualistisch-irrationalem Subjektivismus
einerseits und rationaler bzw. staatlicher Objektivitat andererseits, erach-
tete Carl Revolution und Romantik als zwei streng voneinander getrennte

1 Vol. Thomas MerscHER, Die Revolution in der Form der Kunst. Deutsche Klassik
im européischen Kontext, 1760-1832, in: Herzig, »Sie, und nicht Wir« 567-589, bes.
576f.

#2 Vel. KoppeRr, Philosophie der Aufklirung 33-39, 136-140.
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Phianomene. Beide identifizierte er nicht miteinander, weder im Sinne tra-
ditionalistischer Reaktion noch einer progressiv gestimmten »romanti-
schen Revolution«®. Diesen aus seiner Sicht heterogenen und nur in ab-
strahierter Hinsicht konvergenten Dualismen stellte er das Paradigma der
Aufklarung entgegen. Wider alle radikalen Auflosungen, schroffen Briiche
und Umdefinitionen seitens Revolution und Romantik hielt er inmitten der
zusehends von Irrationalitat geleiteten Geistesstromungen des 19. Jahr-
hunderts am Universalanspruch der Vernunft auf Fortschritt und Huma-
nitit fest.

3.) Hinleitend zu Carls Religiositat ist in bezug auf” das Verhéltnis seiner
Gedankenwelt zur Religion folgendes festzustellen: Auch hier dominierte
gleichfalls die konsequente Scheidung von objektbezogener Intellektualitiat
und subjektiver Kmotionalitat. Das erkenntnistheoretische Postulat stren-
ger Empirie warf dabei das Problem der Sikularitat auf, das sich bei ihm
ausschlieflich in methodischer Hinsicht manifestierte. So betrachtete er
etwa die Kirche in politischer Hinsicht weitgehend formalisiert und funk-
tionalisiert als soziale Grofe, wihrenddem er den betreffenden theologi-
schen Fragekreis in den Sektor privater Religiositat verlegte. Dennoch
vertrat er in der Sache keinen weltanschaulichen Immanentismus und hielt
vor allem in seiner Geschichtsphilosophie die religiose Verstandnisperspek-
tive offen. Beide Sphéren begriff er nachaufklirerisch als zwei verschiede-
ne, weitgehend unterschiedene und geschlossene Binnenraume von empiri-
scher Rationalitat einerseits und spiritueller Subjektivitit andererseits,
ohne dies als problematische Weltenscheidung zu empfinden. Die medialen
Briicken zwischen beiden Kontexten bildeten seiner Auffassung nach die
objektiven Beziige von (a) Sittlichkeit als der Verkniipfung von individu-
ellem Ethos und moralischer Normativitit, (b) der kirchlichen Verfafitheit
des Glaubens als offenbarungstheologischem und traditionalen Faktum
sowie (c¢) der menschlichen Intentionalitat als grundlegender humaner und
noetischer Struktur. Der religiose Diskurs blieb somit ein auf hoherer,
religionsphilosophischer Betrachtungsebene angesiedelter Bestandteil intel-
lektueller Offentlichkeit. Diese analytische Differenzierung bedeutete je-
doch inhaltlich keine Sikularisierung des christlichen Ethos und des Reli-
giosen insgesamt, da Carl an die Stelle von spiritueller und offenbarungs-
theologischer GewiBheit keine neue, immanente Instanz setzte'™. In diesem

¥ Vel. BeHLER, Unendliche Perfektibilitit 252-280, 292-306.

8 Zur Problematik der Sékularisierung im geistesgeschichtlichen Kontext der Neuzeit
vel. v. a. KoxpywLis, Aufklarung 348; Hermann LUBBE, Religion nach der Aufklirung
(Graz—Koln—Wien 1986).
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Gesamtgefiige ist schliefflich auch der Grund zu suchen, weshalb er trotz
vorhandener Ansitze keine explizite Geschichtstheologie entwickelte, die
in das Reich der konkreten historischen Empirie vorstiel3. Ebenso verzich-
tete er im politischen Bereich auf ein Uberspringen oder Vermischen von
empirischer und religiéser Sphiare bzw. Deutungsebene. Dieser im Kern
siakulare Politik-Begriff, dem eine politikfreie Spiritualitat zugeordnet war,
erklart auch, weshalb er die zeitgeschichtlichen Einfliisse der Revolution
nicht unmittelbar als sekundéire Motivation oder Glaubensthematik auf-
griff: Weder kommentierte er in seiner Spiritualitéit eingehender die offen-
sichtliche Krise von Perfektibilitats-Gedanken und Fortschrittsoptimismus,
der die Grenzen menschlicher Gestaltungskraft und Vernunft in Geschich-
te und Politik vor Augen fithrte. Noch erhob er aus religiosem Antrieb
Anspriiche nach voraufgeklirter Sozialrestitution oder utopischer Ge-
sellschaftsverdnderung, wie Zeitgenossen gegenaufklirerischer oder christ-
lich romantischer Prigung forderten. Die Revolution bildete zwar eine
iberaus ernste Herausforderung fir Staat und Religion, stellte fiir Carl
gleichwohl eine zuvorderst rational und politisch zu bewaltigende Heraus-
forderung dar. Parallel dazu erblickte er im zeitgendossischen Indifferentis-
mus und Atheismus keine genuin gesellschaftlich-politische Gefihrdung*™.
Im Resultat fithrte sein explizites Festhalten am vernunftgeleiteten Den-
ken weder zur gegenrevolutionéiren Politisierung der Religion noch zur
religios-missionarischen Ideologisierung der Politik, wie etwa in der restau-
rativen Romantik oder der nazarenischen Publizistik der katholischen
Restauration*.

Weit mehr als von den dulleren Erfahrungen seiner Epoche beeinfluf3t,
war Carls Glaube in der spirituellen Tradition seiner Dynastie beheima-
tet.

™ Vel. Kap. V. Abschnitt A. u. E.

# Veol. Rudolf LiLL, Reichskirche — Sikularisierung — katholische Bewegung, in:
Anton RauscHiER (Hg.), Der soziale und politische Katholizismus. Entwicklungsli-
nien in Deutschland 1803-1963. 2 Bde. (Geschichte und Staat 250-252, Miinchen—
Wien 1981-1982) 2, 15-45. bes. 34-43: Manfred BraxpL, Theologisches Schrifttum
zur Franzosischen Revolution (1789-1830). in: Anton RauscHer (Hg.), Deutscher
Katholizismus und Revolution im frithen 19. Jahrhundert (Beitrige zur Katholi-
zismusforschung B, Miinchen—Paderborn-Wien 1975) 81-105.



