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IV. PARONOMASIE UND ALLITERATIONSERSCHEINUNGEN.
ANAPHER UND EPIPHER

1. Eine weitere Art der Ausdrucksweitung (dazu s. allgemein SADOVSKI
2006b) ist die stilistische Wiederholung (sensu lato), mit Formidentitét oder
Formvariation. Unter Paronomasie wird nach den klassischen Analysen von
RECKENDORF (1909), GONDA (1959a: 232 ff.) und LAUSBERG® gewohnlich
die ,syntaktische Beziehung zwischen zwei oder mehreren stammver-
wandten Wortern von gleicher oder verwandter Bedeutung“®’ verstanden.
Darunter lassen sich etymologische (insbes. die Figura etymologica par ex-
cellence) und nicht- (bzw. pseudo-)etymologische Paronomasie® unterschei-
den. Im Indo-Iranischen ist die Aneinanderreihung stammverwandter/anklin-
gender Worter eines der Hauptmittel zur Bildung von Epitheta-Serien.

2. Unter diesem Gesichtspunkt™ ist damit die anaphora eng verbunden,
die Rekurrenz identischer Stdmme (oder aber bloB3 stabreimender Elemente)
am Wortbeginn.

2.1. Oft ist hier im Rahmen dieser Stilfigur eine etymologische Verbin-
dung zwischen den Elementen vorhanden, z.B.:

2.1.1. Vorderglieder und Prdiverbien werden als Elemente der Anapher
besonders hiufig eingesetzt (cf. bereits das Beispiel aus Yt. 15,57 o,
§ I1.1.3.): In einem Atemzug nennt sich Ahura Mazda ‘der alle(s) Besiegen-

8 S, z.B. LAUSBERG 1990: 322-325, § 637-639; cf. auch 327, § 644; 333, § 661; s. auch p-
333-335, § 661-662 mit Anmm. (und vgl. §§ 724, 726); zur RV-Samhita neuerdings
KLEIN 2000 (Definition p. 134) und 2006: 197ff.; PLETT 1991: 35 (der die Paronomasie
als eine der ,,Wiederholungsfigur der Similaritatsklasse® mit ,,Affinitét der Wiederholung*
[§ 2.3.2.] in der Subgruppe mit ,,phonetischer und semantischer Affinitit” zusammen mit
dem Polyptoton anfiihrt); s. zuletzt UEDING — STEINBRINK 2005: 305f., SADOVSKI 2006b:
532-534, § 2.1.4. (samt Unterabteilungen), mit Lit.

RECKENDORF 1909: 1; Kursive von mir.

Uber dichter- bzw. spekulativsprachliche Etymologisierungen von Namen cf. SADOVSKI

2007b; zu typologisch dhnlichen Erscheinungen in Hesiods Namenkatalogen der Nereiden

und Okeaniden cf. DEICHGRABER 1965: 191-192.

8 S. iiber die Verhltnisse im Indo-Iranischen SADOVSKI 2006b: 526, § 1.2.2.1. (Anapher);
532-534, § 2.1.4. (Paronomasie); dort auch (in einer etwas anderen Darstellungsreihenfol-
ge) eine ausfiihrliche Systematisierung der einschldgigen Subtypen. — Zur anaphora s. zu-
letzt KLEIN 1999 und 2006: 195ff. sowie SADOVSKI 2006b: 526, jeweils mit Lit.; {iber die
in SADOVSKI 2006a zitierte Literatur hinaus s. noch MORTARA GARAVELLI 2003: 198-200
et passim; GRASSAU 2003: 61f. et passim; PLETT 1991: 35 (§ 2.1.5., als eine der ,,Wieder-
holungsfiguren der Positionsklasse erfaf3t); UEDING — STEINBRINK 2005: 304; Dizionario
UTET 2004: 15a.
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de’, ‘der alle(s) Gestaltende’, ‘der alles Gliick Verschaffende’ (vispauuane,
vispata$oe’, vispa.x'adra).”" Ahnliche lange Reihen beinhalten die Epitheta
mit identischen Vordergliedern und semantischem Parallelismus’ im Hin-
terglied, wie zum Beispiel die Namen Visnus aus maha- plus Wortern fiir
‘Potenz, Kraft’ im Visnusahasranamastotra (Mbh. 13,135,31cd-32ab):

atindriyo mahamayo [...] dessen (Sinnes-)Kraft iiberaus (groB) ist, dessen Maya-
mahotsaho mahabalah (Zauberkraft) grof} ist, dessen Gewalt grof3 ist, dessen Stér-
mahabuddhir mahaviryo ke groB} ist, dessen Einsichtskraft/Weisheit grof ist, dessen
mahasaktir mahadyutih Manneskraft grof} ist, dessen Potenz grof3 ist, dessen (Herr-

schafts-)Glanz grof ist.

2.1.2. Das Gleiche finden wir wieder in anthroponomastischen Systemen

bei Erb- bzw. tiberhaupt Verwandtennamen: Es ist das ,,umgekehrte Hilde-

brant-Syndrom

“T mit Wiederholung gleicher Stimme (nicht nur als Hinter-

glieder, sondern auch) als Vorderglieder: ein Musterbeispiel aus dem Jung-
avestischen liefert Yt. 13,134 mit den acht Atara-Komposita — Atarauuanu-,
Atorapata-, Atoradata- (reimend, nur um einen Konsonanten verschieden)’,
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Zu vispatasa ‘der alles Zimmernde’ cf. im Veda die beiden sich gegenseitig ergén-
zenden Epitheta Tvastars tdksan- ‘der Zimmernde/Zimmermann’ (zu Wort und Etymo-
logie s. MAYRHOFER 1992: 1,613f.) und visvdripa- ‘der alle Gestalten/Formen Haben-
de/Schaffende’ (insbes. im YV bekanntlich v.a. als Name des Sohnes des Tvastar).

Yt. 1,14:

vispauuane nagma ahmi Ich bin mit Namen ‘der alle(s) Besiegende’,

vispata$o ngma ahmi ich bin mit Namen ‘der alle(s) ,,Zimmernde*“/Gestaltende’,
vispa.x'adra ngma ahmi ich bin mit Namen ‘der alles Gliick Habende/Verschaffende’.
Es handelt sich hierbei nicht einfach um eine bloBe ,,Synonymie* (zu letzterem Stilmittel
s. LAUSBERG 1990: 329-332; SADOVSKI 2006b: 536, § 2.3.4.): die semantisch verbundenen
Elemente treten hier charakteristischerweise in Paaren/Gruppen auf, wobei die einzelnen
Gruppen oft im Streben nach Vollstidndigkeit aufgebaut sind und bestimmte theologisch,
kosmologisch, anthropologisch bzw. axiologisch relevante Kategorien umfassen.

Zum analogen Phdnomen mit Hinterglied-Wiederholung bzw. -Epipher s.o., § I1.2.1. und u.,
§ IV.3.1.2. Beispiele aus dem Griechischen bei HIRZEL 1918: 31-35 (mit Lit.,, z.B. p. 32,
FuBn. 8). — Die bedingte, benennungstechnisch auf Begriffen wie ,,reverse of Lindeman’s
Law* etc. autbauende Bezeichnung als ,,umgekehrtes Hildebrandt-Syndrom™ ist natiirlich
cum grano salis aufzufassen; das Phianomen ist vielschichtiger und kann, zumindest theore-
tisch, nicht nur die Wiederholung von Vordergliedern von Komposita betreffen, sondern
auch die von SCHMITT 2000: 57 als ,, Typus c2 bezeichneten, auf dem Hinterglied eines
Kompositums beruhenden ,,Kosenamen®, deren Wiederaufnahme dann als Stamm (‘Stock”)
bzw. Vorderglied eines (Deszendenten-)Namens hier in § I1.2.3. beschrieben wird.

Mit einer Art ,,Amphi-phora aus Anapher + Epipher zugleich (dhnlich [jedoch nicht
gleich] einer Symploke/complexio); cf. § 11.2.2., FuBin. 49 sowie § I'V.3.3. mit Fufln. 89.
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Atoracidra-, Atorax’aronah-, Atorasauuah-, Atorazantu-, Atoradanhu-."
Aus anderen idg. Sprachen s. etwa die im Nereidenkatalog Homers (Il.
18,38ff., spez. 47) nebeneinander auftretenden Schwesternamen ,, Tévelpd
te kol Tavaooo®, cf. auch die in den vorangehenden Versen 44 bzw. 46
bezeugten, miteinander ebenso durch Anapher verbundenen Nereidennamen
KoAléaverpo und Kodidvaooa, deren ,,Ausginge” die Namen T&veipo
und ‘T&voocoo epiphorisch wieder aufnehmen (etymologisch korrekt im
Falle der Hinterglieder -&veipa und -&vaoca, reiner Anklang im Falle des
iiber morphologische Junkturen hinausgehenden Strings °10.° gegeniiber dem
davon unabhidngigen 16°) bzw. in sich v6llig einschlieBen (cf. §§ 1V.3.1.3.
und IV.3.3. mit Fuin. 89). — Vgl. die nach diesem Prinzip gestalteten Per-
sonen-Namen der mythischen Sohne des Odysseus (Paare von Halb-
Briidern) wie 7TnAé-poyxoc und 7Tniéyovog, aber auch Nevoi-6oog und
Nawoi-voog'®; IToAv-momtrig und HHol-mop8iic’’ (sowie den Kontaminati-
onen bei spiteren Autoren). Bei letzterem Paar handelt es sich um Ana-
pher/Alliterationen etymologisch unterschiedlicher, jedoch lautlich aneinan-
der anklingender Vorderglieder (s. gleich u., § IV.2.2. sowie § IV.3.21.); in
den Namen der S6hne werden dabei z.T. Allusionen an typische Epitheta
des Vaters reflektiert: ITodi-wop@rjc entspricht sichtbar dem Beiwort Odys-
seus’ zrodi-mopBog (B 278; K 363; 0 3; & 447; nm 442; o 356; y 283; ®
119); MoAdv-mowmtig korrespondiert mit einer Reihe von (mindestens acht
verschiedenen) Epitheta wie moAdv-tpomog etc. Vgl. auch die Parallelen in
§ 11.2.2. mit FuBin. 49.

Als ein Beispiel fiir die Abfolge ,,Simplex* ~ Kompositum (§ I1.2.3.
oben) cf. weiters die Namen des Satrapen von Phrygien @apvd-kng und
seines Sohnes @apva-paoc.”

> MAYRHOFER 1977a: 28-30 mit Lit.; MAYRHOFER 1977b: 21, § 4.3.7. mit Fufin. 90; 35,
§ 4.7., Anm.; SCHMITT 2000: 8, 101; SADOVSKI 2007b.

Z.B. bei Hesiod, Theog. 1017-1018; auch diese Namen unterscheiden sich nur um einen
Konsonanten.

Etwa in der Epitome [11] der Bibliotheca [mythologica] von Apollodoros (ed. Wagner), 7,35.
Interpretiert von SCHMITT 2003b: 289f. als *Farna-vazdah- ‘durch Farnah Gedeihen ha-
bend, dem Farnah Gedeihen verschaffend (0.4.)’ oder, alternativ, als ,,rein mechanische
Zusammenriickung zweier Namenelemente ohne Riicksicht auf deren Bedeutung® (#
WERBA, 1982: 394: *Farnah-bazu- ,,Arm (: Stiitze) des Farnah“) [oder aber als isuhasta-
Kompositum (zum Typ s. SCHINDLER 1986: 395; 1997: 539f.): ,,dessen Arm mit Farnah
versehen ist“, ,,F. haltend“]. — Zu (Vor-)Geschichte und Verbreitung der mit dem Element
*farnah- gebildeten (alt)iranischen Namen s. nun speziell SCHMITT 2006b (sowie
ScHMITT 2006a, passim, mit ausfithrlichen Dossiers zu einzelnen Bildungen).
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2.2. Bei der Anapher in Epitheta ist, wie teilweise bereits in den gerade
angefiihrten homerischen Beispielen ersichtlich, ein etymologischer Zusam-
menhang nicht unbedingt gegeben:

2.2.1. Die Gruppierung der Pradikationen vollzieht sich nach semantisch-
assoziativen Prinzipien, mit internen (oft dezidiert esoterischen) Allusionen,
welche durch die Ahnlichkeit in der Lautform evoziert werden und dann ge-
mif innerer, durch opulente Kreativitit gekennzeichneter Assoziations,,lo-
gik® nach allen Richtungen hin ausgebaut werden. Man vergleiche etwa bei
den Namen Visnus den Beginn des Visnusahasranamastotra: ,,visvam
visnuh® ‘Visnu (ist) alles/das All’ und den weiteren Ausbau dieser Anspie-
lung — unter Verwendung sowohl des Pronominaladjektivs visva- als aber
auch des Priverbs vi- (im Kontext vor -$-/-s-), wie in vi-Srama-, ungeachtet
der Herkunftsverschiedenheit:

Mbh. 13,135,39b: visvadhrg visvabhug vibhuh (mit Stabreim vis® bzw. vi® vom Vorder-
glied und dem Priiverb), und weiters Mbh. 13,135,58d: visramo visvadaksinah”.

2.2.2. Eine weitere Gruppe bildet die stilisiert-lautmalerische Form des
Stabreims des Typus O Tite tute Tati, tibi tanta, tyranne, tulisti 130 Ahnliches
liegt in den seit DE SAUSSURE bekannten Alliterationen der Silbe va(y)- bei
Vayu-Anrufungen im RV vor, dariiber hinaus in Visnu-Benennungen wie
Mbh. 13,135,27cd:

vedo vedavid avyango vedango vedavit kavih |.*!

3. Das Gegenstiick zur Anapher als Methode der Epithetahdufung ist die
epiphora:*

3.1. Auch hier kann ein etymologischer Bezug vorhanden sein, z.B.:

3.1.1. bei Epipher von gleichen Hintergliedern: so in zahlreichen Epi-
theta Visnus des Typs lokadhyaksa-, suradhyaksa- und dharmadhyaksa- —

Mbh. 13,135,28ab[cf. 13,17,74cd]: lokadhyaksab suradhyakso dharmdadhyaksab krtakrtah —,

9 . . .y . . . . . .
7 Mit Stabreim vis°; das Ganze, wie so oft, mit Visnu- assonierend; andere Beispiele s. bei

GONDA 1970a: 73 mit Fufin. 22.
8 Q. Ennius, Annales 1,104.
81 Mit Kombinationen aus etymologischer und nichtetymologischer Paronomasie, Anaphern
und Epiphern.
Cf. zuletzt (mit Lit.) SADOVSKI 2006b: 526f., § 1.2.2.2.; allg. zur Figur: LAUSBERG 1990:
361-363, §§ 724-732, MORIER 1989: 448, s.v. ,.épiphore, und 449, s.v. ,,épistrophe*; PLETT
1991: 35 (§ 2.1.6.); UEDING — STEINBRINK 2005: 304; des weiteren GRASSAU 2003: 62, mit
russ. Beispielen passim; ARTHUR QUINN — LYON RATHBUN, in: ENOS (ed.) 1996: 232a; Dizi-
onario UTET 2004: 120b. Zur Sonderfigur der ,,Antepiphora“ s. MORIER 1989: 112.
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in den Epitheta Midras aus dem bereits o., § IL.1.1. zitierten Passus Yt.
10,144 sowie bei den Namen Vaiius, etwa in Yt. 15,45:

fracara nama ahmi, aipicara nagma ahmi

aipidbaoya nama ahmi, *fradhaoya nama ahmi®

‘Der Hervorstiirmende heif3e ich, der Hinterherstiirmende heif3e ich,
der hinterher Einbiegende heifle ich, der Wegbiegende heif3e ich’.
(Konjektur und Ubersetzung WIKANDER 1941: 8)

oder in den bereits in einem anderen Kontext (o, § I.4.) angesprochenen
Selbstcharakterisierungen Ahura Mazdas in Yt. 1,13:

is9.x§adra nama ahmi Ich bin mit Namen ‘dessen Macht (in) sein(em) Wille(n) ist’,

189.x8 adriiotomo nama ahmi  ich bin mit Namen ‘dessen Macht in sehr hohem Maf3e/
am meisten (in) sein(em) Wille(n) ist’,

namo.x§ adré ngma ahmi ich bin mit Namen ‘dessen Macht (in) sein(em) Name(n) ist’,

namo.xs adriiotomo nama ahmi ich bin mit Namen ‘dessen Macht in sehr hohem Maf3e/
am meisten (in) sein(em) Name(n) ist’.

Bei letzteren zwei Paaren (sowie auch in der Konstruktion in Yt. 1,12 o.,
§ II1.4.) geht die Epipher (jeweils von -xSadra in ungradzahligen und
von -x§adriiotomo in gradzahligen Versen), samt Gradation (X-xsadra : X-
xSadriiotomo), Hand in Hand mit paarweiser Anapher (von iso- und von
namo- in beiden jeweiligen Nachbarverspaaren) und syntaktischem Paralle-
lismus membrorum.** Zahlreiche Beispiele dazu liefert auch das Satarudri-
ya: Ein besonders kunstvolles enthdlt VS 16,41 — mit ,horizontal (je
2x -bhavdya und -kardya) positionierten Epipher- und ,,vertikal“ (je 2x sam-
und mayas-), an parallelen Versstellen, auftretenden Anapher-Paaren:

namah sambhavdya ca mayobhavdya ca Reverence be to the gentle and the friendly one!
némah $amkardya ca mayaskardya ca reverence be to the peaceful and pleasing one! (E.)

3.1.2. Wieder einmal &hnlich vollzieht sich auch die Namengebung in
Verwandtensippen. Es ist dies das klassische ,,Hildebrant-Syndrom® in
Deszendenten-Genealogien oder aber bei kollateraler Verwandtschaft — die
bekannte Triade von Heri-brant, Heribrands Sohn Hilti-brant und Hilde-
brands Sohn Hadu-brant:** Entsprechend heiBen drei Briider in Yast 13,108

8 fra-X : aipi-X | aipi-Y : fra-Y: zugleich Chiasmus der Vorderglieder, kombiniert mit

Parallelismus membrorum im Falle der Hinterglieder.

8 Cf. im Falle der Anapher das Beispiel aus dem RV 10,81,3ab in § IL.1.3. oben.

8 Aus der reichen Literatur s. etwa SCHRAMM 1957: (53-)54 (mit FuBn. 1); GEUENICH 1996:
1724 (Kapitel 2: ‘Personennamen und die frithmittelalterliche Familie/Sippe/Dynastie’; cf.
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Daraiiat.rada-, Fraraiiat.rada-, Skaraiiat.rada-, jeweils mit Epipher,86
genauso wie im Falle der oben in §§ IL.2.1. und IL.2.5. angefiihrten Na-
men;*” dhnlich haben wir in den Nereiden-Katalogen Homers (II. 18,38-49;
die daselbst belegten Namen stellen laut v. 49 nur eine Auswahl dar) und
Hesiods (Theog., vv. 240-264: ,,50° Namen) sowie im Okeaniden-Katalog
der Theogonie (337-366: Auswahl nur der iltesten unter insgesamt ,,drei-
tausend* Okeaniden [v. 362-366]) mehrfache Epipherpaare von Schwester-
namen wie in zwei benachbarten Versen bei Hesiod (Theog. 257f.):

Aerwayopn te kol EDaydpn kol Aoopedeilo
IMovAvvon 1e Kol ADTOVON KOl AVGLAVOCOA.

3.1.3. Die Epipher tritt auch nach Priverbien auf, wobei sie entweder
ganze Stdmme oder aber Teilelemente erfafit. Diese Fille sind ein weiterer ge-
meinsamer Nenner aller Listen, so in jener der Namen des Vaiiu — Yt. 15,47a:

aiiaozo nagma ahmi Ich bin mit Namen ‘der Heranjager’,
paiiaozo nagma ahmi ich bin mit Namen ‘der Wegjager’,
viuuaozé nagma ahmi ich bin mit Namen ‘der Auseinanderjager’,

weiterhin im Zweiten Namenkatalog von Ahura Mazda — Yt. 1,14a:

adauuis nama ahmi Ich bin mit Namen ‘der keinen Trug hat/betreibt’,
vidauuis ngma ahmi ich bin mit Namen ‘der den Trug weg hat/wegtreibt’,

sowie im Satarudriya — VS 16,46:
nama akhidaté ca prakhidaté ca Reverence be to the snatcher, and to the repeller!

mit weiterer Variation des Priverbs an den Parallelstellen aus KS bzw. TS
(4,5,9,2 [o]):

nama a(k)khidaté ca vi(k)khidaté ca  Reverence to the snatcher, and to the compeller!

3.1.4. SchlieBlich kann die Epipher im breiteren Kontext der Figur des
Homoioteleutons®® situiert werden, wodurch der Vergleichshorizont um

im gleichen Kompendium [EICHLER et al. (Hrsg.) 1995-1996] auch p. 9, 346, 1726),
ScHMITT 2000: 10, 20, 148, SADOVSKI 2006c¢, jeweils mit Bibl.

Zu den entsprechenden Anapher-Haufungen bei Komposita-Vordergliedern s.o. § 11.2.2.
mit FuBn. 49 sowie § IV.2.1.2. — Zu den Namen s. MAYRHOFER 1977a: s.vv.

87 Cf. MAYRHOFER 1977b: 26, § 4.4.3.2. mit FuBn. 126, Weiteres bei SCHMITT 2000: /. cit.
und p. 101, sowie bei SADOVSKI 2007b.

Ausfiihrlich zu dieser Figur und deren Subdivisionen im Avestischen SADOVSKI 2006b:
530, § 2.1.2. (Homoioteleuton); darunter § 2.1.2.1. zum Homoioptoton; allgemein s. die
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zahlreiche weitere stilistisch-typologische Parallelen erweitert wird — von
Relevanz ist hier etwa die Wiederholung von morphologischen Elementen
wie Suffixen fiir Nomina agentis (spaSta, vita, data, pata, 9rata, znata) in der
Aufzihlung von Yt. 1,13:

spaSta nama ahmi Ich bin mit Namen ‘Spaher/Seher’,
vita ngma ahmi ich bin mit Namen ‘Verfolger’,

dara ngma ahmi ich bin mit Namen ‘Geber/Schopfer’,
pata ngma ahmi ich bin mit Namen ‘Schiitzer’,

Orata ngma ahmi ich bin mit Namen ‘Wichter’,

Znata ngma ahmi ich bin mit Namen ‘Kenner’,
[Zndista nama ahmi] [ich bin mit Namen ‘Bestkenner’].

3.2. Alliterationserscheinungen, analog jenen bei der Anapher, sind
Legion — hier nur ein charakteristisches Beispiel aus der Bhagavadgita:

BhG 9,20a (= Mbh. 6,31,20a): somapah piitapapa ‘der Somatrinker, von Ubel gereinigt’.

3.3. Gelegentlich kommen auch reimartige Bildungen vor,”’ so bei meh-
reren Namen von Vaiiu, mit aneinander anklingenden Hintergliedern, manch-
mal auch Vordergliedern: sogar herkunfisverschiedene Sequenzen, wenn nur
reimend, konnen eine Namenserie bilden, wie in Ram-Yast (Yt. 15,54):

dorazi.yaoxadrd barazi.paddo [...] der mit festen Fesseln, mit hohen Fiissen [...]

Beliebt sind derartige Gruppen mit Anspielungen auf Eigenschaften oder
Funktionen der Gottheit vermittels gezielt eingesetzter Anklangsassoziatio-
nen wie im Falle von Visnus Epitheton/Namen Jisnu-. Ahnliche morpholo-
gisch bzw. etymologisch uneinheitliche Assonanz-Sequenzen erscheinen auch
in den Katalogen von Personennamen: in Paaren/Gruppen von Verwandten

Studien von KLEIN 2002 und SADOVSKI 2007a. — Dazu vgl. etwa (insbes. zum Homoiote-
leuton) LAUSBERG 1990: § 725-728, iiber das Homoioptoton ibid. 363f., § 729 (Vergleich:
364, § 731); UEDING — STEINBRINK 2005: 309; UEDING (Hrsg.) 1992ft.: 4,1531-1535 (Ho-
moioteleuton) und 1529-1531 (Homoioptoton); MORIER 1989: 519; KOLMER — ROB-SANTER
2002: 56-58 (unter ,,Klangfiguren®, § 3-4); Dizionario UTET 2004: 283b-284a (ibid. 284a
auch zum Homoioptoton); s. auch PLETT 1991: 40 (§ 2.4.1.), der beide Figuren im Rahmen
der ,,Assonanz” als eine der ,,Wiederholungsfiguren der Extensionsklasse* aufscheinen 146t.

Zu den komplexen ‘Epiphern’ (oft mit Variation einer einzigen Silbe am Kolon- oder
Vers-Anfang) im Indo-Iranischen s. SADOVSKI 2006b: 526f., § 1.2.2.2.; zum Reim ibid.,
530, §2.1.2.2. Vgl. Beispiele aus den Katalogen mit Menschennamen wie Yt. 13,109
Amraos — Camraos; Yt. 13,134 (,,Amphi-phora“!) Atorapata- — Atoradata- (cf. auch
SADOVSKI 2007b) sowie typologische Parallelen aus dem Griechischen wie Zzzo-66m
und Izmo-vom (o., § I1.2.2., FuBin. 49).
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(v.a. ,diachronisch”, bei Deszendenten, insbesondere [Grof3-]Vater/Sohn;
seltener ,,synchronisch®, bei Briidern, Schwestern): in Yt. 13,123 wird die
Frauua$i des Aétauua-, Sohn des Maiauua- verehrt, wobei beide Namen
zwar herkunftsverschieden sind (Maiauua- wohl aus Patronymikon; jav.
Aétauua- aus *aftagua-, ved. étagva-, cf. MAYRHOFER 1977b: 26), aber
immerhin miteinander reimen.”

4.1. Was die Figuren des Phrasen- und Satzbaus anbelangt, so sind wir
bisher bereits zahlreichen Féllen des symtaktischen Parallelismus mem-
brorum begegnet. Dariiber hinaus kommt héufig auch ein semantischer
Parallelismus — im Falle von Epitheta-Haufung nach (beliebig ausdehn-
baren) Wortfeldgruppen vor: In Yt. 15,46 sagt Vaiiu:

auruué ngma ahmi [...] Ich bin mit Namen ‘der Schnelle’ [...]
taxmo nama ahmi |[...] ich bin mit Namen ‘der Starke’ [...]
darazro nagma ahmi [...] ich bin mit Namen ‘der Feste’ [...]

4.2. Nicht selten ist der Chiasmus, die symmetrische Abfolge der Satzele-
mente nach der Formel a b b a: so in dem bereits in anderem Zusammen-
hang angesprochenen Beispiel aus Yt. 15,45: fracars (a) :: aipicars (b) —
aipidbaoyas (b) :: *fradbaoys (a):

fracara nama ahmi, aipicara ngma ahmi

aipidbaoya ngma ahmi, *fradbaoya ngma ahmi

Der Hervorstiirmende heif3e ich, der Hinterherstiirmende heif3e ich,

der hinterher Einbiegende heif3e ich, der Wegbiegende heifle ich. [Konjektur WIKANDER ad loc.]

Chiastisch ist die hiufigste Form der ndmas-Litaneien im Satarudriya —
namas X, Y namas [= a b b a], wie in VS 16,17:

ndamo hiranyabahave senanyye Reverence be to the golden-armed leader of hosts, and
di$im ca pataye ndmo to the lord of regions be reverence! reverence be to the
ndmo vrksébh;yo harikesebh;yah green-haired trees, and to the lord of beasts be
pasiindm pataye ndmab. reverence!

Bei allen diesen Satzbau-Konstruktionen sind oft zugleich komplexe, kom-
binierte stilistische Figuren im Spiel — so auch in diesem Fall, in dem die
einzelnen Hemistichien in sich jeweils eine Chiasmus-Relation — namo [a] X
[b], Y [b] namo [a] — beinhalten, sich untereinander aber im Verhéltnis eines
Parallelismus membrorum befinden — auf syntaktischer (namo X', Y' namab /

% Cf. wiederum im Falle der Gétternamen die Verbindung der, morphologisch gesehen,

,»voll-“epiphorischen aiigozé und paiiaozo mit dem reimenden, aber nur partiell entspre-
chenden viuugozo aus dem o., § IV.3.1.3. kommentierten Passus Yt. 15,47.
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namo X", Y" namab) und, jeweils im zweiten Teil (Y’ || Y"'), auch auf semanti-
scher Ebene ([...] disam ca pdtaye ndmo || [...] pasindm pdtaye namah).

4.3. Interessant ist die ,,Spiegelbild-Komposition™ der Epitheta in den
folgenden acht Versen von Yast 1,14, mit der zu beobachtenden Bewegung
von der Antiklimax iiber die Vorderglied-Anapher bei (gleichrangigen)
Positiva (Vg-X ~ Vg-Y) zur Klimax:

vispa.x’adra ngma ahmi Ich bin mit Namen ‘der alles Gliick Habende/Verschaffende’,
pouru.x’adra ngma ahmi ich bin mit Namen ‘der viel Gliick Habende/Verschaffende’,
xVadrauud nama ahmi ich bin mit Namen ‘der Gliick Habende/Verschaffende’
varazi.saoka ngma ahmi ich bin mit Namen ‘dessen Nutzen wirksam ist’

varozi.sauua nama ahmi ich bin mit Namen ‘dessen Stirke wirksam ist’

souui nama ahmi ich bin mit Namen ‘der Niitzende’

stird nama ahmi ich bin mit Namen ‘der Starke’

souuis ta nama ahmi ich bin mit Namen ‘der Stiirkste’!

Hier begegnen wir in der ersten Triade einer Antiklimax, vom vispa.-
Kompositum zum Simplex: vispa.x’adra : pouru.x’adra : x‘adrauud.
Darauf folgt eine Anapher mit identischen Vordergliedern und bedeutungs-
dhnlichen Hintergliedern: vorazi.saoka :: vorazi.sauud, die auf der Ebene
der Paronomasie den Ubergang zur zweiten Trias bilden. Das Ganze wird
von der besagten zweiten Trias mit aufsteigender, teils durch morphologi-
sche Formvariation bzw. etymologische Paronomasie (Pos. souui : stird)
gekennzeichneter Klimax (souui/siird : souuista) abgeschlossen.

5. Die in vorliegender Darstellung demonstrierten Gemeinsamkeiten der
iranischen und indischen Goétternamen-Hymnen zeugen sowohl in struktu-
rell-typologischer GroBperspektive als auch mit zahlreichen Details der
Stilistik des dichtersprachlichen Ausdrucks und vermittels einer Reihe
semasiologischer und onomasiologischer Parallelititen erneut von der
Notwendigkeit, die indo-iranischen Epitheta und Eigennamen Hand in
Hand mit der Sprache der indo-iranischen Poesie zu untersuchen — eine
Forschungsaufgabe, die in der mit diesem Beitrag eréffneten Serie von
Studien’' weiterverfolgt werden wird.

' Das kumulative Ergebnis dieser Detailarbeiten soll einerseits eine Gesamtuntersuchung zur

Namen- und Epithetabildung des Indo-Iranischen mit Hinblick auf die Verfestigung freier
Syntagmen zu (komponierten) Beiwértern (Attributen, Epitheta, Namen), wie oben, Fufin. 1,
angekiindigt, andererseits eine die Resultate von Teilbereich-Studien zu den Stilfiguren im
Avesta und Veda (wie SADOVSKI 2006b) zusammenfassende allgemeinere Abhandlung zur
Stilistik der indo-iranischen Poesie sein.






