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Die byzantinische und die slawische Epigraphik in Bulgarien heute

Abstract: This paper attempts to give an overview of the development of Byzantine and Slavic epigraphy from their first publications
during the 16"-18" centuries to the present. An emphasis is placed on the great role and importance of the corpora of Protobulgarian
inscriptions in Greek and of Medieval Greek and Latin inscriptions found in Bulgaria, edited by Vesselin Besevliev (1900-1990). A
contribution to the development of the Slavic epigraphy was made by the corpus of Old Bulgarian inscriptions, published by the
Bulgarian scholar Kazimir Popkonstantinov and the Austrian Slavicist Otto Kronsteiner. Occasionally, Byzantine inscriptions from
the 4" to the 15" centuries were published in various editions by a number of Bulgarian scholars. Representatives of Bulgarian Byz-
antinology will have to participate in a future publication of a Corpus inscriptionum Byzantinarum. Within this corpus the Protobul-
garian inscriptions in Greek and bilingual inscriptions (in Greek and Old Bulgarian) should be separated in a volume of their own.

Es ist bekannt, dass auf bulgarischem Boden zahlreiche verschiedene epigraphische Denkmaéler der Antike
und des Mittelalters — altgriechische, byzantinische, lateinische, altbulgarische (glagolitische und kyrilli-
sche), armenische, georgische, osmano-tiirkische etc. — aufgefunden wurden und sich noch immer dort be-
finden. Dieser ergiebige und mannigfaltige Inschriftenreichtum, der die Aufmerksamkeit von Wissenschaft-
lern und Laien auf sich gelenkt hat, ist bislang teilweise ermittelt, veroffentlicht und in einzelnen Corpora
systematisiert. In diesen kurz gefassten Ausfiihrungen wird der Versuch unternommen, einerseits die Ent-
wicklung und den Erfolg der Epigraphik in Bulgarien und andererseits ihren heutigen Stand hinsichtlich der
Existenz von epigraphischen Fachspezialisten und deren Ausbildung vorzustellen. Ich hoffe, dass meine
Bemerkungen fiir die Herausgabe eines Corpus byzantinischer Inschriften einen Beitrag leisten konnen.

Bereits vom 16. bis zum 18. Jahrhundert zeigten einige bulgarische Gebiete durchquerende Reisende —
Hans Dernschwamm, Jacques Bongars, Stefan Gerlach, Luigi Marsigli, Esprit-Marie Cousinéry u. a. — ein
Interesse fiir antike und mittelalterliche Inschriften.' Dieses Interesse wird auch in den ausfiithrlichen und
reichhaltigen Reisenotizen des osterreichischen Wissenschaftlers Felix Kanitz (1829-1904) betont, die dem
an der Donau liegenden Bulgarien gewidmet sind.” Einzelne bulgarische und auslindische Wissenschaftler —
Marin Drinov, Konstantin JireCek, Karel ékorpil u. a. — machten Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhun-
derts eine Reihe byzantinischer und slawischer Epigraphikdenkméler fiir die Wissenschaft zugénglich. Eine
wichtige Rolle fiir die Entstehung der selbstidndigen bulgarischen Epigraphik spielte die Tatigkeit des Russi-
schen Archidologischen Instituts in Istanbul unter der Leitung von Fjodor Uspenskij (1845-1928), ndmlich
bei der Erforschung der ersten bulgarischen Hauptstidte des Mittelalters Pliska und Veliki Preslav.’

Die auf dem Gebiet der Epigraphik wirkenden bulgarischen Wissenschaftler gingen vom blof3en Entzif-
fern und der Veroffentlichung einzelner Inschriften allméhlich auf die Zusammenstellung vollstandiger Cor-
pora iiber. Der Anfang wurde 1934-1936 von Veselin Besevliev (1900-1990) durch die Veroffentlichung
des Corpus der protobulgarischen Inschriften in griechischer Sprache, das spéter mehrere Auflagen erfuhr,
gemacht.? In der letzten Ausgabe sind eine Reihe neu entdeckter Inschriften enthalten. Den zweiten wichti-
gen Schritt setzte BeSevliev durch die Veroffentlichung griechischer und lateinischer Inschriften aus dem
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Zeitraum 4.—15. Jahrhundert.” Direkte Schiiler von Besevliev auf dem Gebiet der griechischen Epigraphik
waren Georgi Mihailov (1915-1991) und Velizar Velkov (1928-1993). Mihailov verdffentlichte ein bemer-
kenswertes Corpus in Bulgarien entdeckter altgriechischer Inschriften.® Velkov, der urspriinglich Interesse
fur die lateinische Epigraphik gehegt hatte, widmete sich anschlieBend auch dem Byzantinischen. Zeugnis
dartiber legen nicht nur seine einzelnen Verodffentlichungen ab, sondern auch ein kleines Corpus griechischer
Inschriften, die in Nessebar entdeckt wurden.” Aufmerksamkeit verdienen auch einzelne Publikationen von
byzantinischen Inschriften.®

In engem Zusammenhang mit den byzantinischen Inschriften stehen nicht nur die protobulgarischen In-
schriften in griechischer Sprache, sondern auch die altbulgarischen kyrillischen Inschriften. Dies manifestiert
sich nicht nur durch die Tatsache, dass ein gewisser Anteil davon bilingual ist — mit gleichwertigem Text in
Altbulgarisch und Griechisch —, sondern auch durch den Umstand, dass in einer Reihe von Fillen der in By-
zanz tiblichen Tradition gefolgt wird. Ohne die Studien eingehender zu erdrtern, mochte ich hervorheben,
dass es bis heute drei Versuche gab, ein Corpus altbulgarischer kyrillischer Inschriften zu erstellen: Der erste
stammt von Ivan Gosev (1886—1965), der zweite von Phaedon Malingoudis und der dritte von Kazimir Pop-
konstantinov und Otto Kronsteiner.” Nicht nur die Unvollstindigkeit dieser Corpora, sondern auch das Feh-
len von Editionskriterien und eines ernsthaften sprachlichen und historischen Kommentars erfordert die Zu-
sammenstellung eines neuen Corpus.

Das vollstidndige Studium und die Veroffentlichung der mittelalterlichen Inschriften in griechischer Spra-
che, die auf dem Gebiet Bulgariens entdeckt wurden, werfen eine Reihe von Fragen unterschiedlichen Cha-
rakters auf:

Die erste bezieht sich auf die zu erstellenden chronologischen Grenzen: Sollte der zeitliche Rahmen vom
4. bis zum 15. Jahrhundert, d. h. vom Beginn bis zum Ende des byzantinischen Reiches, reichen, so wiirde
dies den Ausschluss der postbyzantinischen Inschriften bedeuten. Andererseits ist auch die Einbeziehung der
zahlreichen frithchristlichen Inschriften — hauptsédchlich Grabinschriften, die sich in den bulgarischen Gebie-
ten in groBer Zahl finden — erforderlich. Ihre Anzahl in den Lapidarien bulgarischer Museen hat sich in den
letzten Jahren spiirbar erhoht.

Relevant erscheint auch die Frage, ob die protobulgarischen Inschriften in griechischer Sprache als
Denkmadler der byzantinischen Epigraphik einzuschétzen sind. Ihre bemerkenswerte Anzahl — tiber 100 aus
der Zeit des 8. und 9. Jahrhunderts —, ihr spezifischer Inhalt, ihre spezifische Bestimmung, die darin genann-
ten protobulgarischen Namen und Titel und die besondere Sprache einzelner Inschriften erfordern die Ein-
ordnung in eine Sondergruppe.'® Mein personlicher Standpunkt ist, dass diese in ein Corpus byzantinischer
Inschriften als integrer Teil nicht einzubeziehen sind, wéhrend die bilingualen Inschriften (altbulgarisch und
griechisch) aus der Zeit vom 9. bis zum 15. Jahrhundert einen Sonderteil des Corpus bilden kénnten. "'

Bei der Vorbereitung eines kiinftigen Corpus sollte auch bei einer anderen wichtigen Frage nach einer
Losung gesucht werden, ndmlich ob es nicht angebracht wire, in dieses Corpus auch Inschriften (vor allem
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Stifterinschriften), die bis heute in mittelalterlichen Gebéduden (vor allem Kirchen) als (gemalte) Wandin-
schriften erhalten sind, einzubeziehen. Im Hinblick auf ein umfangreicheres Erfassen der byzantinischen
epigraphischen Denkmiler wire ihre Einbeziehung vollig gerechtfertigt. Das Gleiche trifft auch auf ziselierte
Inschriften, Inschriften auf Keramik etc. zu.

Es besteht kein Zweifel, dass der Umfang der in Bulgarien aufgefundenen byzantinischen Inschriften auf
keinen Fall auf die bislang verdffentlichten Inschriften beschrinkt ist, da sich in den Depots und Lapidarien
einer Reihe von Museen — in Sofia, Varna, Nessebar, Sozopol, Plovdiv, Pleven, Stara Zagora, Haskovo und
in anderen bulgarischen Stidten — eine bedeutende Anzahl von bis heute noch nicht entzifferten und nicht
verdffentlichten Inschriften befindet. Die Dokumentation, Entzifferung und Bearbeitung dieser Inschriften
setzt eine enge Zusammenarbeit mit den Museumskuratoren, die manchmal einer externen Bearbeitung des
aufbewahrten Materials durchaus skeptisch gegeniiberstehen, voraus. Das Problem des Zugangs zu dem un-
verdffentlichten Material ist in einer Reihe von Fillen im Zusammenwirken mit der Bulgarischen Akademie
der Wissenschaften und dem Kulturministerium zu 16sen.

Die Frage beziiglich bulgarischer Fachspezialisten auf dem Gebiet der griechischen und der altbulgari-
schen Epigraphik, die sich an der Vorbereitung eines Corpus byzantinischer Inschriften aktiv beteiligen
konnten, ist von wesentlicher Bedeutung. Leider muss festgestellt werden, dass es nach dem Ableben von
Veselin Besevliev, Georgi Mihailov und Velizar Velkov nur wenige bulgarische Wissenschaftler gibt, die ein
Interesse fiir die griechische Epigraphik hegen. In den meisten Fillen ergibt sich dieses Interesse eher zeit-
weise oder auch rein zufillig. Dies zeigt sich tiblicherweise bei der Entdeckung eines sehr interessanten und
neuen epigraphischen Denkmals. Dennoch zeichnen sich in letzter Zeit einige jiingere Kollegen an der Sofio-
ter Universitdt ,,Hl. Kliment Ochridski®, wie Kiril Pavlikjanov, Lidia Domaradska, Nikolai Sarenkov und
Gerassim Petrinski, als Nachfolger der oben genannten bekannten Spezialisten aus. Neben Kazimir Pop-
konstantinov von der Kyrill- und Method-Universitét in Veliko Tarnovo sind auf dem Gebiet der altbulgari-
schen Epigraphik auch Ivan Dobrev und Stefan Smjadovski als bekannte Fachleute zu nennen. Trotz der
Tatsache, dass in einigen der bulgarischen Universitidten Vorlesungen auf dem Gebiet der griechischen und
altbulgarischen Paldographie stattfinden, gibt es bis heute allerdings keine systematische Ausbildung auf
dem Gebiet der Epigraphik. Und dies stellt auch ein wesentliches Hindernis in der Ausbildung kiinftiger
Epigraphiker dar.

Ich bin tiberzeugt, dass die Vorbereitungen fiir die Herausgabe eines Corpus byzantinischer Inschriften in
Kiirze beginnen miissten. Ich hoffe, dass bulgarische Wissenschaftler bereit sind, bei dieser Initiative mitzu-
machen.






