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167, 169, 171, 173, 176, 196, 237, 246, 337, 343, 365, 381, 383, 
417, 418, 419, 443

Pyramide: 281, 298, 305, 328, 329

Pyramidenanlage: 125, 145, 335, 378, 425, 430

Pyramidenbezirk: 91, 103, 140, 145, 176, 264, 299, 300, 335

Pyramidenkomlex: 96

Pyramidentempel: 140, 422, 423, 424

Satet-Tempel (Satettempel): 85, 89, 145

Säulenhof: 82, 83, 84, 94, 122, 137, 140, 141, 144, 146, 148, 167, 
417, 418, 420

Schlangenmauer: 33, 35, 36, 38, 39, 44, 45, 46, 48, 49, 50, 55, 56, 
57, 58, 63, 64, 65, 67, 175, 197, 204, 208, 242, 247

Sema-Tawy (Sema-Tawj): 434, 435, 436, 437, 438, 439, 440

Siedlung: 5, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 24, 25, 27, 
29, 30, 31, 32, 33, 35, 36, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 49, 52, 54, 56, 
57, 61, 62, 70, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 80, 82, 85, 91, 94, 101, 105, 
106, 130, 151, 160, 171, 174, 175, 176, 192, 234, 241, 242, 243, 
245, 247, 249, 250, 263, 264, 265, 271, 276, 277, 278, 283, 287, 
290, 291, 292, 294, 295, 296, 298, 299, 300, 303, 304, 306, 312, 
313, 314, 315, 316, 317, 322, 327, 328, 329, 330, 335, 337, 338, 
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445, 446, 447, 449, 450, 451, 452, 453

Siedlungsabfall (Siedlungsabfälle): 32, 52, 185, 216, 217, 218

Siedlungsbebauung (Siedlungsbauten): 15, 82, 160, 380
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Siedlungsbefund: 382

Siedlungsbestattung: 12

Siedlungsboden: 190, 191

Siedlungsentwicklung: 44

Siedlungsfläche: 20, 25

Siedlungsgebiet: 78, 249, 446

Siedlungsgrabung: 249

Siedlungshorizont: 194

Siedlungshügel: 15, 443

Siedlungskeramik: 236

Siedlungskern: 25, 446

Siedlungskontext: 344, 390

Siedlungskontinuität: 12

Siedlungsmaterial: 334, 355, 393, 445

Siedlungsplatz/plätze: 376

Siedlungsreste: 18, 78, 130, 167

Siedlungsschicht(en): 11, 39, 52, 70, 97, 105, 206, 249, 259, 347

Siedlungsspuren: 19

Siedlungsstruktur: 24, 31, 370, 443

Siedlungstätigkeit: 19, 30, 160

Siedlungsumfassungsmauer: 91

SnDw.t: 434

Sonnenheiligtum: 281

sS-nfrw: 446

Statuenkult: 437

Stratigraphie: 13, 22, 23, 24, 48, 50, 91, 174, 250, 251, 262, 263, 
264, 272, 285, 358, 362, 365, 441, 442, 443

sw-Pflanze: 425

Taltempel: 281

Tempel(hof)pflaster(ung): 100, 117, 191, 236

Tempel: 5, 8, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 22, 27, 29, 31, 32, 
~��	Q��	Q��	Q_�	���	�¢�	�~�	���	���	���	�_�	�¢£&¡&�	&¡¡�	&¡��	&¡��	
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439, 440, 441, 442, 443, 444, 445, 446, 447, 449, 450, 451, 452, 453

Tempelachse: 91, 117, 123

Tempelanlage: 133, 156

Tempelarchitektur: 11

Tempelareal: 19, 70, 76, 96, 161, 164, 165, 250, 351, 443

Tempelbau(werk): 15, 18, 30, 41, 58, 69, 70, 73, 78, 80, 87, 136, 148

Tempelbauphase: 77

Tempelbereich: 89

Tempelbezirk: 15, 31, 70, 78, 85, 87, 88, 132, 133, 152, 153, 161, 
166, 176, 255, 265, 356, 446, 447

Tempeldach: 117, 442

Tempeldekoration: 417

Tempelfassade: 141

Tempelfront: 91, 151

Tempelgelände: 170, 389

Tempelgrundriss: 137

Tempelgründung: 85

Tempelgut: 17, 18

Tempelhaus: 18, 33, 52, 55, 56, 85, 88, 89, 91, 93, 94, 97, 101, 
102, 103, 105, 106, 107, 110, 119, 124, 126, 130, 131, 132, 136, 
137, 139, 140, 141, 144, 148, 151, 157, 160, 164, 167, 169, 170, 
173, 176, 184, 186, 187, 188, 235, 236, 237, 351, 417, 418, 419, 
441, 442

Tempelhof, Tempelvorhof: 5, 82, 93, 94, 95, 96, 97, 102, 103, 110, 
114, 117, 119, 137, 140, 141, 143, 164, 185, 187, 236, 275, 417, 
418, 419, 441

Tempelinneres: 91

Tempelinventar: 235

Tempelkante: 222

Tempelkeramik: 291

Tempelkomplex: 137, 138, 140, 141, 160

Tempelkult, Tempelritual, Tempelbetrieb, Tempelnutzung: 77, 89, 
96, 126, 171, 304, 371, 402, 453

Tempellicht: 291

Tempelmauer, Tempelwand: 36, 58, 66, 70, 78, 91, 103, 106, 114, 
133, 157, 161, 165, 169, 170, 171, 173, 223, 247

Tempelpersonal: 341

Tempelportal: 215

Tempelpylon: 31, 160

Tempelrückseite: 103

Tempelruine:15, 80, 301

Tempelsanktuar: 106

Tempelstatue: 16, 17, 82, 85, 107, 164, 250, 281, 378, 417, 424, 
425, 427, 428, 429, 430, 432, 441

Tempelstiftung: 426

Tempelstratum: 22

Tempelteil: 18, 123

Tempeltor: 91, 171, 238, 418, 421, 422

Tempeltyp: 131

Tempelumfassungsmauer: 5, 70, 73, 76, 78, 92, 99, 101, 126, 151, 
157, 162, 167, 176, 184, 209, 210, 221, 231, 247, 344, 353

Tempelumgang: 5, 93, 101, 102, 103, 136, 186, 187, 188, 207, 209, 
235, 236, 237, 238, 244, 273, 283, 371, 377, 417

Tempelvorsteher: 16, 107

Totentempel: 85

Umfassungsmauer: 24, 31, 32, 36, 38, 39, 40, 44, 56, 57, 62, 70, 76, 
78, 79, 82, 89, 91, 92, 93, 96, 101, 102, 103, 133, 136, 137, 140, 
141, 144, 148, 151, 152, 153, 155, 157, 160, 161, 176, 178, 183, 
222, 242, 247, 285, 381

Vienna System: s. Wiener System

wHm-mswt: 419, 421

wHm-Zeichen: 421

Wiener System (Vienna System): 307, 313

Ziegeltempel: 15, 148, 441, 442
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Area R/I (Ezbet Rushdi) in many respects is a spe-
cial place within the excavated areas of the archa-
eological site of Tell el-Dabca. It had already been 
exposed during a scientific excavation between 1951 
and 1954; the excavations by the Austrian Archaeo-
logical Institute under the directorship of Manfred 
Bietak in 1996 were a follow-up. An overall picture 
of the archaeological features is obtained by con-
sidering fully the findings of both campaigns. The 
earlier excavation, led by Shehata Adam from the 
Egyptian Antiquities Service, opened up the area of 
Ezbet Rushdi as an archaeological site for the first 
time. The most important discovery was the brick 
temple of the 12th dynasty. In addition, an extensive 
residential complex was detected, stretching from 
both sides of the temple towards the west and east. A 
palatial building of monumental dimensions, which 
was only partly excavated, is particularly noteworthy; 
its counterpart is a similar complex in area F/I of Tell 
el-Dabca, which dates to the early 13th dynasty. We 
were unable to relocate this palatial complex of Ezbet 
Rushdi, so no follow-up has taken place. A collection 
of private temple statues, found in situ in the peristyle 
court of the temple, stand out among the finds of the 
earlier excavation. Equally striking was the find in the 
court of the temple of a small stele that was erected 
to document a property transaction. The inscriptions 
on the statues and the text of the stele represent the 
primary sources for the interpretation of the temple to 
this day. It is of utmost importance that the stele gives 
a precise date to the day within the 5th year of the rein 
of Sesostris III. Although it is not entirely clear what 
exactly happened this year,1 it presents the rare case 
that a stratigraphic unit (str. c) within the chronolo-
gical system of Tell el-Dabca can be linked to a royal 
name. Two almost life-size lower body fragments 
of seated statues of kings, without any inscriptions, 
were found in the temple in addition to the stele and 
the private temple statues. The re-examination of 
the two pieces allows an art historical dating to the 
early 12th Dynasty under Amenemhet I or Sesostris 
I. Other finds were only superficially documented by 

Shehata Adam, including in particular the ceramics. 
Since the entire chronological system of Tell el-Dabca 
is primarily based on the evaluation of the ceramic 
development, the recovery of well-stratified ceramic 
collections was one of the most important goals to 
securely date the findings of Ezbet Rushdi.

The excavations resumed by the Austrian Archaeo-
logical Institute have indeed yielded an overwhelmin-
gly rich collection of ceramics of the 12th dynasty. The 
significance of the recent excavations, however, went 
far beyond these finds. The plan of the temple could 
be corrected in important details. The present plan is 
accurate to the stone and makes a building accessib-
le to research, the significance of which can barely 
be overestimated for understanding the religious 
architecture of the Middle Kingdom. The temple sta-
tues with inscriptions suggest that the temple was a 
‘memorial temple’ or ‘Ka-house’ for the deceased king 
Amenemhet I, but its purpose was not the pursuit of a 
death cult for this king; rather, the deified king played 
a role analogous to the principle god of a temple. The 
Temple of Ezbet Rushdi, built as a brick temple of 
monumental proportions with only few components 
of concrete, embodies a type of provincial sanctuary 
that probably was widespread, particularly in the Nile 
Delta, and then vanished almost without a trace. The 
Temple of Ezbet Rushdi is an independent variant 
alongside the monumental temples of stone (traceable 
in Karnak), the smaller provincial structures such 
as Medinet Madi, Elephantine or Thot-hill made of 
stone or brick, and the stone structures for the royal 
cult of the dead. A mixed stone and brick construction 
technique is characteristic for all these complexes, 
although they show very different proportions of 
the two materials. The execution of the main temple 
building in brick or stone is a particularly striking 
dividing line in terms of architecture. The adoption of 
stone construction for the architecture of the temples 
of the gods most likely happened first in Upper Egypt 
for practical reasons; in the Delta, the brick building 
technique was probably used for a longer period. The 
brick construction testifies to the origin of the temple 

��	���1�;����:�

1 M. 
����	��?!�+��J	�#�	���!�	��	�	J�"�>���	�#��	J�����	�#�	?!��	�;	�#�	�!J��	��>?!�	?#���	�õ	�#�	��>?!�	#�����'	{#�	J���	$��!J	�#���;���	
relate to the foundation: Ä&L 8 (1998), 18.
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architecture from upscale residential architecture, as 
Manfred Bietak clearly worked out. The temple of 
Ezbet Rushdi perhaps represents the ‘typical’ sanc-
tuary of the 12th Dynasty, while most of the remaining 
preserved temples are rather unique forms. However, 
a very close parallel to Ezbet Rushdi is the temple of 
Sesostris III of Abydos-South, which, after a recent 
investigation by J. Wegner, takes up a much more 
coherent shape.2 Although this complex has a temples 
house made of stone and is much more closely related 
to the cult of the dead than the temple of Ezbet Rus-
hdi, both sanctuaries exhibit significant parallels in 
form and function. 

Shehata Adams’ excavation opened up a much lar-
ger area than the follow-up, which was mainly limited 
to the areja of the temple and an ancillary building 
located directly next to it. However, the excavation 
went into the depths and established a stratigraphy 
for the first time at the site. The area was filled with 
pits, which were dug from a younger surface now lost 
(named str. a). In most cases, the filling material of 
these pits could be dated to the later 13th Dynasty or 
the early Hyksos Period, which shows that the temple 
had become a ruin by this time. The temple building 
itself had repeatedly been modified; a late phase of 
utilization and expansion follows the phase of con-
struction and early use. These two phases (str. b and 
c) can be differentiated both in the building features 
and in the finds from the deposits inside and outside 
the temple area. 

Directly underneath the temple, there is a com-
plex of unknown shape and meaning, called str. d. 
Wedged between the underlying settlement (str. e) and 
the temple, and almost gone apart from a few traces 
because of ancient levelling works and terrain straigh-
tening, this stratum makes the impression of an ephe-
meral transition layer. Its walls form large rectangular 
courtyards without internal structure, which suggests 
they were structural buildings for terrain stabilization 
and elevation, which were perhaps erected in prepara-
tion for building the temple.

The underlying settlement (str. e) can be seen as 
the crucial discovery of the recent excavations. The 
presentation of its physical expression and the rich 
find materials form the principal subject of the pre-

sent study. The development of a collection of simple, 
isolated houses into a complex settlement structure 
of terraced houses interspersed with open spaces 
(courtyards) can be well tracked in a densely packed 
sequence of layers. From the onset, the complex was 
designed with a grid plan, which was followed up to 
the last expansion phase. While the building structure 
was condensed, the building material was simulta-
neously improved. The construction process of the 
settlement can be somewhat schematically divided 
in four phases, in each of which an almost complete 
renewal of the building substance was carried out (e/1 
to e/4). The observation that the walls of almost all 
houses were rebuilt simultaneously four times leads 
to the interpretation that the settlement mound was 
perhaps not flood proof and flooding may have affec-
ted the whole settlement quartier every few years. The 
supposed stabilization and elevation of the area by the 
construction of rectangular sustaining walls in str. d 
would fit this interpretation well. 

The oldest cultural layer (str. f) stretched under-
neath the settlement, directly on top of the Gezirah. 
As the first construction project of the whole area, 
a monumental wall was erected against the river on 
the Gezirah, which disappeared entirely except for its 
lowest layer. It could have been built as an ultimately 
unsuccessful attempt of defence against the flood of 
the Nile. The whole northern area of the site includes 
layers of packed sand, which were probably not only 
intended for ground levelling, but also to elevate the 
terrain. 

The largest group of finds from the settlement was 
by far broken utility ceramics, the very large quantity 
of which (over 1000 units) suggests a high popula-
tion density over a certain time. Hardly any starting 
points of a typo-chronological development can be 
seen within the ceramic material from the settlement, 
which in turn limits the potential settlement duration. 
Experience from later time periods at Tell el-Dabca 
has shown that changes in forms and types of cera-
mics become apparent from about 30 years. It is there-
fore likely that the settlement str. e of Ezbet Rushdi 
was inhabited for more than four, but not longer than 
30 years. At what time within the first half of the 12th 
dynasty can this maximum of 30 years be placed?

2 J. ��«���, The Mortuary Temple of Senwosret III at Abydos, 
New Haven and Philadelphia, 2007. The temple was discovered 
in 1899/1900 by D. @����������¹���	 $#�	 $����	 �#�	 ����	

?�%!+"��+��	��	�#�	��%ñ�"��	¡�£�¢	+�	@����������¹�� and A. 
����, El-Amrah and Abydos: 1899-1901, London 1902.
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If the fifth year of the reign of Sesostris III is 
the founding year of the temple, it will be the year 
1868 BC according to currently common chronology. 
Depending on whether str. d is considered a separate 
layer or simply the elevation and securing of the ter-
rain at the beginning of the temple construction, the 
maximum of 30 years can either be regarded entirely 
within the reign of Sesostris II and Amenemhat II (c. 
6 +35 years), or would reach up to the first years of 
the reign of Sesostris III, always assuming a conti-
nuous construction process without larger breaks. In 
any case, a settlement on the site R/I first developed 
under Amenemhet II, which possibly struggled from 
the very beginning (str. f) with an unfavourable, not 
flood-proof terrain. 

These findings fit well with the analysis of the 
ceramics. The development of Egyptian ceramics in 
the first half and the middle of the 12th dynasty is little 
known, except for the late years of Sesostris I, which 
are well documented through Arnold’s excavations 
in the residential cemetery of Lisht.3  The pottery 
from the settlement of Ezbet Rushdi is, despite many 
similarities, likely to be slightly younger than those of 
Lisht. This can be seen in some types, whose develop-
ment seems to advance further than the material from 
Lisht, such as the footed goblets (Type 17) and a 
number of other types such as flasks or ‘Zirs’. The 
‘hemispherical cups’ (Type 9) did not prove chronolo-
gically sensitive; their development dynamics do not 
fully unfold before the late Middle Kingdom.

The precise chronological dating of the settlement 
is of great importance, because a number of frag-
ments of imported ceramics were found along the 
Egyptian pottery. The Levantine-Canaanite ampho-
rae, which are so typical of Tell el-Dabca in the late 
Middle Kingdom, do not yet play a significant role in 
the settlement, but are restricted to a few individual 
pieces. They are more numerous in str. b, but never 
reach the quantitative levels of Ph. H in Tell el-Dabca. 
The ‘Levantine Painted Ware’ (LPW), a typical early 
MB IIA ware, however, is spread across all layers of 
the settlement and represented by a total of 23 frag-
ments. This number appears low but is sufficient to 
state that the settlement of Ezbet Rushdi was contem-
porary to early MB IIA. Tine Bagh, who intensively 

examined the material as part of a monograph on the 
LPW, groups the pieces from Ezbet Rushdi with jugs 
from Byblos in an early type of LPW, from which the 
further development has taken its origin.4  

Of importance is further the Cretan-Minoan potte-
ry. The eleven fragments must have belonged to 
at least two or more vessels. Unlike other Cretan 
ceramic fragments found in Middle Kingdom con-
texts, they are not open vessels of the Kamares-style, 
but handled amphorae with asymmetrical (probably 
bilobate) rims. The handmade pieces were of simple 
appearance with a grey-brown brushed surface, only 
decorated by painted black stripes. Peter Warren 
identified the fragments as ‘Middle Minoan IIA oval-
mouth Amphorae’5 and compared them to similar 
pieces from Phaistos, età protopalaziale fase Ib (cor-
responding to MM IIA) after the classification by 
Doro Levi.6 The fragments can all be associated with 
one building in Substratum e/1, i.e. the late phase of 
the settlement. The beginning of MM IIA must there-
fore be placed prior to or in the late first half of the 
12th dynasty.7 

Another important group of finds beyond the cera-
mics are the chert artefacts. According to Andreas 
Tillmann, who has processed the entire chert assam-
blage,8 the raw materials were imported from the 
Theban area and processed locally, as numerous 
flakes and remnants of the manufacturing process 
unequivocally testify. As expected, the largest group 
comprises sickle inserts, which were found in all lay-
ers throughout the area. 

A special group of small drills was found concen-
trated in a courtyard between two houses (especially 
in str. e/3). A special artisanal activity was practiced 
in this yard, but we do not know which materials 
were processed with the drills, since the search for 
possible products and leftover semi-finished products 
remained fruitless. However, similar drills from the 
early Middle Kingdom settlement of Abu Ghalib in 
the western Delta could clearly be linked to the pro-
duction of carnelian beads.

Also striking is the relatively high number (11) 
of broken and fully retouched slaughtering knives. 
Although such knives were probably not exclusively 
reserved for ritual purposes, their regular occurrence 

3 Do. ������, in Di. ������, Pyramid Senwosret I�	&¢�£&Q�
4 T. 
�«�, Tell el-Dabca XXIII. Levantine Painted Ware from 

Egypt and the Levant, Vienna 2013.
5 At a visit at Tell el-Dabca in 1996.

6 D. ��¹�, Festos e la Civiltà Minoica, pl. 71, 72.
7 see F. =³��� �ª��, Ä&L 17 (2007), 122.
8 A separate publication is planned. 
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suggests the proximity of a hitherto undiscove-
red sanctuary contemporaneous with the settlement. 
According to Tillmann, the fully retouched knives 
came into the settlement as finished products, unlike 
the blades and drills. 

Metal finds were rare, but a well-preserved bronze 
knife (copper alloy) and some sewing and netting 
needles were found. 

Stone vessels included some cosmetic jars of cal-
cite alabaster as well as several fragments of open 
vessels made of limestone and hard stones, which 
may be older than the Middle Kingdom and arrived in 
the settlement in their secondary use.

In addition, the entire expected range of typical 
settlement material was discovered, provided that it 
did not consist of decomposable organic material such 
as wood, textile or papyrus. Therein lays an essential 
difference to the inventory of Kahun, where everyday 
tools and equipment of perishable materials comprise 
the most interesting finds. Spinning bowls and net sin-
kers made of clay, mortars, spindle whorls and loom 
weights made of limestone, etc., however, were pre-
served at Ezbet Rushdi as examples of the equipment 
of simple households with craft equipment. 

The number of scarabs and seals is low, but typo-
logically interesting pieces are amongst them, and 
fit well into the chronological position suggested by 
other materials. Some amulets, pendants and beads 
complement the finds.

The study of animal bones by Angela von den 
Driesch (in the appendix) revealed the interesting fact 
that the pig was by far the most important domestic 
animal and the main meat supplier of the settlement. 
Cattle and small mammals played a subordinate role, 
where goats were more likely than sheep. The great 
importance of fishing could be shown as expected. 

The proportion of duck bone within the temple 
was four times as high as within the settlement, which 
certainly allows conclusions about the ritual practices. 
The dominance of the pig is considered an indication 
of a purely Egyptian population by von den Driesch, 
which perfectly corresponds to the evaluation of the 
other finds, in particular the ceramics. 

The oldest finds of area R/I are the relief limestone 
blocks of the Old Kingdom from the temple district, 
which were installed there in secondary use, as well 

as some fragments of stone vessels, which may also 
originate from the Old Kingdom. In the case of the 
blocks, it is obvious that they originally belonged to 
one or more tombs of the Old Kingdom, which were 
re-used as building material. Their possible sites of 
origin include Bubastis, Heliopolis or one of the resi-
dential cemeteries (Saqqara, Dahshur, Giza etc.); a 
local origin, however, can be excluded, as the entire 
region of Tell el-Dabca had not been colonized before 
the Middle Kingdom (or the First Intermediate Peri-
od). 

The two royal statues from the sanctuary of the 
temple, whose date of production could be limited to 
the early 12th Dynasty (Amenemhat I or Sesostris I), 
are not only older than the temple building, but they 
are also older than the settlement str. e/1 to e/4. There-
fore, even if they were originally set up in an earlier 
sanctuary that was contemporaneous with the settle-
ment, they must have had a history of previous use. 

This may have been local, in the sense that some 
parts of the city may actually date back to the early 12th 
Dynasty. The statues may also have been transported 
to Ezbet Rushdi for the purpose of putting them up in 
the temple, after they had hitherto remained in a royal 
workshop as scrap or semi-finished products, perhaps 
even already damaged.

If an older settlement actually dates back to 
Amenemhat I, then the foundation was almost certain-
ly linked to the ‘walls of the ruler’, which were erected 
as the memorable act par excellence of this king in the 
eastern Delta. However, so far no evidence has been 
recovered of a fortress building, so that the settlement 
can more likely be interpreted as a centre within the 
‘hinterland’.9 In the time period represented by the 
excavated part of the settlement, further functions 
have undoubtedly already come to the fore. Thus, 
the mentioning of Hathor of Imet on the statue of the 
Sekhmet-priest and scorpion charmer Sescheschen-
Sa-Hathor,10 and probably that of Nechbet of Imet on 
the statue of the treasurer Jmeni, can be taken as con-
crete evidence for expeditions on the Sinai emanating 
from Ezbet Rushdi. The name of the settlement itself,  
Ra-watj (“the mouth of both pathways”), shows that it 
has always been understood as a bridgehead towards 
the north. The important role the city assumed later 
as a gathering place for military operations, was 

9 cf. J. K. =��� ����, BASOR	~Q~	��¢¢���	�£_�	$#�	?����!����	�	
fortress near Tell Hebua at the northern Sinai.

10 Museum Ägyptischer Kunst, Munich, ÄS5361+ÄS7211.
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11 A. ������, R. ��������, Handbook of Middle Kingdom Pottery, Vienna 2010.

presumably already set up in the 12th dynasty, even 
if no weapons or other military equipment have been 
discovered. After all, the presence of the statue of a 
scribe of recruits (sS-nfrw) in the temple suggests a 
certain importance of the local military authorities. 
Our understanding of the importance and the possibi-
lities of the port function of the area of Tell el-Dabca 
has sharply increased through the possibilities of 
geophysical prospection. Direct evidence for over-
seas trade organized from Ezbet Rushdi in the first 
half of the 12th Dynasty is present in the form of not 
massively imported, but regularly encountered potte-
ry from the Levant and the remarkable specimens of 
Cretan-Minoan transport vessels. All these special 
tasks, however, were carried out in the context of a 
primarily agrarian-oriented society. Whatever else the 
inhabitants of the houses did or produced, they were 
certainly also farmers.

Although the houses of area R/I had to give way 
to a newly created temple district under Sesostris 
III (or already under Sesostris II), there is no doubt 
that outside of this district the settlement continued 
to exist and develop. The sanctuary, however, was 
not oriented towards the settlement, but towards the 
Nile, and was preferably accessed from the waterfront 
(harbour?). The temple was relatively short-lived and 
already disappeared in the middle of the 13th Dynasty, 
whereas ritual practices continued somewhat longer 
in the small ‘side sanctuary of the front court than in 
the ‘main building’. The area itself, however, was also 
of great importance in the late Middle Kingdom and 
the Second Intermediate Period, as the mighty walls 
and in particular the palace ruin found by Shehata 
Adam near the temple testify.

Despite the relatively small extension of area R/I, 
the excavation has provided an important contribu-
tion to the knowledge of the material culture of the 
Middle Kingdom. The architecture of the settlement 
with its grid layout is a typical example of a founded 
city implemented by the state. In contrast to the strict, 
barrack-like ground plans of workers’ cities such as 
Qasr el-Sagha or ‘Tell el-Dabca, F/I, str. e’, the indi-
vidual houses exhibit a certain degree of design scope 
within the predetermined grid. In modern terminolo-
gy, one might speak of a ‘master plan’, the fulfilment 

of which allowed individual variants. It looks as if 
the construction of the houses could be attributed 
to the initiative of the later inhabitants, rather than 
state-built houses handed over to a group of residents 
when completed. The fact that the lowest layers of the 
buildings does not begin at the same time also points 
in this direction; the dense structure of the later sta-
ges emerges from a loose building density over time. 
The large proportion of open space, i.e. courtyards, 
is remarkable about the structure of the settlement. 
Only about half of the built space is occupied by the 
actual houses, of which two are always joined to form 
a long rectangular block. An open yard of almost the 
same width is situated between each of these blocks. 
This large proportion of open space is in striking 
contrast to other known planned settlements of the 
Middle Kingdom, such as Kahun. The people of R/I 
were obviously expected to engage in activities that 
required large open spaces, most likely craft produc-
tion. A concrete indication of an artisanal activity 
has been discovered between the house blocks V/VI 
and VII/VIII in the form of a concentration of small 
drills. In contrast, the yard area in the northwest of the 
village with its numerous storage facilities and small 
barrier walls could well have been a communal space, 
which also served small animal husbandry. The large 
amounts of broken pottery indicate that waste was 
also deposited at a large scale; two aspects of use that 
do not necessarily contradict each other, especially 
considering that the most common domestic animal 
was the pig. 

The ceramic finds from the settlement are among 
the most extensive collections of the Middle King-
dom. Previously, the first half of the 12th dynasty after 
Sesostris I was especially poorly documented and the 
material culture was insufficiently known. Thus a gap 
in the knowledge of ceramics development was partly 
filled by the large inventory of Ezbet Rushdi.11

The finds of area R/I are equally significant in terms 
of the knowledge about lithics, although the final ver-
dict in this regard should be left to Andreas Tillmann. 
The number of seals and scarabs from controlled 
contexts has also increased through the pieces from 
Ezbet Rushdi, the importance of which lies primarily 
in the area of typology and development of seal motifs. 
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In order to reconstruct a seal practice, however, the 
collection was far too small. Further groups of finds 
play only a complementary role. The loss of almost 
all organic material is painfully apparent, particularly 
in the light of the finds from Kahun. In addition to 
wooden utensils, textiles, etc. this group of finds also 
includes papyri, written sources that would constitute 
an invaluable source of information. The destruction 
of this finds category, however, has to be expected as a 
fixed constant at every excavation in the Delta. 

Many questions remain provisionally unanswered, 
or were only answered on the basis of a few indicati-

ons: Where is the oldest settlement core and what is 
its date? Were there older sanctuaries beside the older 
settlement areas and where could they be located?  
Where was the necropolis of the settlement?

Renewed excavations in the vicinity of the rapidly 
growing modern village of Ezbet Rushdi, partly of the 
character of rescue excavations, will contribute much 
to clarify what has been said here and add precision 
to the findings. 

Translation:  
Katharina Rebay-Salisbury and Roderick B. Salisbury
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Le secteur R/I (Ezbet Ruchdi) occupe une place par-
ticulière au sein du domaine couvert à ce jour par les 
fouilles archéologiques du site de Tell el-Dabca, et ceci à 
plus d’un titre. Dégagé une première fois lors de fouilles 
scientifiques entre 1951 et 1954, il a été réexaminé en 
1996 dans le cadre des travaux de l’Institut Autrichien 
d’Archéologie sous la direction de Manfred Bietak. La 
vue d’ensemble de ses résultats archéologiques nécessite 
donc la synthèse des découvertes des deux entreprises.

Lors des plus anciennes fouilles sous la direction de 
Shehata Adam, le Service des Antiquités d’Egypte avait 
ouvert le domaine d’Ezbet Ruchdi à l’archéologie. La 
découverte majeure fut alors celle d’un temple en 
brique de la XIIe dynastie. Mais au-delà du temple 
lui-même, on parvint aussi à prouver l’existence d’un 
quartier d’habitation qui se déployait de part et d’autre, 
à l’est et à l’ouest du temple. L’attention avait été parti-
culièrement retenue par un édifice palatial d’envergure 
monumentale, seulement partiellement dégagé, faisant 
écho à une sorte de pendant situé dans un complexe 
similaire du début de la XIIIe dynastie, dans l’aire F/I 
de Tell el-Dabca. Mais ce complexe palatial d’Ezbet 
Ruchdi n’a plus été retrouvé par la suite, au point que 
toute investigation a cessé. Parmi les découvertes de 
ces premières fouilles se distinguait une collection de 
statues de temple, trouvées in situ dans la cour à péri-
style au sein du temple. Tout aussi remarquable a été 
la mise à jour d’une petite stèle, érigée dans la cour du 
temple comme acte de propriété foncière. Les inscrip-
tions des statues et le texte de cette stèle restent à ce 
jour les principales sources épigraphiques permettant 
d’interpréter le sanctuaire. L’indice le plus parlant est 
la datation au jour près donnée par la stèle, dans la 5e 

année du règne de Sésostris III. Bien qu’on n’ait pas de 
visibilité complète de ce qui s’est exactement passé ce 
jour-là,1 on se trouve ici devant l’un des rares cas où 
une unité stratigraphique (strate c) peut être reliée au 
nom d’un souverain dans le système chronologique de 
Tell el-Dabca. A côté de la stèle et des statues privées, 
le temple a fait apparaître les parties inférieures de 
deux statues royales, quasiment grandeur nature et sans 
inscription. Le réexamen des deux pièces a aujourd’hui 

permis une datation par l’histoire de l’art qui nous 
emmène au début de la XIIe dynastie, sous Amenem-
hat Ier ou Sésostris Ier. D’autres groupes de vestiges, 
notamment la céramique, n’ont été que partiellement 
documentés par Shehata Adam. Dans la mesure où 
tout le système chronologique de Tell el-Dabca est 
essentiellement fondé sur l’analyse de l’évolution de la 
céramique, le dégagement de collections de céramiques 
bien stratifiées apparaît comme le besoin majeur en vue 
de la confirmation chronologique des résultats d’Ezbet 
Ruchdi. 

La reprise des fouilles par l’Institut Autrichien 
d’Archéologie a justement fourni une récolte d’une 
richesse impressionnante en céramique de la XIIe dyna-
stie. Mais la portée de ces nouvelles fouilles alla encore 
bien au-delà. C’est ainsi que le plan du temple put être 
revu sur des points essentiels. 

L’actuel plan de reconstitution pierre par pierre 
offre désormais à la recherche un édifice dont on ne 
saurait sous-estimer la signification pour la compré-
hension de l’architecture sacrée du Moyen Empire. 
Les statues de temples décrites plus haut font supposer 
que si le temple était bien un ‹mémorial› ou ‹Temple 
de Ka› pour le roi défunt Amenemhat Ier, sa fonction 
n’était pas la pratique d’un culte mortuaire pour ce roi. 
Le roi divinisé y jouait plutôt un rôle qui devait être 
analogue à celui de la divinité titulaire d’un temple 
de dieux. En tant que temple en brique de dimensions 
monumentales avec seulement de rares parties en pier-
re, le temple d’Ezbet Ruchdi incarne un type de sanc-
tuaire provincial qui était à l’origine très répandu, en 
particulier dans le Delta, mais qui a disparu sans laisser 
pratiquement aucune trace. A côté des monumentaux 
temples de dieux en pierre (dont on voit les traces à 
Karnak), des complexes provinciaux plus petits en 
pierre ou en brique (Medinet Madi, Éléphantine ou la 
‹Colline de Thot›), ou encore des constructions en pier-
re dédiées au culte des morts royaux, le temple d’Ezbet 
Ruchdi fait vraiment figure de forme originale en soi. 
Le mélange pierre-brique est caractéristique de tous 
ces sites, dans des proportions d’ailleurs extrêmement 
variables. L’usage de l’une ou de l’autre constitue une 

1 
���� a interprété la stèle comme étant un document définissant le terrain de la phase primitive du temple (=le sanctuaire stricto sensu). 
La date serait par conséquent à mettre en relation avec la fondation: Ä&L 8 (1998), 18.
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ligne de démarcation majeure dans la typologie de la 
construction des sanctuaires. L’apparition des procédés 
de construction en pierre dans l’architecture des temp-
les dédiés aux dieux a, pour des raisons techniques, 
certainement commencé en Haute Egypte, tandis que 
la construction en brique s’est probablement maintenue 
plus longtemps dans le Delta. Mais dans le style en 
brique se manifeste également le fait que l’architecture 
des temples divins découle de celle des constructions 
résidentielles d’élite, selon une filiation explicitement 
soulignée par Manfred Bietak. On peut peut-être voir 
dans le temple d’Ezbet Ruchdi le sanctuaire ‹typique› 
de la XIIe dynastie, tandis que la plupart des autres 
temples conservés relèveraient au contraire de varian-
tes particulières. Il est néanmoins un temple qui pour-
rait être mis en parallèle avec Ezbeth Ruchdi: celui de 
Sésostris III à Abydos Sud, qui se présente également 
de façon beaucoup plus concluante depuis la nouvelle 
étude qu’en a proposé Joseph Wegner.2 Ce site possède 
certes un sanctuaire en pierre, et il est à situer bien 
davantage du côté d’un culte mortuaire que ne l’est 
Ezbet Ruchdi. Mais les deux temples présentent des 
parallèles significatifs, aussi bien d’un point de vue 
formel que fonctionnel.  

Les fouilles de Shehata Adams s’étendaient sur 
un domaine beaucoup plus vaste, tandis que les sui-
vantes se limitaient essentiellement à l’aire du temple 
simplement étendue à un bâtiment annexe immé-
diatement attenant. C’est donc ainsi que les der-
nières fouilles creusèrent davantage en profondeur, 
permettant d’établir la première stratigraphie du site 
d’Ezbet Ruchdi. Le terrain était accidenté par des trous 
qui avaient été comblées par une couche postérieure 
aujourd’hui perdue (désignée comme strate a). Dans 
la plupart des cas, la matière de comblement de ces 
cavités a pu être datée de la XIIIe dynastie tardive 
ou du début de la période Hyksôs, ce qui montre que 
le temple était déjà en ruine à ces époques. Quant à 
l’édifice du temple à proprement parler, il a connu de 
multiples transformations, correspondant à des phases 
d’utilisation successives: celle de son érection, suivie 
de celle de son agrandissement. Ces deux phases, 
strate c et strate b, se reconnaissent aussi bien dans les 
vestiges architecturaux que dans le contenu des dépôts 
retrouvés à l’intérieur comme à l’extérieur du périmètre 
du temple.

Immédiatement sous le temple s’étendait un com-
plexe aux contours et à la signification incertains, 
désigné comme strate d. Située entre le temple et la 
strate inférieure correspondant à une colonie de peuple-
ment (strate e), et ayant, à l’exception de restes rares, 
presque entièrement disparu sous l’effet de travaux de 
planification antiques puis des rectifications de terrain, 
cette strate donne l’impression d’avoir correspondu 
à une transition de courte durée. Dans la mesure où 
elle consiste en des murs qui dessinent de grandes 
cours à angles droits sans structure interne, on pourrait 
l’interpréter comme procédant d’une mesure de con-
struction visant à stabiliser et rehausser le terrain, pos-
siblement dans une optique préparatoire à l’édification 
du temple.

La strate e, inférieure, celle de la colonie de peu-
plement, peut être vue comme la découverte décisive 
des dernières fouilles. La représentation de sa forme 
architecturale et de son riche matériel archéologique 
constituent le principal sujet de la présente étude. 
Dans cet ensemble de couches compactes, on peut 
bien retracer l’évolution faisant passer d’un regrou-
pement de simples maisons isolées à une structure 
complexe de peuplement, faite de maisons alignées 
entrecoupées d’espaces vides (ou cours dédiées à 
une quelconque fonction qu’on ignore). Le site était 
dès l’origine déterminé par un maillage, qui fut suivi 
jusque dans la dernière phase d’agrandissement. C’est 
ce qui, simultanément à l’amélioration des matériaux 
de construction, mena à une constante densification 
du bâti. D’une façon un peu schématique, on pourrait 
subdiviser la colonisation en 4 phases (e/1 à e/4), dans 
lesquelles on assiste à chaque fois à un renouvelle-
ment presque complet des matériaux de construction. 
L’observation de ces quatre renouvellements con-
sécutifs et quasiment complets des murs de presque 
toutes les maisons autorise peut-être à conclure que 
la colline du peuplement n’était pas à l’abri des inon-
dations. Ainsi de hautes crues en l’espace de quelques 
années auraient-elles pu toucher sévèrement le quar-
tier entier. La stabilisation et le rehaussement présu-
més du terrain par les murs de protection à angles 
droits de la strate d, serait par ailleurs cohérente avec 
cette explication.   

En-dessous des habitations et directement sur la 
Gezireh, s’étendait encore une autre couche de culture 

2 J. ��«���, The Mortuary Temple of Senwosret III at Abydos, 
New Haven et Philadelphie, 2007. Le temple fut découvert en 
1899/1900 par D. @����������¹��, à qui l’on doit aussi la 

première publication: cf ??'¡�£�¢	 +�	 @����������¹�� et 
�'	����, +�<>��������>@\������^��_��!�, Londres 1902.
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plus ancienne, la strate f. La toute première mesure 
de construction qui fut entreprise sur ce terrain fut 
l’érection d’un mur monumental dans la direction du 
fleuve, qui à l’exception des fondements a complète-
ment disparu. Il aurait pu s’agir d’une vaine tentative 
d’ériger une barrière contre les débordements du Nil. 
Toute la partie nord du domaine montre des couches 
de sable, qui n’ont peut-être été prévus non pas tant 
pour la régularisation du terrain, que pour son rehaus-
sement.

Les découvertes de loin les plus riches concernant 
le peuplement sont constitués par la céramique, une 
céramique d’usage quotidien et déjà anciennement 
cassée. Sa seule quantité (son extraction a rempli plus 
de 1000 paniers de matériel) suggère une habitation 
dense, et d’une certaine durée. Mais ce n’est que 
très partiellement qu’on peut y déceler une évolution 
typologique, ce qui limite à nouveau la durée de vie 
possible de la colonie. Par expérience, s’agissant des 
céramiques de Tell el-Dabca, notamment des périodes 
suivantes, c’est à partir d’une trentaine d’années que 
des changements dans l’éventail des formes et des 
types sont perceptibles. On peut donc en déduire avec 
vraisemblance que la strate e d’Ezbet Ruchdi aurait 
été peuplée pendant plus de 4 ans, mais non pas plus 
de 30 ans. Où placer dès lors ce maximum de 30 ans 
dans le laps de temps de la première moitié de la 
XIIe dynastie? Si l’an 5 de Sésostris III correspond à 
l’année de fondation du temple, cette fondation pour-
rait, selon la chronologie actuelle, être située en 1868. 
Quant à la datation des quelques 30 ans de peuplement 
au maximum, elle varie selon si l’on considère la stra-
te d comme une couche indépendante, ou uniquement 
comme une élévation et consolidation de terrain au 
début de la phase de construction du temple. Ces trois 
décennies seraient dans un cas à situer entièrement 
sous le règne de Sésostris II et Amenemhat II (envi-
ron 6 +35 ans), alors que dans l’autre elles pourraient 
s’étendre jusqu’aux premières années du règne de 
Sésostris III – en supposant toujours que le proces-
sus de construction n’ait jamais connu de longues 
phases d’interruption. Ce n’est dans tous les cas que 
sous Amenemhat II que l’on assista à l’établissement 
d’une colonie sur l’aire R/I, laquelle a probablement 
dû affronter un terrain ingrat dès sa genèse (strate f) 
puisque non garanti contre les inondations. 

Ce résultat corrobore tout à fait l’analyse de la 
céramique. L’évolution de la céramique égyptienne 
dans la première moitié et au milieu de la XIIe dynastie 
est mal connue, à l’exception des dernières années de 
Sésostris Ier, mieux documentées grâce aux fouilles 
d’Arnold dans la nécropole de la résidence royale 
de Licht.3 La céramique issue de la colonie d’Ezbet 
Ruchdi doit être, malgré de nombreuses similitudes, 
un peu plus récente que celle de Licht. C’est ce dont 
témoignent quelques types de céramiques, comme par 
exemple les coupes à pied (les ‹calices› du type 17) et 
les ‹bouteilles› ou grandes jarres de stockage  («Zir»), 
dont le développement semble déjà avancé par rapport 
au matériel de Licht. En revanche les bols hémisphé-
riques (type 9) s’avèrent ici moins parlants, étant donné 
que c’est au Moyen Empire tardif que leur développe-
ment semble s’être pleinement épanoui. 

C’est donc pour cette raison aussi que la datation la 
plus précise possible du peuplement est cruciale, dans 
la mesure où l’on a également retrouvé, au milieu de 
la céramique égyptienne, de nombreux débris de céra-
mique importée. Les amphores levanto-cananéennes si 
typiques de Tell el-Dabca à la fin du Moyen Empire ne 
jouent encore aucun rôle majeur au moment de notre 
colonie; on ne les trouve que sous forme de débris 
épars. Ce n’est qu’à la strate b qu’elles deviennent un 
peu plus nombreuses, sans jamais atteindre pour autant 
le niveau quantitatif de la phase H de Tell el-Dabca. En 
revanche, la céramique dite «Levantine Painted Ware» 
(LPW), un produit typique du début du Bronze moyen 
IIA, est représenté par un ensemble de 23 morceaux, 
répartis parmi toutes les couches concernées par la 
colonie. Ce nombre apparemment modeste suffit en 
réalité pour constater que le début du Bronze moyen 
IIA a dû coïncider avec le peuplement d’Ezbet Ruchdi. 
Tine Bagh, qui a examiné le matériel très attentivement 
dans le cadre d’une monographie sur la LPW, classe les 
éléments d’Ezbet Ruchdi, avec des cruches de Byblos, 
dans un type précoce de LPW, dont le développement 
ultérieur est issu.4

Les vestiges de céramique crétoise minoenne sont 
tout aussi intéressants. Les 11 morceaux ont dû appar-
tenir à au moins 2 récipients. Contrairement à la plu-
part des autres débris de céramique crétoise retrouvés 
dans le contexte du Moyen Empire, il ne s’agit pas 
ici de récipients ouverts du style de Camarès, mais 
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d’amphores à anses à versoir asymétrique (en quelque 
sorte bilobé). Les pièces faites à la main sont d’aspect 
très simple, avec une surface brossée gris-brun qui ne 
présente qu’une peinture linéaire noire. Peter Warren a 
reconnu qu’il s’agissait de «Middle Minoan IIA oval-
mouth Amphorae»,5 et les a comparées à des morceaux 
similaires de Phaistos, provenant d’après la périodi-
sation de Doro Levi de «l’età protopalaziale fase Ib» 
(soit MM IIA).6 Les morceaux ont tous été attribués à 
un bâtiment de la strate e/1, correspondant à la phase 
tardive du peuplement. Il s’ensuit que le début de MM 
IIA doit être situé avant ou pendant la fin de la première 
moitié de la XIIe dynastie.7

A côté de la céramique, les silex constituent un autre 
matériel significatif. D’après Andreas Tillmann, qui a 
pris en main l’étude globale de leur production,8 les 
matières premières auraient été importées de la région 
thébaine, et la fabrication réalisée sur place. C’est ce 
qu’attestent indubitablement les nombreux restes et 
déchets de fabrique. Comme on pouvait s’y attendre, le 
groupe le plus important est celui des faucilles, retrou-
vées au niveau de chaque couche sur l’ensemble du 
terrain. Un groupe spécifique de petites vrilles à percer 
a été retrouvé amassé dans une cour entre deux maisons 
(surtout en strate e/3). Cette cour a été le lieu d’une 
activité artisanale spécialisée, mais on ignore quels 
matériaux étaient travaillés à l’aide de ces vrilles, dans 
la mesure où les recherches de possibles produits finis, 
ou semi-finis, n’ont rien donné. Notons cependant que 
des vrilles similaires issues du peuplement du début du 
Moyen Empire à Abu Ghalib, à l’ouest du Delta, ont 
pu clairement être identifiées à la fabrication de perles 
de cornaline.  

Un autre élément frappant est le nombre relative-
ment élevé de coutelas, 11 cassés, et un entier, retou-
chés en surface. Bien que de tels couteaux n’aient 
vraisemblablement pas été réservés au domaine cultuel 
exclusivement, leur apparition régulière laisse supposer 
la proximité d’un sanctuaire, non découvert à ce jour 
mais qui aurait été contemporain du peuplement. Con-
trairement au lames et aux vrilles, ces couteaux à la sur-
face retouchée seraient, d’après Tillmann, directement 
arrivés dans la colonie sous forme de produits finis.

Les vestiges métalliques sont rares, mais on a tout 
de même retrouvé un couteau en bronze bien conservé 
(alliage de cuivre), ainsi que quelques aiguilles à coud-
re et aiguilles à filets de pêche. 

En termes de récipients en pierre, on compte quel-
ques pots à fard en albâtre calcaire, ainsi que plusieurs 
fragments de récipients ouverts en calcaire et pierre 
dure, vraisemblablement antérieurs au Moyen Empi-
re, et dont l’usage lors du peuplement correspondrait 
plutôt à une réutilisation. En dehors de cela, l’ensemble 
du matériel s’inscrit dans l’éventail typique des vesti-
ges d’un peuplement, à l’exclusion cependant de toute 
matière organique périssable comme le bois, le textile 
ou le papyrus. En cela il se différentie fondamentale-
ment du matériel inventorié à Kahoun, où ce sont pré-
cisément les ustensiles de travail et d’usage quotidien 
en matière non durable qui comptent parmi les trou-
vailles les plus intéressantes. Il n’en reste pas moins 
qu’Ezbet Ruchdi aussi présente du matériel qui fournit 
des exemples de l’équipement en outils artisanaux que 
pouvait être celui de simples foyers: bobinoirs (ou bols 
à filer) et poids de filet en argile ; mortiers, fusaïoles et 
pesons (c’est-à-dire poids de métiers à tisser) en pierre 
calcaire, etc.  

Les scarabées et sceaux, bien qu’en nombre mode-
ste, n’en présentent pas moins une typologie intéres-
sante, et qui s’intègre bien dans la chronologie établie 
sur la base du reste du matériel. Quelques amulettes, 
pendentifs et perles complètent l’ensemble.

L’analyse des os d’animaux par Angela von den 
Driesch (en appendice) a fourni la conclusion inté-
ressante selon laquelle le porc a constitué l’animal 
domestique de loin le plus important et la principale 
source de viande de la colonie. Les bovins et petits 
mammifères occupent une place secondaire, où les 
chèvres apparaissent plus fréquemment que les mou-
tons. L’importance de la pêche, à laquelle on pouvait 
s’attendre, a été confirmée. On a retrouvé dans le sanc-
tuaire une proportion d’os de canards 4 fois supérieure 
à celle de la colonie, ce qui autorise certaines déduc-
tions concernant la pratique cultuelle. La prédominance 
du porc constitue pour von den Driesch l’indice d’un 
peuplement purement égyptien, ce qui coïncide parfai-
tement avec les conclusions de l’analyse du reste des 
vestiges, en particulier de la céramique.  

Les vestiges les plus anciens attestés en R/I sont 
les blocs en pierre calcaire ornés de reliefs datant de 
l’Ancien-Empire et provenant de la zone du sanctuaire, 
où ils furent réemployés dans le cadre d’une seconde 
utilisation. Quelques fragments de récipients en pierre 
remonteraient également à l’Ancien-Empire. En ce qui 
concerne les blocs de pierre, il est manifeste qu’ils ont 
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appartenu à un ou plusieurs complexes funéraires de 
l’Ancien Empire qui ont été ensuite réutilisés comme 
carrière de matériaux de construction. Les provenances 
envisageables seraient Bubastis, Héliopolis, ou égale-
ment l’une des nécropoles royales (Saqqarah, Dah-
chour, Gizeh, etc.). L’hypothèse alternative d’une pro-
venance locale est à exclure, dans la mesure où toute la 
région de Tell el-Dabca n’a été colonisée qu’au Moyen 
Empire (ou sous la Première Période intermédiaire).

Les deux statues royales provenant du sanctuaire, 
dont la date de création serait bornée par le début de 
la XIIe dynastie, sont non seulement antérieures à 
l’édifice du temple, mais même à la colonisation des 
strates e/1 à e/4. Ainsi même si elles ont été érigées 
tout d’abord dans un sanctuaire plus ancien, contem-
porain de la colonie, elles possèdent certainement 
une histoire bien antérieure encore. Celle-ci a pu être 
locale, au sens où il y a effectivement des parties de la 
ville qui remontent au début de la XIIe dynastie. Mais 
elles ont pu également n’avoir été transportées à Ezbet 
Ruchdi que pour leur mise en place dans le sanctuaire 
de l’époque, après avoir séjourné dans un état inachevé 
voire déjà endommagé dans un atelier royal, comme 
rebut ou produit semi-ouvré. 

Dans le cas où un peuplement plus ancien remon-
terait effectivement à Amenemhat Ier, la fondation 
aurait certainement à voir avec les ‹murs du souverain›, 
dont l’érection a constitué l’acte le plus mémorable 
de ce roi dans le Delta oriental. Il n’y a d’ailleurs pas 
la moindre preuve jusqu’à présent que des travaux de 
fortification aient bien eu lieu, à tel point que la colo-
nie serait plutôt à identifier à un centre de l’«arrière-
pays».9 Mais d’autres priorités se seront incontestable-
ment imposées dans ce laps de temps, qui correspond à 
la partie de la colonie qui a été mise à jour. En effet, les 
dénominations de l’Hathor d’Imet sur la statue du prêt-
re de Sekhmet et charmeur de scorpions, Sescheschen-
Sa-Hathor,10 comme celles de la Nekhbet d’Imet sur la 
statue du trésorier Jmeni, sont à comprendre comme 
des indices tangibles d’expéditions menées depuis 
Ezbet Ruchdi vers le Sinaï. Le nom de la colonie elle-
même, Ra-watj (‹la bouche des deux routes›), montre 
qu’elle s’est toujours définie et entendue comme tête de 
pont vers le nord. Et tel fut bien, de fait, le rôle notoire 
assumé par la ville en tant qu’espace de déploiement 
d’entreprises militaires dès la XIIe dynastie, même 
si aucune trace d’armes ni d’autres militaria n’a été 

retrouvée. Ceci dit la présence dans le temple de la 
statue d’un ‹scribe de recrues› (sS-nfrw) autorise à en 
conclure que les fonctionnaires militaires locaux étai-
ent d’une certaine importance. Notre connaissance de 
l’envergure et du potentiel de la fonction portuaire de 
l’espace de Tell el-Dabca a fortement progressé grâce 
aux analyses géophysiques du terrain. La céramique du 
Levant, qui ne relève certes pas d’une importation de 
masse, mais qui se rencontre tout de même avec une 
certaine régularité, ainsi que des exemplaires notoires 
de récipients de transport minoens originaires de Crête, 
constituent des témoignages directs du commerce 
maritime qui se déroulait par Ezbet Ruchdi dans la 
première moitié de la XIIe dynastie. Mais toutes ces 
activités spécifiques avaient lieu dans le cadre d’une 
société qui n’en demeurait pas moins fondamentale-
ment agraire. Quoi que les habitants de ces maisons 
aient pu faire ou produire à côté, ils restaient en tous 
cas des agriculteurs.

Certes les maisons de l’aire R/I durent sous Séso-
stris III (voire déjà sous Sésostris II) céder la place 
à l’édification du complexe sacré. Mais le fait que la 
colonie se soit maintenue et développée hors de ce 
district précis ne fait aucun doute. Le sanctuaire n’était 
toutefois pas orienté vers la colonie, mais en direction 
du Nil, c’est-à-dire qu’il était accessible principalement 
par la rive (ou un port ?). Le temple fut relativement 
éphémère et disparut dès environ le milieu de la XIIIe 
dynastie, où il est possible que les activités cultuelles 
aient été maintenues un peu plus longtemps dans le 
petit sanctuaire ‘annexe’ de l’avant-cour que dans 
l’édifice principal. Mais l’aire elle-même du temple 
était encore très conséquente à la fin du Moyen Empire 
et pendant la Deuxième Période intermédiaire, ainsi 
que le prouvent les murs puissants, et surtout les ruines 
du palais trouvées près du temple par Shehata Adam. 

Malgré la surface relativement restreinte de l’aire 
R/I, ses fouilles ont fourni une contribution importante 
à la connaissance de la culture matérielle du Moyen 
Empire. L’architecture de la colonie de peuplement 
présente, avec son plan quadrillé, un exemple typique 
d’implantation urbaine d’intention étatique. Contrai-
rement aux plans rigides de type encasernement des 
villes ouvrières comme Qasr el-Sagha ou même Tell 
el-Dabca F/I, les maisons individuelles de notre strate 
e témoignent, dans les limites de la grille préétablie, 
d’une certaine liberté d’agencement. En terminologie 
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moderne on parlerait sans doute de ‹plan directeur›, 
dont la réalisation autorise ensuite certaines variati-
ons individuelles. Tout semble se passer comme si la 
construction des maisons était renvoyée à l’initiative 
des futurs habitants, et non comme si des maisons 
avaient été remises fin prêtes par l’Etat à un groupe 
d’habitants. 

En ce sens, il est également significatif que dans les 
couches les plus basses, les constructions n’aient pas 
été édifiées d’un seul coup, et que la structure dense 
des phases tardives ait en réalité fini par se former à 
coup de constructions progressives bâties de manière 
relativement informelle. La structure de l’habitat se 
démarque en particulier par la grande proportion 
d’espaces ouverts, c’est-à-dire de cours dédiées à 
une fonction particulière. Les maisons à proprement 
parler n’occupent qu’environ la moitié de l’espace 
construit. Elles sont toujours regroupées deux à deux 
dans des blocs de forme rectangulaire allongée. Entre 
deux blocs se trouve chaque fois une cour ouverte 
presque aussi large. Cette grande proportion d’espaces 
ouverts constitue une différence significative avec les 
autres colonies sur plan du Moyen Empire, comme par 
exemple Kahoun. Des compétences particulières étai-
ent de toute évidence attendues des habitants de R/I, 
compétences nécessitant de grandes superficies ouver-
tes, probablement de l’artisanat. Dans le cas précis de 
la cour située entre les blocs d’habitation V/VI et VII/
VIII, l’apparition massive de petites vrilles constitue 
un indice tangible d’activité artisanale. Au contraire, la 
surface de la cour au nord-ouest de la colonie avec ses 
nombreux silos et murets a pu être un espace commu-
nal, affecté également à la garde de petits animaux. Les 
grandes quantités de céramique cassée montrent qu’on 
y déposait en tous cas beaucoup d’ordures aussi. Ces 
deux utilisations ne sauraient d’ailleurs s’exclure l’une 
l’autre, d’autant moins si l’on rappelle que l’animal 
domestique le plus répandu était le porc.

Les restes de céramique provenant de la colonie 
comptent parmi les plus importants et les plus variés 
du Moyen Empire. La période de la première moitié 

de la XIIe dynastie après Sésostris Ier était auparavant 
mal couverte, et sa culture matérielle mal connue. Le 
matériel abondant d’Ezbet Ruchdi permet de combler 
en partie cette lacune dans notre connaissance de 
l’évolution de la céramique.11 

La portée des résultats de R/I n’est pas moindre 
dans le domaine lithique, mais nous laissons les con-
clusions finales à ce sujet aux bons soins d’Andreas 
Tillmann. Notre connaissance des sceaux et scarabées 
issus de contextes archéologiques fiables a également 
profité des apports d’Ezbet Ruchdi, en particulier en 
termes de typologie et d’évolution des motifs sigillés. 
Le matériel recueilli est en revanche quantitativement 
trop modeste pour permettre une véritable reconstituti-
on des usages en matière sigillaire. 

Les autres catégories de matériel exhumé ne jouent 
en comparaison qu’un rôle complémentaire. La perte de 
presque tous les restes organiques est une réalité bien 
douloureuse, surtout au vu de sites comme Kahoun par 
exemple. Outre les outils en bois, textiles, etc. on pense 
bien évidemment aux papyri, qui en tant que sources 
écrites auraient pu constituer une source d’information 
inestimable. Mais toute entreprise de fouilles dans le 
Delta (et les terres agricoles en général) est malheureu-
sement tributaire de la destruction de ce type de maté-
riel comme d’une constante incontournable. 

Quelques questions demeurent provisoirement en 
suspens, ou ne peuvent être éclairées que par un petit 
nombre d’indices. Où se trouve le noyau du plus ancien 
foyer de peuplement et à quelle époque remonte-t-il ? 
A côté des zones anciennement peuplées, trouvait-on 
aussi d’anciens sanctuaires et où faut-il les chercher ? 
Où était située la nécropole de la colonie ?

Le village moderne d’Ezbet Ruchdi connaît une 
expansion extrêmement rapide. De nouvelles fouilles 
dans la région, qui revêtent déjà en partie un caractère 
de fouilles de sauvetage, vont contribuer à éclairer et 
préciser encore ce qui vient d’être rapporté ici.

Traduction : Marie Malherbe
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