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Uberlegungen zu Miinzen aus nachantiken Gribern
unter besonderer Beriicksichtigung der ungarischen Landnahmezeit

Die ungarische Landnahme in Mitteleuropa und ihre Folgen vor allem fiir das Deutsche Reich einer kriti-
schen Neubeurteilung zu unterziehen, ist Ziel des vom Rémisch-Germanischen Zentralmuseum Mainz kon-
zipierten und geleiteten Forschungsprojekts ,,Reiterkrieger und Burgenbauer — Die frithen Ungarn und das
Deutsche Reich vom 9. bis zum 11. Jahrhundert“." Fiir die Bearbeitung der Miinzen wurde eine Kooperation
mit der Numismatischen Kommission der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften sowie dem Institut
fiir Numismatik und Geldgeschichte der Universitdt Wien ins Leben gerufen. Die Projektplanung sieht vor,
dass die mittelalterlichen europdischen Miinzen von Hubert Emmerig (Institut fiir Numismatik und Geldge-
schichte, Wien) bearbeitet werden, wihrend die Behandlung der islamischen Geprige in der Verantwortung
des Autors seitens der Akademie liegt; fiir die byzantinischen Miinzen zeichnen Wolfgang Hahn (Institut fiir
Numismatik und Geldgeschichte, Wien) sowie der Autor verantwortlich, wiahrend die antiken Ausgaben nur
einer kursorischen Behandlung unterzogen werden. Obwohl die meisten der vom Autor zu bearbeitenden
Miinzen bereits in der Studie von Laszl6 Kovécs enthalten sind,” war doch eine neuerliche Materialaufnahme
und photographische Dokumentation erforderlich, die der Autor im Rahmen mehrerer Reisen nach Ungarn
und in die Slowakei in den Jahren 2009 und 2010 durchgefiihrt hat.

Wihrend die Materialaufnahme zum jetzigen Zeitpunkt abgeschlossen ist, kann die Bestimmung und
Ordnung samtlicher Miinzen noch nicht als endgiiltig gelten. Das betrifft vor allem die Miinzstittenzuwei-
sung und Datierung der Ausgaben des regnum Italiae.’ Da aber hier das Phinomen von Miinzfunden in Gri-
bern in allgemeiner Form betrachtet werden soll, sind derartige Feinheiten nicht von entscheidender Bedeu-
tung, da sich an der Herkunft der Miinzen und ihrer groben chronologischen Einordnung nichts Entscheiden-
des dndert.

In diesem kurzen Beitrag habe ich mich vor allem darum bemiiht, in einer diachronen Betrachtungs-
weise nach Moglichkeit dem fiir einen Numismatiker ja doch ein wenig fremdartigen Thema unserer Tagung
nahezukommen. Es versteht sich von selbst, dass fiir den Fragekomplex ,,Grabrituale und Jenseitsvorstellun-
gen* die Miinze nur in sekundirer Verwendung als Quelle dienen kann: Nidmlich dann, wenn sie in einem
Grab gefunden wird. Zwar existieren in der romischen Kaiserzeit mit den ,Konsekrationspragungen® Ausga-
ben, die divinisierte Mitglieder der kaiserlichen Familie ehren.* Mdgen diese Prigungen zwar am Rande
auch als Quelle fiir die Jenseitsvorstellungen im Prinzipat dienen, so sind sie doch weit eher im Kontext kai-
serlicher Propaganda zu sehen. Zudem sind sie zeitlich und hinsichtlich der Glaubensvorstellung, die sie
reflektieren, doch zu weit vom Thema des vorliegenden Beitrages entfernt. Dasselbe gilt auch fiir die neu-
zeitlichen ,Sterbemiinzen®.

Es ist aber von hochster Bedeutung, darauf hinzuweisen, dass Miinzen auch dann, wenn sie in Gribern
gefunden werden, nur nach einer Priifung des archéologischen Befundes als mogliche Quelle fiir Grabritual
und Jenseitsvorstellungen herangezogen werden koénnen. Hier ist zumal auf den gerade in methodischer Hin-
sicht hochst bedeutenden Aufsatz von Giinther E. Thiiry hinzuweisen.” Auch wenn sich Thiiry auf den Cha-
ronsglauben in der griechisch-romischen Antike konzentriert, so sind seine Ausfithrungen auch fiir diesen
Beitrag relevant, vor allem, weil er einer der wenigen Autoren ist, der allgemeine Uberlegungen zum Thema

' Fiir einen Uberblick http://web.rgzm.de/759.html (28.11.2011).

2 Kovécs 1989; fiir die islamischen Miinzen Kovécs 2008, 479-533.
® Hahn 1997, 116-124.

4 Fiir einen allgemeinen Uberblick vgl. Schulten 1979.

> Thiiry 1999, 17-30.
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,Miinzen in Grdbern® anstellt. Thiiry betont v6llig zu Recht, dass die Lage einer Miinze in einem Grab von
entscheidender Bedeutung fiir ihre Deutung ist, gerade mit dem Blickwinkel auf ihre Aussagekraft zu Jen-
seitsvorstellungen.® Fiir sein Thema — inwieweit Miinzen in Gribern der romischen Kaiserzeit das Fortbeste-
hen des Charonsglaubens belegen — stellt Thiiry fest, dass bei weitem nicht alle Miinzen in Gribern einen
Zusammenhang mit Grab- und Jenseitsvorstellungen haben. Hier haben wir anzusetzen: Denn eine grof3e
Zahl der Miinzen, die sich in Grébern der ungarischen Landnahmezeit fanden, wurden tatsidchlich gar nicht
als Miinzen im Sinne eines Zahlungsmittels verwendet und konnen daher nicht ohne weiteres fiir die Analyse
von Jenseitsvorstellungen herangezogen werden.

Betrachten wir nun konkret diese Stiicke aus der ungarischen Landnahmezeit und die vor allem methodi-
schen Probleme, die sich bei ihrer Verwendung als Quelle fiir Grabrituale und Jenseitsvorstellungen ergeben.
Zunichst sei ein grober Uberblick iiber die Miinzen geboten, die aus Grabkontexten stammen und deren Be-
stimmung und Deutung das vorrangige Ziel unseres Projekts darstellt. Prigungen ohne gesicherte Fundorte
blieben unberiicksichtigt.

Tab. 1
Prigegebiet Stiickzahl
Europa 196
Byzanz 75
Islam 73
Antike 65

Wenn wir von Miinzen in Gribern reden, so miissen wir naturgemif auch die Frage behandeln, ob die Ob-
jekte, die wir heute selbstverstindlich als Miinzen ansehen, im Mittelalter auch als solche — ndmlich als Zah-
lungsmittel” — gebraucht wurden, soweit eine Antwort auf diese Frage moglich ist.

Ein Indiz dafiir, dass eine Miinze nicht allein als Zahlungsmittel, sondern sekundér fiir Schmuckzwecke
verwendet wurde, ist die Lochung. Nun kann sie natiirlich prinzipiell vielfaltigen Zwecken dienen, wobei wir
nicht von Vornherein ausschlieBen konnen, dass eine gelochte Miinze als Geldstiick gebraucht wurde: Im
osmanischen Schatzfund von Begin etwa konnte aufgrund der auffilligen Verteilungsmuster bewiesen wer-
den, dass die Lochung der Kontrolle der Guthaltigkeit der Miinzen diente, dass man also die Miinzen lochte,
um sicherzustellen, dass sie keine zeitgendssischen Félschungen (mit einer diinnen Silberfolie umbhiillter
Kupferkern, vgl. Abb. 7 mit Goldauflage) waren.® Dennoch ist das im vorliegenden Fall sicher nicht der
Grund fiir die Lochung: Einerseits wéren flir diesen Zweck keine mehrfachen Durchbohrungen erforderlich,
und andererseits zeigen die auf einander abgestimmten Positionen der Lochungen, dass sie Zwecken der
Befestigung dienten — bei zu Priifzwecken angebrachten Bohrungen wird klarerweise auf die Position kein
Wert gelegt.

Wenden wir uns zundchst einmal den europdischen Geprédgen aus landnahmezeitlichen Griabern zu: Von
insgesamt 196 Exemplaren, die beim momentanen, noch nicht endgiiltigen Bearbeitungsstand Aufnahme in
den Katalog finden, lédsst sich aufgrund der starken Fragmentierung bei 22 Exemplaren (11%) nicht mit Si-
cherheit feststellen, ob sie gelocht waren oder nicht. Von den 174 sicher in eine der beiden Kategorien —
gelocht oder ungelocht — einordenbaren Miinzen waren lediglich 15 Stiick (9%) nicht gelocht, was bedeutet,
dass 159 Stiick bzw. mit 91% die tiberwiegende Mehrheit der europdischen Ausgaben gelocht war. Bei den
73 islamischen Ausgaben liegen die Dinge dhnlich: Nach Abzug von zehn unsicheren Exemplaren (13%),
bei denen wiederum nicht mit der erforderlichen Sicherheit bestimmt werden konnte, ob die jeweilige Miin-
zen gelocht war oder nicht, verbleiben 63 Exemplare, 55 (87%) mit und acht (13%) ohne Lochung.

Bei den gelochten Miinzen ist nun aus numismatischer Sicht vor allem eine Frage interessant: Lassen sich
bei den Richtungen der Lochungen klare Trends feststellen, die darauf schlieBen lassen, dass eine der beiden
Miinzseiten als Schauseite bevorzugt wurde? Damit wiirde sich eine zumindest praktische Unterscheidung

% Thiiry 1999, 21.
7 Zur Miinzdefinition Gobl 1978, 29.
8 Schindel/Pfeiffer-Tas 2010, 369-376.
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zwischen Avers und Revers ergeben. Interessant ist das vor allem im Fall der islamischen Miinzen, da hier
die Unterscheidung zwischen Vorder- und Riickseite nicht auf den ersten Blick erkennbar ist, gerade im Fall
der abbasidischen und samanidischen Geprige, die im hier besprochenen Fundmaterial dominieren.

An den Beginn sei ein kurzer Blick auf die europdischen Miinzen geworfen. Bei ihnen ist einerseits die
Unterscheidung zwischen Avers und Revers fiir uns insofern problemlos, da eine Seite normalerweise den
Herrscher nennt, die andere — die auch typologisch oft abgesetzt ist — die Miinzstétte. Die Masse der Pragun-
gen aus dem regnum Italiae ist zudem leicht schiisselférmig aufgewolbt, wobei die konvexe Seite stets der
Avers, die konkave der Revers ist. Diese Form bringt es mit sich, dass den ungarischen Benutzern — auch
wenn sie sozusagen ,staatsrechtlich® keinen Wert auf eine Unterscheidung der beiden Miinzseiten legten —
durch die Physis der Miinze eine Seite, ndmlich der Avers, als Hauptseite nachgerade aufgezwungen wurde.
Das spiegelt sich klar auch in der Richtung wieder, in der die Lochungen angebracht wurden: Sie wurden mit
einem Stichel oder einem Nagel vorgenommen. Da bei deren Einhdmmern in die Miinze ein Teil des ver-
driangten Metalls aufgewdlbt und nach aulen gedriickt wurde, ist diese Seite weniger attraktiv und somit als
Schauseite weniger geeignet. Wir konnen also grundsitzlich davon ausgehen, dass die Lochungsrichtung
eine Priferenz wiedergibt, welche Seite dem Betrachter zugewendet sein sollte. Freilich gibt es allenthalben
Fille, in denen auf derselben Miinze unterschiedliche Lochungsrichtungen zu beobachten sind (Abb. 1),
doch sollten wir uns davon nicht abschrecken lassen, zumal dieses Phinomen relativ selten ist. Die Trends
bei den europdischen Miinzen gehen nun dahin, dass die Lochung vom Avers auf den Revers fast drei Mal so
haufig vorkommt wie die umgekehrte Durchbohrung. Beide Richtungen auf derselben Miinze finden sich
sehr selten (7ab. 2). Bei den byzantinischen Miinzen sind Lochungen seltener, die Richtung oft nicht er-
kennbar; hier ist in erster Linie die Frage der Position der Lochung von Wichtigkeit. Anders als bei den mit-
telalterlichen europdischen und den islamischen Miinzen wird ndmlich meist nur ein Loch angebracht, dieses
dafiir genau ausgerichtet, und zwar bei 12 h einer der beiden Seiten (Abb. 2, 7). Hier stehen nun sieben Miin-
zen, bei denen die Lochung so angebracht ist, dass der Avers (meist mit der Darstellung von Christus) die
Schauseite ist, drei Exemplaren gegeniiber, bei denen das Loch auf 12 h am Revers angebracht ist.

Betrachten wir die Verteilungsmuster der Lochungsrichtungen bei den islamischen Miinzen, wobei wir
die Anzahl der Lochungen pro Miinze — zwischen einem und vier Lochern kommen vor — aufler Acht lassen
wollen und nur die Stiickzahlen gesamthaft berticksichtigen. Als Vergleich sind auch die Daten der europii-
schen Miinzen angegeben, und zwar sowohl in absoluten Stiickzahlen als auch in Prozent.

Tab. 2
Prigegebiet Nur Av.—Ruv. Nur Rv.—Av Av.—Rv und Unklar
Rv.—Av
Europa 74 -51% 26 — 18% 5-3% 40 — 28%
Islam 14 —26% 18 —34% 5-9% 16 —30%

Wihrend also die europdischen Miinzen — sei es aufgrund der Schiisselform, sei es aufgrund eines Verstind-
nisses fiir ihre Beschriftung — sehr klare Trends der Bevorzugung einer Seite, und zwar des Averses, als
Schauseite erkennen lassen, liegen die Dinge bei den islamischen Geprégen deutlich anders: Hier ist keine
Vorliebe fiir eine der beiden Miinzseiten erkennbar; die Dirhams wurden also mehr oder weniger willkiirlich
gelocht, ohne dass auf eine Ausrichtung Riicksicht genommen wurde. Auch wenn man im Detail die Vertei-
lungsmuster der einzelnen Gréberfelder betrachtet, ergeben sich keine Aufschliisse tiber lokale Préferenzen.
Die islamischen Miinzen wurden also genauso behandelt, wie es heute die Praxis von nicht des Arabischen
Maichtigen ist — etwa im nichtspezialisierten Miinzhandel, wo eine dhnlich willkiirliche Ausrichtung der
Miinzseiten allenthalben beobachtet werden kann.

Ein weiteres Phianomen bei der Sekundirverwendung von Miinzen ist die Klippung, also das kreisrunde
Beschneiden zum Zweck der Gewinnung von Metall. Da ndmlich die Miinzen in den Grabern nicht als Zah-
lungsmittel verwendet worden waren, war klarerweise auch ihr Gewicht insofern von untergeordneter Be-
deutung, dass es nicht im Rahmen von normalerweise umlauffihigen Miinzen liegen musste. Man konnte
also problemlos Metall entnehmen; solange die Zierfunktion einer Gold- oder Silberscheibe gewahrt blieb,
wurde die sekunddre Funktion dadurch nicht beeinflusst. Bei den islamischen Miinzen sind Klippungen nicht
selten; in einem extrem seltenen und bemerkenswerten Fall (Abb. 3) ist der weggeschnittene duflere Teil
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eines Dirhams erhalten geblieben. Etwas anders liegen die Dinge mit einigen stark beschnittenen byzantini-
schen Nomismata: Klippungen sind bei byzantinischen Goldmiinzen generell sehr selten; gerade in den un-
garischen Griabern kommen aber sehr stark beschnittene Exemplare vor, die oft nur 1,00-1,50 g wiegen. Mag
dies auch nahe am Sollwert des alten Tremissis bzw. Drittelsolidus (1,50 g) liegen, so wird dies doch ein
Zufall sein, da man von einem Miinzumlauf nicht reden kann. Daher kann auch die Annahme, diese zuge-
schnittenen Goldstiicke hétten als Teilstiicke gedient, nicht zutreffen. Man kann aber hervorragend beobach-
ten, worauf bei diesen Klippungen Wert gelegt wurde: Namlich darauf, das Christusgesicht vollstindig zu
erhalten; die andere Seite, die meist zwei Kaiser zeigt, hatte keine Bedeutung, wie Abb. 4 beweist. Diese
Priferenz ist durchgehend und passt gut mit den oben angestellten Beobachtungen zu den Lochungen zu-
sammen, die ja auch darauf schliefen lieBen, dass die Seite mit der Christusdarstellung iiblicherweise die
Schauseite war. Freilich bleibt die genaue Funktion der Stiicke unklar, da die meisten aus einem kleinen
Schatzfund stammen;’ immerhin wird man wohl davon ausgehen konnen, dass die Priferenz des Christusge-
sichtes in einem wohl noch nicht christianisierten Umfeld magische Griinde hatte.

Einen seltenen Extremfall — Kovacs bildet sechs Exemplare ab'® — der sekundiren Verwendung von
Miinzen stellen Stiicke wie Abb. 5 dar: Hier wurde eine bereits viermal gelochte Miinze dermaflen flachge-
himmert, dass von den Legenden keinerlei Reste {ibrigbliecben. Die Bestimmung kann nur anhand der
Schrétlinsgform erfolgen. Genaue archidologische Angaben iiber die Fundlage dieses Stiicks existieren
nicht."" Zwei bestimmbare islamische Miinzen stammen aus demselben Griiberfeld'” und wiirden eine An-
sprache als Dirham nahelegen, doch passt das niedrige Gewicht von nur 0,86 g nicht recht dazu, da ein
Dirham im 9./10. Jh. ein Sollgewicht von 2,97 g hat — mithin mehr als das Dreifache von Nr. 5. Im Fall die-
ses Stiicks ging es den Benutzern anscheinend allein darum, ein Objekt aus Silber ins Grab legen zu konnen.
Die Legenden, die das Stiick als Miinze identifizierbar machten, wurden dabei vielleicht sogar als stérend
angesehen und durch das Flachhdmmern entfernt. Alternativ kann man sich auch vorstellen, dass die Silber-
scheibe nach Moglichkeit verbreitert werden sollte. Auf jeden Fall hat die Behammerung keine tiefere politi-
sche Bedeutung, da wir nicht sicher sein kénnen, dass hier eine islamische Miinze verwendet wurde; die
meisten bei Kovacs abgebildeten flachgehdmmerten Stiicke waren urspriinglich rémische Ausgaben. Aul3er-
gewoOhnlich ist an diesem Phdnomen, dass man der Miinze fiir die Sekundidrverwendung sozusagen ihre
Miinzlichkeit entzog.

Betrachten wir nun einige genauer dokumentierte Fundstellen, um den konkreten archéologischen Kon-
text einiger Miinzensembles in den Gribern zu verstehen. Die unten stehende Tabelle schliisselt die nach
Kovacs 1989 belegten Fundumstinde der Miinzen auf, wobei die verschiedenen Kategorien von Miinzen —
Europa, Islam, Byzanz und Antike — jeweils mit ihren Anfangsbuchstaben angefiihrt sind, um etwaige
Trends bei der Verwendung bestimmter Arten von Miinzen erkennen zu kénnen.

Tab. 3
Fundumstinde Vorkommen
Im Mund 15(9x E,3x A, 1x B, 1x 1, 1x ?)
Unter/bei dem Schidel 11 (5x A, 2x B,2x E, 1x1, 1x ?)
Als Halsgehédnge 6 (3xE,2x A, 1x B)
Beim Hals 10 (5x E, 3x B, 2x A)
In der Hand 5(5x A)
Auf der Brust 19 (6xE, 4x A, 4x 1,2x 3,2x ?)
Becken und Schenkel 7 (4x E, 3x A)
An Gewand oder Geritschaften 3 (Ix I am Schwert, 1x am Gewand, 1x E am Gewand)
Beim Pferd 4 (4x E)
Gemischt 4 (2x E, 2x 1)

° Kovécs 1989, 72.

19 Kovacs 1989, Nr. 45, 46, 48, 51, 118 (= unten Abb. 5), 1056.
' Kovacs 1989, 33, Nr. 118.

12 Kovacs 1989, 33, Nr. 116f,
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Zunichst einmal ist festzuhalten, dass bei der tiberwiegenden Mehrheit der Gréber keine konkreten Angaben,
wo die Miinzen gefunden wurden, verfiigbar waren.

Uberraschend hiufig sind Funde von Miinzen im Mund; dies ist die Beigabensitte, die der des antiken
Charonsobolos entspricht. Anzumerken ist freilich, dass die Sitte der Miinzbeigabe im Mund weit verbreitet
ist, und zwar rdumlich und zeitlich weit iiber den antiken Kulturraum hinaus, in dem man die Charonsvor-
stellung zu erwarten hat: Im sasanidischen Iran etwa wurde auch ein Skelett mit einer Miinze des Konigs
Ohrmazd IV. (578-590) im Mund gefunden." Im ungarischen Material iiberwiegt die Verwendung von mit-
telalterlichen Silbermiinzen, mithin Edelmetallausgaben; dass freilich nicht der Wert- oder gar Geldcharakter
entscheidend war, beweisen die antiken Miinzen, denen man sicher keine Kursfihigkeit zuweisen kann. Von
einer einzigen Ausnahme abgesehen wurde stets nur eine einzige Miinze beigegeben, was zeigt, dass nicht
ein bestimmter Geldwert, sondern die Beigabe einer Miinze an sich wichtig war. Ohne Sicherheit tiber den
tieferen Hintergrund dieser Beigabesitte gewinnen zu konnen," wird man nicht fehlgehen, in der Miinzbei-
gabe im Mund ein religids-rituelles Element zu sehen, das sicher noch einer eingehenderen Behandlung —
etwa durch Religionswissenschaftler oder Anthropologen — bedarf, gerade auch in diachroner Betrachtungs-
weise.

Bei den elf Miinzen, die unter oder sehr nahe beim Schidel gefunden wurden, liegt der Gedanke nahe,
dass es sich zumindest in vielen Fillen um dieselbe Sitte der Beigabe im Mund gehandelt haben wird; hier
dominieren antike Miinzen, deren bedeutende Rolle wir auch weiterhin beobachten werden.

In einem Grab wurde eine mittelalterliche Miinze in der Nihe des Kiefers gefunden, eine zweite auf der
Brust."” Hier erschlieBt sich die Verwendung nicht auf den ersten Blick, und es mdgen zwei unterschiedliche
Motive zusammenflieBen, ndmlich einerseits die Beigabe im Mund als ,Charonsgeld*, andererseits aber auch
eine Verwendung als Anhédnger. Festzuhalten ist dabei, dass beide Stiicke doppelt gelocht sind, dass also
auch die im Mund hinterlegte Miinze bereits als Schmuckstiick verwendet worden war und nicht durchge-
hend ihren Geldcharakter beibehalten hatte.

Hin und wieder werden Miinzen in der Hand gefunden, wobei hier eine ganz klare Vorliebe fiir antike
Miinzen besteht.'® Auch in diesem Fall wird man annehmen kénnen, dass die Miinzen nicht als Schmuck-
stiick, sondern als Zahlungsmittel — es drédngt sich trotz der rdaumlichen und zeitlichen Distanz der Vergleich
mit dem Charonsobolos auf — verstanden und beigegeben wurden.

Nach dem Fundort beim Schiddel kommen Miinzen am zweithdufigsten in der Halsgegend oder auf der
Brust vor, wobei sich in einigen Féllen eine gesicherte Verwendung als Anhédnger festmachen lieB, ndmlich
dann, wenn gelochte Miinzen an einem noch erhaltenen Metalldraht befestigt waren.'” Was die bevorzugten
Miinzsorten betrifft, so liegen die Dinge iiberraschend dhnlich wie bei den Miinzbeigaben in den Mund: Ste-
hen dort (unter Einrechnung der Funde beim Schédel) elf europdische acht antiken Miinzen gegeniiber, so
liegen die Verhiltnisse bei den Funden vom Hals und von der Brust genau gleich — 11 zu 8. Man muss frei-
lich bedenken, dass europdische Miinzen dreimal so hdufig wie antike sind (7ab. I); tatsdchlich bedeutet
dies, dass man verstdrkt antike Miinzen verwendete. Dabei handelt es sich oft um Kupfermiinzen oder um
Silbersudausgaben, bei denen wir davon ausgehen konnen, dass die Silberauflage etwa 750 Jahre nach ihrer
Herstellung bereits verschwunden war. Uberhaupt scheint mir kein Zweifel daran zu bestehen, dass die anti-
ken Miinzen keinesfalls noch im Miinzumlauf waren — einen solchen gab es ja im landnahmezeitlichen Un-
garn gar nicht —, sondern Lesefunde aus antiken Siedlungen. Die Zusammensetzung dhnelt der des iibrigen
Spektrums, das archéologische Grabungen in Pannonien ergeben; die Miinzsorten — Inflationsantoniniane der
Zeit ab 260, reduzierte Folles der constantinischen Zeit und Centenionales —, die heute am zahlreichsten sind,
wurden offensichtlich auch im 10. Jahrhundert am hiufigsten gefunden und einer sekundédren Verwendung
zugefiihrt. Die Miinzen sind teilweise extrem schlecht erhalten (Abb. 6), wurden aber dennoch gelocht und
somit als eine Art von Schmuckstiick verwendet.

w

Bivar 1970, 156-158.
Fodor 1998, 49-53.
Kovacs 1989 , 22.
Kovacs 1989, 18, 89.
17 7 B. Kovacs 1989, 30.
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Ginzlich anders als bei diesen beiden Gruppen liegen die Verhiltnisse bei den Miinzfunden in der Nihe
des Pferdeschédels oder an Gewand oder Schwert. Eine Gruppe von acht jeweils doppelt gelochten européi-
schen Miinzen etwa wurde zwar in einem Ménnergrab gefunden, doch lagen die Miinzen um den Schédel des
beigegebenen Pferdes herum verstreut und wurden somit sicher nicht als Zahlungsmittel verwendet, sondern
als Behang am Zaumzeug und damit letztlich als Schmuckelement.'® In diesem Reitergrab wurden auch sil-
berne Schmuck- und Trachtelemente gefunden; die Verwendung der Miinzen, die ja schlielich in riesigen
Mengen an die ungarischen Streifscharen geflossen waren,'” als Pferdeschmuck lisst sich als Selbstdarstel-
lung einer an diesem Geldstrom beteiligten Kriegerelite verstehen, doch hat dies keinerlei Aussagekraft fiir
unser Verstdndnis des ungarisch-landnahmezeitlichen Grabrituals iiber die Bezeugung der Beigabe von Pferd
und Edelmetall an sich. Eine der oben genannten flachgehimmerten Miinzen™ (vgl. Abb. 5) wurde als
Schmuck auf einer Schwertscheide angebracht; hier also wurde allein das Edelmetall Silber zu Zwecken der
Verzierung verwendet, der Miinzcharakter trat dabei v6llig in den Hintergrund. Zu betonen ist, dass hier
lediglich islamische und europidische Miinzen — also durchwegs guthaltige Silberprigungen — verwendet
wurden, und dies oft in groBen Stiickzahlen: Am Gewand waren jeweils 9 Dirhams bzw. Denare angenéht,
als Schmuck des Pferdegeschirrs wurden 8, 16, 20 und 29 mittelalterliche Ausgaben verwendet. Die vier
bisher behandelten Griber enthielten also mehr Miinzen als sich fiir die anderen Verwendungen zusammen-
zdhlen lassen, wenn man eine Partie von zwolf europdischen Miinzen auf der Brust — die eher an auf das
Gewand aufgenihten Miinzschmuck denken ldsst — abrechnet.”’ Was auf jeden Fall klar wird, ist der Um-
stand, dass sich unterschiedliche Verwendungszwecke der Miinzen in Grébern feststellen lassen, und dass je
nach Zweck auch die Art der Miinze variiert: Fiir Schmuckzwecke benutzte man klarerweise in erster Linie
Silbermiinzen, als ,Charonsobolos‘ hingegen verstirkt antike Miinzen aus unedlem Metall, die zwar als
Geldstiick, aber schwerlich als Werteinheit gedient haben kénnen. Interessant ist es auch festzuhalten, dass in
keinem Grab verschiedene Miinzsorten — antike, europdische, islamische Ausgaben — mit einander vermischt
vorkommen.

Wenn wir nun die Miinzfunde in Gribern nicht nur isoliert im Kontext der ungarischen Landnahme be-
trachten, sondern historische Parallelen dazu ziehen wollen, so liegt es auf der Hand, sich zunéchst einmal
den Funden aus der Awarenzeit zuzuwenden. Natiirlich bestehen in vielerlei Hinsicht gravierende Unter-
schiede zwischen diesem Steppenvolk und den Ungarn: Letztere tauchen erst nahezu ein Jahrhundert (ab ca.
896) nach der Zerschlagung der awarischen Macht durch die Feldziige Karls des GroBen (791-803) in der
Ungarischen Tiefebene auf. Wenn wir uns auf die Miinzen konzentrieren, so ist die zeitliche Liicke noch
grofer, da die spitesten byzantinischen Originalgeprige, die sich in awarischen Gribern finden, aus der Re-
gierungszeit des Kaisers Constantinus IV. (668—685) stammen.”” Bemerkenswert ist, dass eine ganze Reihe
von in den Gribern gefundenen Miinzen gar keine offiziellen byzantinische Ausgaben, sondern lokale Nach-
pragungen sind. Ein vergleichbares Phinomen gibt es bei den Miinzen aus Gribern der ungarischen Land-
nahmezeit auch: eine recht grofle Zahl barbarisierter byzantinischer Nomismata, die unter einer diinnen
Goldfolie einen Kupferkern zeigen (Abb. 7). Diese Stiicke sind sehr hédufig gelocht, womit ihre Schlechthal-
tigkeit klar erwiesen wurde; wenn sie dennoch in Gréber gelangten, so deswegen, weil man sie als
Schmuckstiicke oder eine Art Ehrenzeichen betrachtete, und keinesfalls als einen Wertmalstab in Edelme-
tall. Es kommen auch einige Beischldge zu samanidischen Gepriagen vor (Abb. 8 aus dem Schatzfund von
Maramaros/Huszt),” doch stammen diese ohne Zweifel aus dem Bereich der Wolgabulgaren und vielleicht
der Khazaren, aber sicher nicht aus dem pannonischen Raum.**

Fiir islamische Miinzen aus Mitteleuropa ist die Fundlage — soweit wir sie anhand des unterschiedlichen
Bearbeitungsstandes in dieser kursorischen Durchsicht des Materials fassen konnen — durchaus inhomogen:
So sind etwa auf dem Gebiet des heutigen Slowenien lediglich zwei Dirhams aus der Zeit des Abbasidenkali-

8 Kovacs 1989, 17f.

¥ Kovacs 1989, 103f.

2 Kovécs 1989, 21.

2l Kovécs 1989, 74.
Somogyi 1997.

2 Fomin/Kovacs 1987.

# Rispling 2005, 172-220.
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fen Harun al-Rashid (786-809) bekannt geworden.”> Auch an byzantinischen Miinzen ist diese Gegend alles
andere als fundreich — fiir das 9. und 10. Jahrhundert sind insgesamt gerade einmal zehn Geprige, allesamt
aus Kupfer, aufgelistet;** aussagekriftige Funddaten gibt es hierzu nicht.

Fiir die protobulgarische Periode vermochte ich zumindest bei einer kursorischen Durchsicht keine In-
formationen zu finden, doch sind in einer Nekropole in Odartsi mehrere Miinzen als Grabfunde aufgelistet.
Die Parallelen zum ungarischen Material sind verbliiffend: Auch hier finden sich neben byzantinischen
Silbermiinzen, ndmlich vorwiegend Miliaresia, auch antike Kleinkupfermiinzen, die also eine &hnliche
Funktion wie in den ungarischen Gribern der ungarischen Landnahmezeit erfiillt haben konnten. Alle
Silberpragungen sind doppelt gelocht, dies ist eine weitere Parallele. Das fritheste Stiick stammt von Leo V1.
(886-912), doch beweist der Umstand, dass im selben Grab auch zwei Ausgaben von Basileios II. und
Konstantinos VIII. (976-1025) gefunden wurden, eindeutig, dass es erst erheblich spdter in die Erde
gelangte. Die spitesten Ausgaben stammen von Konstantinos IX. Monomachos (1042—-1055), mithin mehr
als ein halbes Jahrhundert spiter als der ferminus post quem des ungarischen Materials.”” Interessant ist der
Vergleich mit den Fundmiinzen von der Ho6hensiedlung bei Odartsi: Hier begegnen neben zwei Solidi
ausschlieBlich Kupfermiinzen, wie man es von einem Fundplatz der frithbyzantinischen Epoche am Balkan
erwarten wiirde; die spiteste Ausgabe stammt von Kaiser Phokas (602-610), danach reifit die Belegreihe
ab.Diese kursorische und vorldufige Behandlung von Miinzen aus Gribern der ungarischen Landnahmezeit
zeigt nun zum einen, wie unterschiedlich im Detail die Bedeutung einer Miinze in einem Grab sein kann. Nur
dann, wenn der archidologische Kontext zweifelsfrei bekannt ist, kann die Funktion — Zahlungsmittel, Wert-
messer, Schmuckelement — mit einiger Hoffnung auf Erfolg bestimmt werden. Zum anderen aber kommen
Miinzbeigaben in Gribern hdufig vor, und zwar tiber die Grenzen einzelner Kulturen hinaus. Was im Genau-
en die Beigabe einer Miinze im Mund eines Verstorbenen im Rom des 2. Jhs. im Gegensatz zum Ungarn des
10. Jhs. fiir die jeweiligen ,Jenseitsvorstellungen® bedeutet, wird erst weitere Forschung kliaren kénnen. Es
zeigt sich aber einmal mehr, welchen Wert eine diachrone Herangehensweise an grundsétzlich gleichartige
numismatische Phdnomene haben kann.

ABBILDUNGSNACHWEIS
Abb. 1 Regnum Italiae, Lothar II. (946-950), Denar, Mailand, dreimal gelocht.
Abb. 2 Byzanz, Nikephoros II. (963-969) und Basileios II. (976-1025), Nomisma, Constantinopolis, gelocht am Avers bei 12 h.
Abb. 3 Samaniden, 10. Jhdt., Dirham, duBerer Ring einer beschnittenen Miinze.
Abb. 4 Byzanz, 10. Jhdt., Nomisma, Constantinopolis, stark beschnitten.
Abb. 5 Flachgehdmmerte, unbestimmbare Silbermiinze, viermal gelocht.
Abb. 6 Antike, unbestimmbare Bronzemiinze, gelocht am Avers bei 9 h.
Abb. 7 Beischlag zu einem byzantinischen Nomisma des 10. Jhdts., subdrat, gelocht am Avers bei 12 h.
Abb. 8 Wolgabulgaren (?), Beischlag zu einem samanidischen Dirham des Nasr b. Ahmad, Miinzstittenangabe Samarkand, aus

dem Schatzfund von Maramaros/Huszt.
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