O1T10 KRESTEN

‘AoxAot und ToLUIOLL.
Lexikalisches zu den sozialen Mallnahmen
des Kaisers Rhomanos I. Lakapenos
im ,,Katastrophenwinter* 927/928

Als im Winter 927,/928! ein ungewohnlich harter und lang andauernder Kil-
teeinbruch weite Teile des byzantinischen Reiches, namentlich auch die
Hauptstadt Konstantinopel, heimsuchte, setzte Kaiser Rhomanos I. Laka-
penos verschiedene MaBlnahmen, um die Notlage der durch diese Naturkata-
strophe in arge Bedringnis geratenen Bevolkerung zu lindern? — MaBnah-
men, die aus begreiflichen Griinden auch zu begleitenden Aktivitéten der by-
zantinischen Kaiserkanzlei fithrten. Zu diesen vermerkt Franz Dolger im
1. Faszikel seiner ,Regesten der Kaiserurkunden des ostréomischen Reiches®
folgendes:

,928 Anfang — [TVmoc]: dieTumtwoato; dietdEato: Die Bogen der Siulen-
génge in Konstantinopel sollen mit Brettern und Tiiren geschlossen werden,
um die dort Schutz suchenden «Armen» gegen Kélte und Schnee zu sichern.
Die sogenannten doxhal (Sammelbiichsen) sollen dort aufgestellt und aus ih-
nen monatlich an die «<Armen» Geld verteilt werden; auch in Kirchen sollen

1 Zur Absicherung dieser Datierung vgl. unten, S. 39 ff. — Fiir eine genaue Lektiire des
Manuskripts des vorliegenden Beitrags und fiir wertvolle Anregungen danke ich
Herrn Prof. Dr. Paul Speck/Berlin.

2 Der ,Katastrophenwinter 927,/928 war ein so markantes Ereignis in der byzantini-
schen Geschichte des 10. Jahrhunderts, daB er sogar mehrfach zu ,Handbuchehren®
gekommen ist; vgl. etwa Georg OSTROGORSKY, Geschichte des byzantinischen Staates
(Byzantinisches Handbuch 1/2). Miinchen 31963, 228 (mit Anm. 3); Warren TREAD-
coLD, A History of the Byzantine State and Society. Stanford 1997, 480 (mit Anm. 16
auf S. 947); weitere Literatur dazu (in Auswahl): Steven RunciMaN, The Emperor Ro-
manus Lecapenus and His Reign. A Study of Tenth-Century Byzantium. Cambridge
1929, 75 und 226f.; Demetrios J. CoNSTANTELOS, Byzantine Philanthropy and Social
Welfare. New Brunswick—New Jersey 1968, 119; LEMERLE, Agrarian History 94f;
McGEER, Land Legislation 49—50. — In so gut wie allen diesen (kurzen) Erwéhnungen
wird (in korrekter Weise) eine Verbindung zwischen der einschneidenden Naturkata-
strophe und entsprechenden gesetzgeberischen Aktivitdten Rhomanos’ I. (und seiner
Mitkaiser) hergestellt (vgl. dazu auch unten, S. 40), und zwar mit der Novelle Nr. 3 Svo-
RONOS—GOUNARIDIS (= DOLGER, Reg. 628) vom September 934; einzig TREADGOLD, a. O.
480 (vgl. seine Formulierung: “apparently that very spring” [d. h. 928], “the emperor
promulgated an edict”), scheint (in etwas miBverstindlicher Berufung auf LEMERLE,
Agrarian History 86f.) an die Novelle Nr. 2 SvoroN0oS—GOUNARIDIS (= DOLGER, Reg.
595; ,Protimesis-Novelle®) zu denken, die er (nach dem Vorbild von Svoronos; vgl. jetzt
die Zusammenfassung der Uberlegungen bei SvorRoN0os—GouNARIDIS, Novelles 45ff.)
(irrig) auf April 928 datiert; sie gehért hingegen (wie sich etwa aus der Zusammenset-
zung des promulgierenden Kaiserkollegiums ergibt; vgl. die entsprechende Rubrik im
Cod. Par. gr. 1367) einwandfrei in den April 922 (vgl. die Diskussion bei KRESTEN—MUL-
LER, Samtherrschaft 23 mit Anm. 49 [und Anm. 51]; dort auch weitere Literatur),
stammt also eindeutig aus der Zeit vor dem ,Katastrophenwinter®. Zur (unbeweisba-
ren und vagen) Méglichkeit, dafl eine erste Fassung der Novelle Nr. 3 SvoroNos-Gou-
NARIDIS bereits zwischen September 928 und August 929 erlassen (und dann im Sep-
tember 934 durch eine definitive Version ersetzt) wurde, vgl. unten, Anm. 22.
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monatlich die Towuiowa (Abgabe des Armenpfennigs) stattfinden. Jeden Don-
nerstag und Freitag (Theophanes Continuatus: eden Tag») sollen drei arme
Ménche beim Kaiser einen Freitisch genieBen und je ein Goldstiick erhalten®3.

Vergleicht man nun dieses Referat bei Dolger mit der von ihm herange-
zogenen Hauptquelle — ,Theophanes Continuatus“ —, so bleibt nur der trau-
rige SchluB iibrig, daf} der ansonsten so hochverdiente Altmeister der byzan-
tinischen Urkundenforschung an dieser Stelle mehrfach (unter anderem auch
in lexikalischer Hinsicht) zu fliichtig gearbeitet hat und daher eine Reihe von
sachlichen Irrtiimern beging*.

Bei ,Theophanes Continuatus® lautet der entsprechende Passus wie folgt5:
elnadL O mEUTTY TOD 0DTOD UNVOS YXEWMY APOENTOS YEYOVEY, (DOTE Q-

3 DOLGER, Reg. 616.

4 Trrtiimer, die sich (wohl eher zufillig) in der jiingeren Literatur (etwa in den in Anm. 2
genannten Publikationen) nicht fortpflanzten — einfach deswegen nicht, weil dort (er-
staunlicherweise!) nie auf die Dolger’schen Regesten zuriickgegriffen wurde.

5 Theoph. Cont., Chronogr. VI, Rom. Lac. 27 (Theophanes Continuatus, Ioannes Came-
niata, Symeon Magister, Georgius Monachus, ex recognitione Immanuelis BEKKERI
[Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae XXIV/3]. Bonn 1838, 417, 15—418, 11). —
Dazu treten mehrere, in der Formulierung weitgehend analoge ,Parallelberichte in
den verschiedenen Rezensionen der sogenannten ,Logothetenchronik® (bzw. bei
,<Pseudo-Symeon*). Ohne auf die (noch immer einer endgiiltigen Klérung harrenden)
Zusammenhénge innerhalb dieser Gruppe (vgl. dazu die Literaturhinweise unten in
Anm. 43; s. auch die Angaben in: Prosopographie der mittelbyzantinischen Zeit. Erste
Abteilung [641—867]. Prolegomena. Nach Vorarbeiten F(riedhelm) WINKELMANNS er-
stellt von Ralph-Johannes LiLie—Claudia Lupwic-Thomas PrarscH-Ilse Rocuow.
Berlin—New York 1998, 20—23 [s. auch schon a. O. 16 ff. zu den ,Fortsetzern des Theo-
phanes“]) einzugehen, sei auf folgende Erwéhnungen verwiesen (wobei die einzelnen
,Quellen” der Einfachheit halber unter dem Namen angefiihrt werden, den ihnen die
jeweiligen Editoren gegeben haben; nach diesen Ausgaben werden die fiir die folgende
Diskussion interessanten textlichen Abweichungen [und nur diese] in einem kleinen
L~Apparat” unter der iiber dem Strich abgedruckten Version bei ,Theophanes Conti-
nuatus” [unter Beifiigung einer Sigle fiir die jeweilige Quelle] vermerkt [von einer zu-
siitzlichen Uberpriifung der handschriftlichen Uberlieferung wurde Abstand genom-
men]): ,Symeon Magister®, Chronogr., Const. Porph. et Rom. Lac. 38 (BEKKER,
a. 0. 743, 11—744, 3 [im Apparat: Sym. Mag.]); ,Georgius Monachus®, Vitae rec.
imp., Const. Porph. et Rom. Lac. 38 (BEKKER, a. 0. 908, 20—909, 15 [im Apparat: Ge-
org. Mon.]); ,Leo Grammaticus®, Chronogr., Const. Porph. (= Rom. Lac.) (Leonis
Grammatici Chronographia ex recognitione Immanuelis BEKKERI [Corpus Scriptorum
Historiae Byzantinae XXIX]. Bonn 1842, 318, 23—319, 20 [im Apparat: Leo Gramm.]);
sTheodosius Melitenus®, Chronogr., Rom. Lac. (Theodosii Meliteni qui fertur
Chronographia, ex codice graeco Regiae Bibliothecae Monacensis edidit et reformavit
Theophilus Lucas Fridericus TAFEL [Monumenta saecularia, hrsg. von der kgl. Bayer.
Akademie der Wissenschaften zur Feier ihres hundertjahrigen Bestehens IIL/1]. Miin-
chen 1859, 227, 24—228, 15 [im Apparat: Theod. Melit.]); ,Georgius Monachus
Continuatus“, Chron., Rom. Lac. (V(asilij) M{ichailovi¢) IsTriN, Knigy vremen’nyja
i obraznyja Georgija Mnicha. Chronika Georgija Amartola v drevnem slavjanorusskom
perevodg. Tekst, izslédovanie i slovar’ II. Gre&eskij tekst ,ProdolZzenija Amartola“ [ =
Prodolzenie chroniki Georgija Amartola po Vatikanskomu spisku N° 153]. Petrograd
1922, 57, 27—58, 7 [unbedeutende Varianten im Apparat nicht eigens notiert; zu den
wenig ergiebigen Beitriigen der altslavischen, ebenfalls von Istrin publizierten Uber-
setzung des ,,Georgius Monachus Continuatus® zur Losung der im folgenden diskutier-
ten Probleme vgl. unten, Anm. 58 und 71]). — Der verkiirzte spitere Bericht bei Ioan-
nes Skylitzes liefert keine brauchbaren Anhaltspunkte, da zu den ,sozialen MafBnah-
men*“ des Kaisers Rhomanos I. lediglich vermerkt wird (Synops. hist., Rom. Lac. 22):
(nach der Einleitung mit t® adt® 8¢ unvi [ohne spezifisches Tagesdatum] vyé-
YOVE YEWUDV AHOENTOG ®TA.) TOD PACIMEWS TOAA|V TTQOVOLOLV TTONOGOUEVOD HATO, TO
duvatov nai ToD YedVOE ®ol ToD oD O edmoli®v xal dAhwv fondnudtmy mov-
todant®dv (loannis Scylitzae Synopsis historiarum. Editio princeps, recensuit Ioannes
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oto MmO var TV YRy £ NuEQag ox'. 00V xai yéyovev 6 uéyog Mudg, Tovg
TIWITOTE YEVOUEVOUG VTTEQPAAAOUEVOG, al BAVATOG €% TOVTOV TTOAVG, MG UM
dUvaobal tovg Cavtag Exrnoutlery Tovg Tebve®tac. 6 8¢ faothevs Pouoavog
TV AdOENTOV Exeivnv Pilav? xotavonoag AElav tig Eavtod ovuradods o
EhenUovog GpVOoEWS TEOVOLAY ETONOATO, TTOAAIS EAeNUOCTVVALS TNV €% TOD
Muod mogapvdnoduevog Evdelay Aveépeatév te Buoiol xal CaVIOMUOOL TAG
TOV EUPOMMY OTOAS, MG U TNV YLOVA %Ol TO | YPDY0s ExeTOEV EmeELOLEVOL TOTG
TEVNOL. TOTE %Ol TOCY Aeyouévoc? doxhog €v mAoL ®rATeoEVOOE TOIG
guporolg doyvoLd te xatd uijvo toig £vY Tattauc? nataxeuévolg TEVNOoL
0id000aL deTdEato ®ol Ta unviaio towiow® &vP taig éxxlnoiong Toic?
névnol) drovéuesor, Mg etvon T dddueva Tolch Te 8v Talg doxoug TTwyolg
20U TOTG €V Talg ExnAnotonc? Y dyvou yxeyaQayuévou yiddog dmodexa.
0V UOVOV ¢ TaDTO 1] CUUTTOOTS 0DTOD YPuyT) OLETVITMOEY TMV TEVHTMV TTQO-
voovuévn, AN naid xa fuégav) adtd t@sig ovveobiewy TEvnTag 6L£to’t§ato
ot ava €v s)»au[:’)owov vow,cmoc TETQAOL OE %Ol TAQOOXEVT) TOETS) nsvnrsg uo-
Vool ToUTe oLV GBIV, TO TETUTWIEVOV ExaoTol AapBdvovteg vououa”.

2 fehlt bei Sym. Mag., Georg. Mon., Leo Gramm. und Theod. Melit. ® danach To® y0-
youc bei Sym. Mag. hinzugefiigt 9~ fehlt bei Sym. Mag. 9~9 Zvtaiifo Leo
Gramm. © toynolo. Sym. Mag. und Theod. Melit., Towmtic (sic) Leo Gramm.
D=0 1oig &v taic Enndnoiog wévnol Sym. Mag. 979 fehlt bei Georg. Mon. ™~ fehlt
bei Sym. Mag., der dafiir xa®’ &xaotov uijvo hat éxdotny Sym. Mag. =9 povayol
oot Sym. Mag. ¥ bei Sym. Mag. danach der Zusatz: fjv 82 »ai Tic TV maidwv dva-
YWVOOROV £V Ti] TQOITELY 00TOT

Manche der Versehen Doélgers sind auf den ersten Blick evident; andere
bediirfen hingegen einer etwas weiter ausholenden Diskussion, die schon bei
der chronologischen Einreihung der hier bei ,Theophanes Continuatus® be-
schriebenen Ereignisse einzusetzen hat®. Délgers Vorschlag, die soeben er-

THURN [Corpus Fontium Historiae Byzantinae V). Berlin—-New York 1973, 225, 90—95);
noch kiirzer (und ohne konkrete historische Einbindung; nur mit vorangehender Erwéh-
nung des Wechsels auf dem Patriarchenthron von Konstantinopel von Stephanos II. zu
Tryphon [vgl. dazu im folgenden, S. 38f.]) die Darstellung bei Ioannes Zonaras (Epit.
hist. XVI 19, 6): yéyove & &v TOIg XQOVOLS TOVTOLS XEWMV TE AGOQNTOG MUOS TE
00d0TaTOS ®al EUTTENOoUOS GoLwdEoTtatog (Ioannis Zonarae Epitome historiarum
libri XIII—XVIII, edidit Theodorus BOTTNER-WOBST [ = Ioannis Zonarae Epitomae hi-
storiarum libri XVIII ex recensione Mauricii PINDERT, Bd. III] [Corpus Scriptorum Histo-
riae Byzantinae XXVIIL/3]. Bonn 1897, 475, 9—11).

Festzuhalten ist im tibrigen der Umstand, daf es sich bei der ,Notiz“, die ,Theophanes
Continuatus“ ausschreibt (dies gilt auch fiir die in der vorangehenden Anmerkung be-
legten ,Parallelzeugen®), um eine dem Hause der Lakapenen durchaus wohlgesonnene
Darstellung handelt, welche die &\enpoovvy und die ,Menschenfreundlichkeit“ Rho-
manos’ I. gebiihrend hervorhebt (zum Charakter dieser ,Quelle” vgl. die Uberlegungen
unten in Anm. 43). An sich finden sich derartige , Wertungen“ der Regierungstétigkeit
eines byzantinischen Kaisers gerne am Ende des jeweils ihn betreffenden ,chronikali-
schen“ Abschnitts (vgl. dazu etwa die Hinweise bei Peter SCHREINER, Formen der Kai-
serbiographie in Byzanz, in: Scripturus vitam. Lateinische Biographie von der Antike
bis in die Gegenwart. Festgabe fiir Walter BERSCHIN zum 65. Geburtstag, hrsg. von Do-
rothea Wavrz. Heidelberg 2002, 59—70, bes. S. 61), was dazu fiihrt, daf} die so beschrie-
benen Handlungen zeitlich kaum zuverlédssig einzuordnen sind; daB hier die ,sozialen
MafBnahmen“ Rhomanos’ I. wihrend eines Katastrophenwinters in einen konkreten
historischen Konnex eingebaut werden, deutet darauf hin, daf} damit auch eine kon-

=3
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wihnten ,offiziellen Akte“ Rhomanos’ I. auf (etwa) Anfang 928 zu datieren,
trifft zwar (fast) das Richtige’, ist aber nicht so ,zwingend®, wie dies auf den
ersten Blick scheinen mag, da die Zuordnung des einleitenden &izd.dL O¢
ety 100 a0Tod unvogs bei ,Theophanes Continuatus“ (nach der Auffas-
sung Délgers: ,am 25. Dezember 927¢) einige Probleme aufwirft: Im unmittel-
bar vorangehenden Abschnitt® beschreibt ,Theophanes Continuatus“ den Tod
des Patriarchen Stephanos II. von Konstantinopel und die Inthronisation von
dessen Nachfolger Tryphon, freilich mit eher verwirrenden (und zum Teil ein-
deutig falschen) chronologischen Hinweisen?: Stephanos II. stirbt nach , Theo-
phanes Continuatus® (nach einer Amtszeit von ,zwei Jahren und elf Mona-
ten“) am ,15. Juli der 6. Indiktion“!°, womit man (auf der Grundlage der In-
diktionszahl) auf den 15. Juli 918 oder 933 kéime — was vollig unhaltbar ist,
weil fiir Juli 918 noch Nikolaos I. Mystikos und fiir Juli 933 bereits Theophy-
laktos (der Sohn Rhomanos’ I.)!! als Patriarchen von Konstantinopel belegt
sind. Als Datum der Erhebung des Ménches Tryphon zum Patriarchen der
Néa ‘Poun weist ,Theophanes Continuatus® einen ,14. Dezember* (ohne Zu-
satz einer Indiktionszahl) aus!2. All das brachte Venance Grumel® (der zur
Absicherung seiner Uberlegungen auch die Angaben zur Dauer der ,Regie-
rung” der genannten Patriarchen in verschiedenen «catalogues patriarcaux»
heranzog) zu dem SchluB}, daf der Tod des Patriarchen Stephanos II. auf den
18. (oder 15.) Juli 927, die Thronbesteigung des Patriarchen Tryphon hinge-
gen auf den 14. Dezember 927 zu verlegen seien (womit man mit dem bei
,Theophanes Continuatus‘ anschlieBenden &ixAddL ¢ méumty 100 AVTOV
unvog in der Tat auf den 25. Dezember 927 kidme). Grumels Konstruktion
krankt freilich daran, daB fiir die Einsegnung der politischen Heirat zwischen
Maria Lakapene, der Enkelin Rhomanos’ I., und Petar von Bulgarien die Mit-
wirkung des Patriarchen Stephanos II. einwandfrei gesichert ist'* — und diese
Hochzeit fand mit hochster, an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit am
8. Oktober 927 statt!®, womit die Vermutung eines Ablebens Stephanos’ II. im

krete (wenn auch in der weiteren Uberlieferung eher verunklirte: vgl. die folgende Dis-
kussion) Datierung intendiert war (was etwa fiir andere, bei ,, Theophanes Continuatus®
im Anschluf an den soeben abgedruckten Abschnitt erwéhnte , Wohltaten“ des Kaisers,
z. B.fiir die £v oot novayoi[am bithynischen Olymp usw.: Chronogr. VI, Rom. Lac. 27
(vgl. BEKKER 418, 23 ff.)], nicht gilt: Fiir sie kann allein auf der Grundlage des ,,Theopha-
nes Continuatus“-Textes keine einigermaflen stringente chronologische Einreihung
vorgeschlagen werden).

Zur Prézisierung des zeitlichen Ansatzes auf (etwa) Ende 927 vgl. unten, S. 44f.
Theoph. Cont., Chronogr. VI, Rom. Lac. 26 (BEKKER 417, 8—14) (Analoges gilt auch
fiir die oben in Anm. 5 angefiihrten ,Parallelzeugen®, die hier nicht im einzelnen aus-
geschrieben werden sollen); vgl. dazu auch die Ubersicht unten, S. 41f.

9 Zu dieser Problematik vgl. V(enance) GRUMEL, Mélanges III. La chronologie des pa-
triarches de Constantinople Etienne IT d’Amasée et Tryphon. Revue des Etudes Byzan-
tines 15 (1957) 214—217; s. jetzt auch zusammenfassend KRESTEN-MULLER, Samtherr-
schaft 57—65 (Exkurs IV: Zur Chronologie der Patriarchate der Patriarchen Stepha-
nos II. und Tryphon von Konstantinopel).

10 BEKKER 417, 8—9.

11 Vgl. KRESTEN-MULLER, Samtherrschaft 59 (Inthronisation des Theophylaktos am
2. Februar 933).

12 BEKKER 417, 9—12.

13 Vgl. seinen soeben in Anm. 9 zitierten Beitrag.

14 Vgl. etwa Theoph. Cont., Chronogr. VI, Rom. Lac. 23 (BEKKER 414, 1—6) (s. auch KrRE-
STEN—MULLER, Samtherrschaft 58 mit Anm. 194).

15 Vgl. KRESTEN-MULLER, Samtherrschaft 19 (s. auch a. O. 58 und 63 die hypothetischen
Uberlegungen zur Variante einer Umdatierung dieses Ereignisses auf den 8. Oktober
926 [der als Sonntag als Hochzeitstermin etwas besser geeignet wiére als der 8. Okto-
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Juli 927 hinféllig wird. Unter diesen Voraussetzungen diirfte es geratener
sein, fiir den Tod des Patriarchen Stephanos II. den 15. (oder 18.) Juli 9286
und fiir die Inthronisation seines Nachfolgers Tryphon den 14. Dezember 928
anzunehmen!”. Damit wiirde freilich das €ixadtL 8¢ méumty ToU 0vTOT UNVog
(= dexeuPoiov) bei ,Theophanes Continuatus“ auf den 25. Dezember 928
verweisen, womit der bei ihm beschriebene ,Katastrophenwinter mit 928/
929 und die beziiglichen Mafinahmen des Kaisers Rhomanos I. fiiglich auf An-
fang 929 zu datieren wiren.

Dal dem mit Sicherheit nicht so ist, 148t sich auf verschiedenen Wegen
zeigen, zunichst iiber die Beobachtung, daB sich das 100 avtol unvog, das
sich bei ,Theophanes Continuatus® findet, keineswegs so selbstversténdlich
auf das vorangehende Oexeufoim 08¢ unvi, Tf) teocoageoradexdty) (zur
Thronbesteigung Tryphons) bezieht!8: Es entsteht vielmehr bei wiederholter
genauer Lektiire der entsprechenden Passagen der Eindruck, daBl mit
Kap. 27 Rom. Lac. bei ,Theophanes Continuatus“! eine urspriinglich in einen
anderen chronologischen Zusammenhang eingebaute (an sich relativ genau,
namlich auf einen Monatstag datierte) historische Notiz hier eher ,zuféllig®,
d. h. erst nach der ﬁberarbeitung einer alteren Quelle, ihren ,neuen” Platz
gefunden hat, daB also kein direkter Konnex zwischen dem in Kap. 27 Rom.
Lac. beschriebenenen ,Katastrophenwinter und der Inthronisation des Pa-
triarchen Tryphon in Kap. 26 Rom. Lac. (im Sinne eines ,vorher® [Amtsan-
tritt Tryphons] /,nachher® [Kélteeinbruch]) besteht?.

Unter dieser Voraussetzung wéren an sich weder der in Kap. 27 Rom.
Lac. erwéhnte ,Katastrophenwinter” noch die damit verbundenen MaBnah-
men des Kaisers Rhomanos I. genau datierbar, da sie durch die soeben vorge-
brachte Beobachtung ihren (nur scheinbar) festen Bezugspunkt verloren ha-
ben. Freilich findet sich in den herangezogenen Quellen die zusétzliche An-
gabe, daf} der Kélteeinbruch im byzantinischen Reich zu einer grofBen und all-
gemeinen Hungersnot (uéyag Muog, bei ,Theophanes Continuatus“ noch
durch die Hinzufiigung des bestimmten Artikels O verstérkt) fithrte — und

ber 927, der auf einen Montag fiel]; dagegen spricht freilich massiv der Umstand, daB es

just die Heirat seiner Tochter Maria war, die dem Lakapenen Christophoros die erste

Stelle im Mitkaiserkollegium seines Vaters Rhomanos L., also die Einreihung vor dem

Jegitimen“ Makedonensprofl Konstantinos VII., einbrachte [vgl. KRESTEN-MULLER,

Samtherrschaft 18—20]—und fiir April 927 ist durch ein absolut vertrauenerweckendes

urkundliches Zeugnis die Zusammensetzung des byzantinischen Kaiserkollegiums

in der Abfolge Rhomanos I. Lakapenos/Konstantinos VIL./Christophoros Lakape-
nos/Stephanos Lakapenos/Konstantinos Lakapenos einwandfrei gesichert [vgl.

KRESTEN—-MULLER, Samtherrschaft 24—25]).

D. h. wihrend einer 1., nicht wihrend einer 6. Indiktion, aber in der Tat nach einer

Regierungszeit von (rund) zwei Jahren und elf Monaten (vgl. oben, S. 38), da die Amts-

einfithrung Stephanos’ II. im August 925 (nach dem Ableben seines Vorgéngers Niko-

laos I. Mystikos am 15. Mai 925) stattfand (vgl. die Belege bei KRESTEN-MULLER,

Samtherrschaft 60).

17 Vgl. die Zusammenfassung bei KRESTEN—-MULLER, Samtherrschaft 65.

18 Zustzlich zu den folgenden Uberlegungen sei festgehalten, daf eine , Wochentagsan-
gabe“ einddl ... méumty (zur Kennzeichnung des Beginns der katastrophalen, 120 Ta-
ge dauernden Kélteperiode) fiir einen 25. Dezember ziemlich auffillig wéire; man wiir-
de in diesem Fall eher ein £€0QT{] TOV }OLOTOVYEVVWYV (oder eine #hnliche Formulie-
rung) erwarten (vgl. schon KRESTEN-MULLER, Samtherrschaft 64, Anm. 221). — Zu
dem Vorschlag, das €ixddt ... méusey auf den 25. Oktober 927 zu beziehen, vgl. un-
ten, S. 42f.

19 Und in den in Anm. 5 belegten , Parallelquellen®.

20 Vgl. dazu auch unten, S. 42f.
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dieser MuOg kann nun zeitlich durchaus zuverlissig eingeordnet werden, da
mit ihm eine gut bekannte Novelle Rhomanos’ I. (und seiner Mitkaiser Kon-
stantinos VII., Stephanos Lakapenos und Konstantinos Lakapenos?®!) in Ver-
bindung zu bringen ist: die veapd vom September 934?22, die einen wichtigen
Einschnitt in der byzantinischen ,Landgesetzgebung“ des 10. Jahrhunderts
darstellt und die unter anderem den auf Kosten der &rmeren Bevolkerungs-
schichten (mévnteg) durchgefiihrten Erwerb von Grundstiicken durch die
»Michtigen* (iloyvodteQOL) regelt, die unter Ausniitzung der Notlage der , Ar-
men®“ ihren Grundbesitz zu erweitern suchten. In diesem Zusammenhang
werden in der Novelle auch MaBlinahmen getroffen, die sich auf alle jene Per-
sonen (6001) beziehen, die 47O Tijg TOREAOOVONG TEWDTNG IVOKTLDVOGC, TJTOL
00U MUOD ®aTaAafOVIOg 1 ®ol meQLeEAOOVTOS, Ayo®V 1) WLV EYrQATELS
veyovaowv? (und die nunmehr diese Grundstiicke den Vorbesitzern bzw. de-
ren Erben und Verwandten oder der ortlichen ,Steuergemeinde“ gegen Er-
stattung des urspriinglichen Kaufpreises zuriickgeben miissen). Es ist einsich-
tig, daB sich der Muog xotolafmv 1} zai weolelOwv, die ,eingetretene und
voriibergegangene Hungersnot“, auf den bei ,Theophanes Continuatus“ in
Kap. 27 Rom. Lac. (und in den ,Parallelquellen®) beschriebenen uéyog AMuodg

2l Die Tatsache, daB in der Nennung des Kaiserkollegiums, in dessen Namen die beziig-
liche Novelle publiziert wurde, Christophoros Lakapenos fehlt (die Rubriken in den
Haupthandschriften nennen als ausstellende Kaiser ‘Pouavog [I. Lakapenos],
Kwvotavtivog [VIL. Porphyrogennetos], Ztédpavog [Lakapenos] xai Kwvotoavtivog
[Lakapenos]: vgl. SvoroN0s—GOUNARIDIS, Novelles 79, Rubrik 1 [daB} es sich hier um
die vertrauenerweckenden Reste einer kanzleigeméflen Intitulatio handeln diirfte,
wird durch den Zusatz muotoi &v Oe® Paoiheis Pouaiowv nahegelegt]), weist eindeu-
tig darauf hin, dafl das entsprechende Gesetz nach dem (im August 931 erfolgten) Tod
des Christophoros Lakapenos (vgl. KRESTEN—-MULLER, Samtherrschaft 21 mit
Anm. 46) ergangen ist (dies im Vorgriff auf die gleich im folgenden zu diskutierende
Datierung dieser Novelle).

22 DOLGER, Reg. 628 = Novelle Nr. 3 SvoroNos—GoUNARIDIS (Edition: a. 0. 82—92 [er-
setzt jetzt die dlteren Ausgaben, etwa bei Io(annes) ZEros—Pan(agiotes) ZEros, Novel-
lae et aureae bullae imperatorum post Justinianum ex editione C{aroli) E{duardi) Za-
CHARIAE A LINGENTHAL (=dJus Graecoromanum I). Athen 1931 (Ndr. Aalen 1962),
206—214 (= Coll. ITI, Nov. V)]); englische Ubersetzung (mit Kommentar und weiter-
fiihrender Literatur, etwa LEMERLE, Agrarian History 94—97) bei McGEER, Land Le-
gislation 49—60 (s. schon oben, Anm. 2). — Die Datierung der Novelle ist durch die
(kongruenten) Angaben in den Rubriken der Haupthandschriften (die auch das aus-
stellende Kaiserkollegium korrekt ausweisen: vgl. die vorangehende Anmerkung) —
September, 8. Indiktion, Weltjahr 6443 (vgl. SvoroNos—GouNarIDIS, Novelles 79, Ru-
brik 1) — an sich einwandfrei gesichert. — DaB bisweilen (etwa im Cod. Vind. iur. gr. 2)
im Zusammenhang mit dieser veaQd von einer , 1. Indiktion“ die Rede ist (vgl. Svo-
RONOS—GOUNARIDIS, Novelles 81, Rubrik 7), erklirt sich leicht daraus, daff die Novelle
eben auf den Auog Tiig TEMTNG IvdTLDVOS Bezug nimmt (vgl. gleich im folgenden).
Etwas schwieriger zu deuten sind die Hinweise in jenen Rubriken (vgl. SvORONOS—
GouNARrIDIS, Novelles 80, Rubriken 3 und 4, mit Einschrdnkungen auch Rubrik 5), in
denen (meistens im Zusammenhang mit der Angabe der ,Autorschaft” [ = Diktatge-
berschaft] eines ,Kosmas Magistros“) vom Weltjahr 6437 und einer 2. Indiktion die
Rede ist (d. h. September 928/August 929; vgl. dazu auch die Diskussion bei Svoro-
Nos—GoUNARIDIS, Novelles 74—77). Eine vage Vermutung: Kénnte es sich dabei um
die ,Erinnerung” an eine erste (ansonsten nicht mehr greifbare) Fassung des vorlie-
genden Gesetzes handeln, die Rhomanos I. zwischen September 928 und August 929
(d. h. unmittelbar nach der groBen Hungersnot [vgl. nochmals gleich im folgenden])
zum Schutz der ,Armen” erlie und die dann durch die (verbesserte und erweiterte)
Version vom September 934 ersetzt wurde? Eine in diese Richtung gehende Uberle-
gung bereits bei Peter SCHREINER, Die byzantinischen Kleinchroniken II. Historischer
Kommentar (Corpus Fontium Historiae Byzantinae XI11/2). Wien 1977, 125.

23 SvorONOS—GOUNARIDIS, Novelles 86, (Z.) 88-90.
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bezieht?*, und dieser MuOg ist nun mit der in der kaiserlichen Gesetzgebung
ausdriicklich genannten 1. Indiktion genau und zuverldssig auf die Zeit des
Winters 927/928 zu datieren — womit man mit Délger fiir die von Kaiser
Rhomanos I. zur Linderung der drgsten Not in Konstantinopel eingeleiteten
ssozialen MaBnahmen® in der Tat auf etwa ,Anfang 928“ kdme.

Es bleibt freilich ein kleines unbefriedigendes Detail — die Wendung
elnadL 8¢ méumty 100 avTod unvos am Beginn von Kap. 27 Rom. Lac. bei
sTheophanes Continuatus® (und in den ,Parallelquellen®), die sich nunmehr
mit absoluter Sicherheit nicht mehr mit der Thronbesteigung des Patriarchen
Tryphon von Konstantinopel am 14. Dezember 928 in Verbindung bringen
laBt. DaB das gesamte Kap. 27 Rom. Lac. bei ,Theophanes Continuatus® ir-
gendwie den Eindruck erweckt, aus seinem urspriinglichen Zusammenhang
gerissen worden zu sein, wurde bereits erwdahnt?. Es fragt sich nur, wie dieser
surspriingliche Zusammenhang“ gestaltet gewesen sein konnte, konkreter:
worauf sich die Formulierung 6 a0tog unv bezieht.

Betrachtet man die entsprechenden Abschnitte im 6. Buch bei ,Theopha-
nes Continuatus“ genauer, so ergibt sich folgende Anordnung:

a) Kap. 23 Rom. Lac.%: Einsegnung der Heirat zwischen Maria Lakapene, der
Enkelin Rhomanos’ I., und Petédr von Bulgarien durch den Patriarchen Ste-
phanos II. von Konstantinopel in Konstantinopel am 8. Oktober 927%7; drei-
tagige Hochzeitsfeiern, an deren Ende (angeblich auf besonderen Wunsch der
bulgarischen ,Hochzeitsdelegation®) Rhomanos I. sein Mitkaiserkollegium
umgestaltet und seinen Sohn Christophoros, den Vater der Maria, an die er-
ste Mitkaiserstelle, vor seinen Schwiegersohn, Konstantinos VII., setzt?®; Ab-
reise des frisch verméhlten Paares nach Bulgarien.

b) Kap. 24 Rom. Lac.?: Erste Erfolge des Magistros und Domestikos t®v
oyol®dv Toannes Kurkuas im Kampf gegen die muslimischen Widersacher an
der ,Ostgrenze“ des byzantinischen Reiches mit besonderer Erwdhnung der
Aktionen gegen Melitene — ein Ereignis, das in der Literatur allgemein in das
Jahr 927 datiert wird?.

¢) Kap. 25 Rom. Lac.?!: Anklage gegen den Magistros Niketas, den evOeQog
des Mitkaisers Christophoros Lakapenos, der den Lakapenensohn zu einer
Rebellion gegen seinen Vater Rhomanos I. angestiftet haben soll; Bestrafung
und Verbannung des Niketas — keinerlei chronologische Angaben; daher
nicht ndher datierbar32.

24 Dies auch die korrekte Interpretation in der oben in Anm. 2 angefiihrten Sekundar-
literatur (wobei man von der Annahme ausgehen darf, daf es die in der Folge des ge-
waltigen Kélteeinbruchs eingetretene Hungersnot war, die einen nicht geringen Teil
der drmeren Bevolkerungsschichten zu einem ,Notverkauf“ ihres Grundbesitzes an
die ,Reichen” zwang).

25 Vgl. oben, S. 39.

26 BEKKER 414, 1—415, 9.

27 Vgl. oben, S. 38f. mit Anm. 15.

28 Vgl. KRESTEN—-MULLER, Samtherrschaft 18—20.

29 BEKKER 415, 10—417, 2.

30 Vgl. etwa Friedrich Hiup—Marcell RESTLE, Kappadokien (Kappadokia, Charsianon,
Sebasteia und Lykandos) (Tabula Imperic Byzantini 2= Denkschr. phil.-hist. Kl.
Osterr. Akad. Wiss. 149). Wien 1981, 234 (mit Quellen und Literatur in den Anm. 4, 17,
29—31, 34—36, 38 und 39).

31 BEKKER 417, 3—7.

32 Terminus ante quem ist der Tod des Christophoros im August 931 (vgl. oben, Anm. 21).
— Keine genaue chronologische Prézisierung dieser Vorgénge wagt Westerink in sei-
nem biographischen Abrif} zu Niketas: I{eendert) G{errit) WESTERINK, Nicétas Magi-
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d) Kap. 26 Rom. Lac.?*: Tod des Patriarchen Stephanos II. von Konstantino-
pel; Inthronisation seines Nachfolgers Tryphon — Ereignisse, fiir die nach
den obigen Ausfithrungen der 15. (18.2) Juli 928 bzw. der 14. Dezember 928
feststehen diirften.

e) Kap. 27 Rom. Lac.?*: Nach der Schilderung des Katastrophenwinters (927/
928) und der damit verbundenen ,sozialen MaBnahmen®“ des Kaisers Rhoma-
nos I. (d. h. nach der Beschreibung der Ereignisse, die den Ausgangspunkt
der vorliegenden Studie bilden) Eingehen auf weitere (nicht niher datierbare
und in keinem Zusammenhang mit dem Winter 927/928 stehende) ,wohlté-
tige“ Aktionen des Lakapenen.

f) Kap. 28 Rom. Lac.?>: Verschworung des bulgarischen Prinzen Ivan gegen
seinen Bruder Petir; Entsendung des Ioannes aixtmg, der sich im Auftrage
Rhomanos’ I. des aufstdndischen bulgarischen Prinzen beméchtigen und ihn
nach Konstantinopel schaffen soll, was auch geschieht — keinerlei chronolo-
gische Angaben; daher nicht niher datierbar.

Dieser listenartige Uberblick iiber die bei »Theophanes Continuatus® ge-
schilderten Ereignisse der spéten zwanziger Jahre des 10. Jahrhunderts
kénnte nun zur Vermutung fithren, in den Kap. 24—26 Rom. Lac. Einschiibe zu
sehen, welche eine (hypothetisch anzusetzende) chronologische Ordnung der je-
weiligen Einzelabschnitte unterbrechen. Folgt man dieser Annahme, wiirde
sich das £lxA.dL O¢ éUsTy 10D AvToT uNvos des Beginns von Kap. 27 Rom. Lac.
auf die Angabe dyd01 6¢ T0U dxtTwPElOV UNVOS des Einleitungssatzes von
Kap. 23 Rom. Lac. beziehen, der Einbruch der in Kap. 27 Rom. Lac. beschrie-

stros, Lettres dun exilé (928—946). Introduction, édition, traduction et notes (Le Monde
byzantin). Paris 1973, 30(f.); er spricht nur davon, daf} die ,, Verschworung® des Niketas
«moins d’'un an plus tard»(scil. nach der Verméhlung der Enkelin des Niketas, Maria, mit
Petér von Bulgarien) anzusetzen sein wird (d. h. frithestens 928) (en passant: Die Uber-
legungen, die WESTERINK, a. O. 30, der Frage der ,Neugestaltung“ der Zusammenset-
zung des Mitkaiserkollegiums unter Rhomanos I. nach dieser Hochzeit widmet [vgl.
oben, Anm. 28], sind nach den Ausfiihrungen bei KRESTEN—-MULLER, Samtherrschaft, zu-
mindest teilweise zu revidieren).

33 BEKKER 417, 8—14.

3¢ BERKER 417, 15—419, 9.

35 BEKKER 419, 10—24.

36 DOLGER, Reg. 621, verweist diese Vorgéinge (Entsendung des Ioannes gaixtwg nach
Bulgarien) in das Jahr 929 — im grofen und ganzen richtig, weil das entsprechende Ka-
pitel bei ,Theophanes Continuatus“ mit der Nachricht tiber die Heirat des bulgarischen
Prinzen Ivan und mit der Angabe endet, dal Christophoros Lakapenos bei dieser Ge-
legenheit als magavupevmv fungierte (BEKKER 419, 23—24); wir befinden uns hier also
nochimmer vor dem August 931, dem Zeitpunkt des Todes des Christophoros (dasistim
iibrigen der néchste chronologische Fixpunkt, den ,Theophanes Continuatus®im Rah-
men seiner hier kursorisch skizzierten , Erzahlabfolge“ wieder mit einer verwertbaren
Datierung einfiihrt [der auf einen ,,2. Mérz“ datierte Absturz eines Gebilks (xoou1TNG)
auf dem Forum (Konstantinos’ I.) in Kap. 30 Rom. Lac. (BEKKER 420, 11—16) 146t sich
keinem bestimmten Jahr zuweisen]; vgl. Kap. 31 Rom. Lac.: £tehettnoe 8¢ XoLoto-
$HOOG PACIAEVS UNVi ADYOVOTE IVOKTLDVOG TETAETNS [BEKKER 420, 17—18]; die fol-
gende chronologische Angabe bei ,Theophanes Continuatus®“ [Kap. 32 Rom. Lac.] ist
freilich einigermaBen kryptisch, da sie zur Amtsenthebung des Patriarchen Tryphon
vermerkt: xatnyoyov 8¢ xnai TeOpmva ToTELAQYNY 0DYOVOTE UNvi tvoXTLdVOg
ToltNng [BEKKER 421, 1—2], womit man in den August 930 kiime und vor dem Problem
einer [weiteren] Storung der zeitlichen Ordnung der bei , Theophanes Continuatus® be-
schriebenen Ereignisse stiinde: vgl. dazu die Diskussion bei KRESTEN-MULLER, Samt-
herrschaft 59—60 [vor allem mit Anm. 202: Vermutung, daf} die erzwungene Resigna-
tion des Tryphon in den August 931 (vielleicht auf den 13. August 1Y, wobei das Iota
dann in ivdwtu®vog verlesen wurde]) zu datieren sein wird]).

|
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benen auBergewshnlichen Kiltewelle somit auf den 25. Oktober 927 (= 1. In-
diktion) zu datieren sein®’. Stringent beweisen 146t sich diese Vermutung na-
tiirlich nicht, aber durch den Verweis auf ein durchaus paralleles klimatisches
Phiénomen aus dem Winter 763/764 einigermafBen wahrscheinlich machen33.
Zu diesem Jahr berichtet ndmlich ,Theophanes® (in einer bekannten und gerne
zur Rekonstruktion seiner ,Biographie“ herangezogenen Passage) folgendes:
™M & ATt £teL Ao GQYTS TOT dUTMPREIOV UNVOS YEYOVE ®QUVOG UEYQL KL
TUAQOTAUTOV, OV ROTAL TNV NUETEQAY YTV LOVOV, MG TTOMG ndilov rotd
AVOTOMV %ol dE®TOV ol dVoLY, MoTe TNV doxTmay Tod [Tovtov magahiov
i @ wihra T TEAayog ArroMOmOTvan Ex ToD xUOoVG Emi A mTyels TO fAabog,
%0l ATTO Zuyyiog uéyoLtod Aavovfiov zaitod Kotdrmotauot tot Advaotoi
te ®ol Advomor xol tdv Nexgommlwv ol T Aoutfis Gxtiic uéyoL
Meonupolag xai Mndeiag ta Opoto TemrovioTmy. ToT O¢ TOLVTOV TTAYOUS
gmuovn0évrog MUENON &ml dlog ' mixels, Mote ovuuoEPwOTvaL TV
Odraocoov T Enod xoi meCoPateiobor Veebev 10D ®EUOVS Amtd Te Xa-
Capiag, Boviyaiog ol TV Aomtdy magoxeuévmy é0vmv?® — eine anschau-
lichere Schilderung eines ,Katastrophenwinters“ in weiten Teilen des byzan-
tinischen Reiches 146t sich wohl kaum geben. Mehr noch: Im Februar 764 (also
ebenfalls nach rund vier Monaten!) begann sich das Eis, welches das Schwarze
Meer fiir so lange Zeit bedeckt hatte, aufzulosen, und gewaltige Eisberge trieben
an Konstantinopel vorbei ins Marmara-Meer, bisweilen in einer Dichte, die es
moglich machte, 4o Zodravdv Ewg Tiig TOLews ®ol ArtO XQUOOTOLewS EMG
T00 Ayiov Mdpavtog xai tov Tohdtov dxmwhitmg did ENedg zu schreiten.

Eine in etwa analoge Situation kénnte nun durch den bei ,Theophanes
Continuatus“ beschriebenen auBergewochnlichen Kilteeinbruch am 25. Okto-
ber 92741 eingetreten sein, dessen Begleiterscheinungen, etwa der Umstand,

37 En passant: Unter dieser Voraussetzung wiire eine zusitzliche Absicherung der Uber-
legungen bei KRESTEN—-MULLER, Samtherrschaft, zum Hochzeitsdatum der Maria La-
kapene (8. Oktober 927) und zum Todesdatum des Patriarchen Stephanos II. von
Konstantinopel (15. oder 18. Juli 928) gegeben.

38 Mit dem kleinen Vorbehalt, daB natiirlich auch zwischen 763,/764 und 927,/928 (scil.
fiir Konstantinopel und seine Umgebung) mit klimatischen Verénderungen zu rech-
nen sein wird (vgl. dazu auch den Abschnitt VIII. 3 [,Klimaschwankungen und ihre
Einfliisse“] bei Wolfram BraNDES, Die Stidte Kleinasiens im 7. und 8. Jahrhundert
[Berliner Byzantinistische Arbeiten 56]. Berlin 1989, 180—181), welche die Treffsicher-
heit eines derartigen Analogieschlusses etwas beeintréchtigen.

39 Theoph., Chronogr. ad a. m. 6255 (Theophanis Chronographia, recensuit Carolus DE
Boor, Bd. I. Leipzig 1883, 434, 6—16; vgl. dazu I{oannes) TELELES—E(uangelos) CHRY-
sos—D{emetrios) METAXAS, Ot HaLQTUQIES TWV PUTOVTLVOV TN YDV YLt TOV dQUULD YEL-
uova Tov £€Tovg 763/4 . X. Awdwvy 18 [1989] [tety. o] 105—127, bzw. [vor allem zu
den geographischen Begriffen und mit mustergiiltiger Auswertung der Parallelquellen
(etwa Nikephoros I. von Konstantinopel), aber auch zur chronologischen Einordnung]
Ilse RocHow, Byzanz im 8. Jahrhundert in der Sicht des Theophanes. Quellenkritisch-
historischer Kommentar zu den Jahren 715—813 [Berliner Byzantinistische Arbeiten
57]. Berlin 1991, 181—183; s. auch die kommentierte englische Ubersetzung bei Cyril
Manco-Roger Scorr-Geoffrey GREATREX, The Chronicle of Theophanes Confessor.
Byzantine and Near Eastern History a. d. 284—813. Oxford 1997, 600[—602]).

40 pE BOOR, a. 0. 434, (17 [die Monatsangabe] und) 26—27 (bzw. 23—24 mit dem Hinweis,
daB der hier in der 1. Person von sich sprechende ,Berichterstatter” selbst als Knabe
auf einigen dieser Eisberge/Eisstofe herumgeklettert sei und dort mit Altersgenos-
sen gespielt habe — wer auch immer unter dieser 1. Person zu verstehen sein mag
[vgl. dazu die Uberlegungen bei RocaOow, a. O. 183, bzw. bei MANGO—SCOTT-GREATREX,
a. 0. lviii—lix]).

41 Natiirlich 148t sich auch ein 25. November nicht mit absoluter Sicherheit ausschlielen
(wenngleich in diesem Fall das to¥ attol unvog neuerlich in der Luft hinge); ein

43



dafB der Boden danach fiir 120 Tage gefroren war*?, zu jener groBen Hungers-
not im byzantinischen Reich fiihrten, fiir welche die Gesetzgebung Rhoma-
nos’ I. (und seiner Mitkaiser) als Datierung eine ,1. Indiktion“ (September
927/ August 928) iiberliefert*3. — Ein endgiiltiger Beweis (scil. fiir den 25. Ok-
tober; der Winter 927,/928 steht absolut auber Zweifel) ist damit, wie bereits
betont, noch nicht gegeben, doch schlieBt man sich diesen Uberlegungen an,
so wird man jene ersten ,sozialen MaBnahmen®, mit denen Rhomanos I. die
argsten Folgen des strengen Winters fiir die arme Bevolkerung Konstantino-
pels zu lindern versuchte, am ehesten auf ,Ende 927“ (November/Dezember

25. Dezember (der immerhin die Méglichkeit béte, das Tod avtoD unvég [unzutreffend]
auf den Amtsantritt des Patriarchen Tryphon am 14. Dezember [928!] zu beziehen) ist
hingegen, wie bereits bemerkt (vgl. oben, Anm. 18), wegen der fiir einen 25. Dezember
auffilligen Tagesbezeichnung &ixddL ... méumty (anstelle von £0Qtf TOV XOL-
0ToVYEVVWV) sehrunwahrscheinlich; ein 25. Januar (928) oder gar ein 25. Februar (928)
— Ansétze, die hypothetisch bei KRESTEN—-MULLER, Samtherrschaft 64, Anm. 221,in Er-
wagung gezogen wurden — sind wohl deswegen zu verwerfen, weil man beiihnen mit den
,120 Tagen Frost“bis Ende Mai oder Ende Juni (928) kiime, was (bei allen Méglichkeiten
klimatischer Verénderungen zwischen dem 10. Jahrhundert und der Gegenwart) nur
schwer denkbar ist. — , Absolut“ gerechnet, d. h. unter Beriicksichtigung des , Nachhin-
kens“ des Julianischen Kalenders hinter dem ,tatséichlichen® (nach dem Gregoriani-
schen Kalenderbestimmten) Datum, wire der 25. Oktober desJahres 927 nach heutigen
Begriffen (etwa) ein 30. Oktober gewesen, und dieses Tagesdatum kommt fiir einen mas-
siven (und lang andauernden) Kélteeinbruch im Gebiet der Hauptstadt des byzantini-
schen Reiches durchaus in Frage (vor allem dann, wenn man die Tatsache beriicksich-
tigt, daf} die hier zur Diskussion stehenden Jahrhunderte des Mittelalters im Vergleich
zur Gegenwart durch ein etwas kélteres Klima gekennzeichnet waren).
42 Das Einsetzen der ,Tauperiode“ wire somit etwa auf die Zeit um den (julianischen)
25. Februar 928 anzusetzen (wie bereits bemerkt: eine weitere Analogie zur klimati-
schen Situation im Winter 763/764).
Folgt man diesen Uberlegungen, so hat dies freilich Konsequenzen fiir die ,Quellen-
lage“ bei , Theophanes Continuatus“ (und in den ,Parallelzeugen®), denn damit (d. h.
bei einem direkten Ankniipfen der Darstellung in Kap. 27 Rom. Lac. [25. Oktober
927] an die Ausfithrungen in Kap. 23 Rom. Lac. [8. Oktober 927 und einige Folgeta-
ge]) miibte eine ,chronographische Urquelle“ postuliert werden, in welcher sich an die
Beschreibung der Hochzeitsfeierlichkeiten fiir Maria Lakapene und Petdr von Bulga-
rien (in chronologisch korrekter Abfolge) unmittelbar die Schilderung des ,Katastro-
phenwinters“ anschloB; in diese , Urquelle“ miiiten dann (in der zeitlichen Sequenz
bestenfalls cum grano salis passend) die Abschnitte zu den militérischen Erfolgen des
JIoannes Kurkuas, zur ,Verschworung® des Magistros Niketas und zum Wechsel auf
dem Patriarchenthron von Konstantinopel (Kap. 24—26 Rom. Lac. bei ,Theophanes
Continuatus“) eingeschoben worden sein, und diese, auf die genannte Weise chrono-
logisch etwas in Unordnung geratene ,Sekundérquelle miiite dann die Grundlage
fir ,Theophanes Continuatus“ bzw. fiir die Rezensionen der ,Logothetenchronik®
bzw. bei ,Pseudo-Symeon“ gewesen sein. Die Beurteilung der Frage, ob eine derartige
Konstruktion denkbar (bzw. beweisbar) ist, sei denjenigen iiberlassen, die sich der un-
dankbaren Aufgabe der Klarung der Uberlieferungsverhéiltnisse innerhalb der ,Logo-
thetenchronik“ verschrieben haben (vgl. zuletzt St(affan) WAHLGREN, Symeon Logo-
thetens kronika: en presentation av ett utgivningsprojekt. Bysantinska sdllskapet.
Bulletin 14 [1996] 4—9; DERs., Symeon the Logothete: Some Philological Remarks.
Byzantion 71 [2001] 251—262 [mit weiterer Literatur]; eine in etwa vergleichbare
Uberlieferungsproblematik in einem Abschnitt des 4. Buches bei , Theophanes Conti-
nuatus“ behandelt Paul SPECK, Die griechischen Quellen zur Bekehrung der Bulgaren
und die zwei ersten Briefe des Photios, in: [ToM)mlevpog voUc. Miscellanea fiir Peter
SCHREINER zu seinem 60. Geburtstag, hrsg. von Cordula ScHOLZ-Georgios MAKRIS [By-
zantinisches Archiv 19]. Miinchen—Leipzig 2000, 342—352; s. auch J{effrey) M(ichael)
FeATHERSTONE, The Logothete Chronicle in Vat. gr. 163. Orientalia Christiana Periodi-
ca 64 [1998] 419—434).
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927) datieren, da nicht anzunehmen ist, da der Kaiser mit derartigen Notak-
tionen lange zugewartet haben wird.

* *

Zur ersten dieser ,sozialen Maflnahmen® heiBt es nun, dafl Rhomanos I.
die Anordnung gab, die otoai der €upolor Konstantinopels, also die (zur
StraBenseite hin offenen) Portikus der SdulenstraBen — hier sind wohl vor al-
lem (aber nicht nur) die an der ,Mese“ gelegenen Sdulenhallen (in ,nordli-
cher” Diktion: ,Laubenginge) der byzantinischen Hauptstadt** gemeint —,
provisorisch mit Bretterwinden (cavidouaot) zu verschlieBen (in denen
kleine Fenster [Ovoidec]*> angebracht waren, um den frierenden Armen —
s~modernistisch“: den clochards Konstantinopels —, die in diesen behelfsmé&Bi-
gen Zufluchtsstiatten Unterschlupf suchten, untertags ein Leben bei natiirli-
chem Licht zu erméglichen)*. In allen diesen Portikus wurden nun, so ,Theo-
phanes Continuatus®, die sogenannten dioxlou eingerichtet — nach Délger*’
»>Sammelbiichsen“ (die offensichtlich in seiner Interpretation zur Aufnahme
von Almosen fiir die notleidenden mtévnteg bestimmt waren).

Auf den ersten Blick erscheint Dolgers Auffassung keineswegs abwegig —
denn dxha, abgeleitet aus dem lateinischen arcula (das seinerseits wieder
nur eine Diminutivform von arca*® ist), kann sehr wohl (auf der Grundlage der
Bedeutung ,Kistchen) die ,Kasse“ oder den ,Kassenbehilter” (= ,Sammel-
biichse“) bezeichnen*?: So sind etwa an der Wende vom 9. zum 10. Jahrhun-

4 Vgl. dazu etwa R{aymond) JANIN, Constantinople byzantine. Développement urbain
et répertoire topographique (Archives de 1’Orient Chrétien 4A). Paris 21964, 881f.; zu
den konstantinopolitanischen porticus allgemein s. jetzt Marlia MUNDELL MaNGo, The
Porticoed Street at Constantinople, in: Nevra NecrPoGLU (Hrsg.), Byzantine Constan-
tinople. Monuments, Topography and Everyday Life (The Medieval Mediterranean
33). Leiden—-Boston—-Koéln 2001, 29—51 (mit ausfiihrlicher, auf dem neuesten Stand
befindlicher Bibliographie zu Séulenstrallen im 6stlichen Mittelmeerraum, aber, so-
weit ich sehe, ohne Diskussion der im folgenden behandelten Frage der von Rhoma-
nos L. im Winter 927,/928 veranlaften doxAar).

4 Nicht ,Tiiren®, wie Délger (vgl. oben, S. 35f. mit Anm. 3) will (bei ,Theophanes Con-
tinuatus“ [und in den ,Parallelquellen“] heilBt es Ougiot, nicht Ovoaug!). — Der Zutritt
zu diesen ,Bretterverschligen® (zu den Einzelheiten vgl. die gleich folgende Interpre-
tation des Ausdrucks dioxau) erfolgte wohl durch Einlisse, die sich an den beiden Enden
der jeweiligen €ufolot (d. h. an den ,Kreuzungen“ mit den ,QuerstraBen®) befanden.

4 Man wird in diesem Zusammenhang wohl von der Annahme ausgehen kénnen, daB die
Portikus der SdulenstraBlen Konstantinopels den clochards auch bei ,normalen® Wit-
terungsverhéltnissen (und nicht nur im Winter ...) als Schlafstéitte dienten, da sie dort
einigermafien vor Wind und Regen geschiitzt waren (ein einziger Beleg dafiir aus der
Vita Philareti: 6 8¢ yéQwv vuxtepevoag AmiihOev g TO TOAETIOV %ol VITOOTQEPO-
uévov adTod ... &mi TOV olxov adtod, Sooug eliploney mTwyoUg eig Tovg Eupodiovc,
gxdler avtoug [... AwpPoig, xuhhovg, ywhovg, Avomneovs ...] [Lennart RypiN, The
Life of St Philaretos the Merciful written by his Grandson Niketas. A Critical Edition
with Introduction, Translation, Notes, and Indices (Acta Universitatis Upsaliensis. Stu-
dia Byzantina Upsaliensia 8). Uppsala 2002, 92, 537—94, 541]); die €ufolot Konstan-
tinopels ersetzten somit die Briicken, unter denen in anderen Grofistddten die Armen
(,Stadtstreicher®), vor allem in der Nacht, Zuflucht suchten (ehe die Briicken in dieser
Funktion in der Gegenwart von U-Bahn-Stationen u. dgl. abgelést wurden ...).

47 Vgl. oben, S. 35f. mit Anm. 3.

48 Kasten, Kiste, Lade (im biblischen Gebrauch [fiir griechisches ®3wtog] von der ,Ar-
che Noes“ [z. B. Gen. 6, 14] bis zur ,Bundeslade” [z. B. Ex. 25, 10]).

4 Vgl. etwa A(lexander) K(azHDAN), Art. Arkla. The Oxford Dictionary of Byzantium 1
(1991) 174.
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dert im ,Kletorologion“ des Philotheos unter dem Logothetes toU yevirot
die 0QTOVAGQLOL TV GQXADV bzw. die votdolol TV GoxAdV belegt®,
Funktionére, deren Aufgabe Nikolaos Oikonomides vollig zu Recht mit «char-
gés de tenir les cadastres détaillés de chaque dLoixnolg provinciale» (also mit
slokalen Kassenverwaltern“) umschreibt’® — eine Interpretation, die auch
durch Kap. IT 49 des sogenannten, unter dem Namen des Kaisers Konstanti-
nos VII. laufenden ,Zeremonienbuchs®, also durch einen ebenfalls mit ,Theo-
phanes Continuatus“ so gut wie zeitgendssischen Zeugen, bestitigt wird (wo
von 0t £Em Y aTOVAAQLOL TOT YeEVIXOD 1ToL TV doxl®dV die Rede ist)>2.

Daf die Interpretation Dolgers dennoch nicht zutrifft, lehrt die Fortset-
zung des Textes bei ,Theophanes Continuatus“, wo schon die Formulierung,
daB Geld an die &v tavtolg mévnteg verteilt werden solle, aufhorchen hétte
lassen miissen — denn das feminine Tavtoug kann sich nur auf die doxAot be-
ziehen. Absolut eindeutig die Formulierung des néchsten Satzes, in dem von
den v taig doxAais mtwyol die Rede ist: Arme, die in ,Sammelbiichsen® le-
ben, sind ein Unding®. Ein an sich korrekter Ubersetzungsvorschlag fiir die
doxlor des Katastrophenwinters 927,928 findet sich seit kurzem im 1. Band
des ,Lexikons zur byzantinischen Grizitit“, wo sub voce donha mit Bezug auf
die hier zur Diskussion stehende Stelle die Bedeutung , Holzverschlag, Unter-
stand“ angegeben wird®*. Das ist zwar sachlich einwandfrei®, befriedigt aber
vom Semantischen her (arcula =[kleine] Schachtel, Behélter) nicht vollstin-
dig. Eine einigermallen passable ,(neu)deutsche“ Entsprechung lift sich nur
iiber zwei aus dem Englischen eingebiirgerte Begriffe geben: Man fabrizierte
fiir die frierenden Armen Konstantinopels im Katastrophenwinter 927,/928
,Boxen“?® bzw. richtete in den SdulenstraBen Konstantinopels ,Container®

50 OrkoNoMIDES, Listes 113, 29 und 153, 24.

51 OrkoNoMIDES, Listes 313 mit Anm. 148 («doxAa désigne la caisse et le bureaw; dort
auch Verweise auf die éltere lexikographische Erfassung des Begriffs).

52 Const. Porph., De cer. II 49 (Constantini Porphyrogeniti imperatoris De cerimoniis
aulae byzantinae libri duo, graece et latine e recensione Io{annis) Iac{obi) Reiskir, Bd.
I [Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae VII/1]. Bonn 1829, 694, 18—19).

53 En passant: Der Verdacht 146t sich nicht ganz von der Hand weisen, daf Dolger zu
dieser Fehlinterpretation durch eine zu fliichtige Lektiire der im ,Bonner Corpus® ab-
gedruckten lateinischen Ubersetzung des ,Theophanes Continuatus“ verleitet wor-
den sein kénnte, denn dort (BEKKER 418) heiBt es (fiir (¢ eivou ¢ S1ddpeva Toic Te &v
TATG GEUAOUG TTWYOIS Xl TOTG &V TAlG ExrAnoiong GQYUQOU EYXEXOQAYUEVOU YL-
Madag dwdexa): ... adeo, ut quae per arculas et ecclesias erogabantur argenti cusi
nomismata ad duodecim milia numerarentur® (erogare = ,austeilen®, ,verteilen®, nicht
,einsammeln“!). — Anders die lateinischen Ubersetzungen im ,Bonner Corpus® bei
~Symeon Magister® (BEKKER 743) und ,Georgius Monachus® (BEKKER 909), wo von
»arculae seu/ac proiecturae“ gesprochen wird: protectura bedeutet als terminus tech-
nicus der Architektursprache einen hervorspringenden Gebéudeteil.

54 Lexikon zur byzantinischen Grizitéit besonders des 9.—12. Jahrhunderts, 1. Band:
A—K. Erstellt von Erich Trarp, unter Mitarbeit von Wolfram HORANDNER (u. a.) (Ver-
dffentlichungen der Kommission fiir Byzantinistik VI/1—4). Wien 2001, 198 (dort auch
weitere Belege fiir die sonstigen Bedeutungen des Wortes doxha [,Kiste, ,Truhe®,
,Geldkassette“ usw.] und ausfiihrliche Dokumentation der #lteren Lexika).

% Die Armen Konstantinopels finden hinter Holzverschligen Unterschlupf, mit denen
man, um die sttwyol vor den drgsten Auswirkungen der Kilte und des Schnees zu
schiitzen, provisorisch die offenen Portikus der Séulenstrallen Konstantinopels ge-
schlossen hatte.

5 Wobei das englische box iiber das vulgirlateinische buxis auf das nimliche Bedeu-
tungsfeld wie arc(ul)a verweist (,Biichse [urspriinglich aus Buchsbaumholz = wtvEig],
,Behélter®, ,Schachtel“); man vergleiche den deutschen Gebrauch des Wortes etwa
fiir einen abgeteilten Einstellplatz fiir Wagen in einer Grofigarage oder fiir den abge-
grenzten Montageplatz fiir Rennwagen an einer Autorennstrecke (,Boxenstrafe®).
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ein®”. DaB diese Interpretation von dioxhot bei ,Theophanes Continuatus“ die
einzig richtige ist, lehrt auch das vorangestellte Aeyoueval, das eindeutig dar-
auf hinweist, daB das Wort hier in einem iibertragenen Sinne gemeint ist (in
einem iibertragenen Sinne, der vielleicht dem ,Volksmund“ abgelauscht wor-
den sein konnte, der fiir die Beengtheit dieser ,kistenartigen® Notunter-
kiinfte eben den Ausdruck doxhot verwendete)?s.

* *

Bei der zweiten der ,sozialen Mafnahmen®“ Rhomanos’ I., bei den unviaio
Toutowa, trifft Dolger mit seiner Ubersetzung ,Abgabe des Armenpfennigs*
zwar grosso modo das Richtige, 146t aber nicht erkennen, wie er zu dieser In-
terpretation des Begriffs Touuiolov gekommen ist?. Daf das Wort Toiuictov
(zunéchst) nichts anderes als die griechische Fassung des lateinischen tremis-
sts, also der Bezeichnung fiir einen Drittelsolidus ist®, liegt auf der Hand — ein
Faktum, das auch in friithbyzantinischen Texten durchaus prisent ist®!.

57 Man denke in diesem Zusammenhang etwa an die ,Containersiedlungen®, die man in
der Gegenwart fiir die (notdiirftige, provisorische, bisweilen aber keineswegs kurzfri-
stige) Unterbringung der Opfer von Naturkatastrophen (Erdbeben, Uberschwem-
mungen) errichtet.

58 Eine Beengtheit, fiir die es im Deutschen die umgangssprachliche Metapher ,zusam-
mengedréngt wie in einer Sardinenbichse” gibt. — Keine Hilfe bietet in diesem Zu-
sammenhang die bereits oben (Anm. 5) erwihnte altslavische Ubersetzung des , Geor-
gius Monachus Continuatus“ an (ed. V(asilij) M{ichailovig) IsTRIN, Knigy vremen’nyja
i obraznyja Georgija Mnicha. Chronika Georgija Amartola v drevnem slavjanoruss-
kom perevods. Tekst, izslédovanie i slovar’ I. Tekst. Petrograd 1920), die den Begriff
doxha offensichtlich nicht ganz verstanden hat und ihn mit dem ausgefallenen Wort
grad(nica wiedergibt (ISTRIN, a. O. 563, 24), was wohl am ehesten , Befestigung“ heilit
(freundlicher Hinweis von Prof. Dr. Christian Hannick/Wiirzburg). — Eine (in jeder
Hinsicht ...) noch engere Interpretation des Ausdrucks dioxlou schligt Prof. Dr. Paul
Speck/Berlin vor (freundlicher brieflicher Hinweis vom 19. Juli 2002): Er ist der An-
sicht, daf in die mit Holzbrettern verschlossenen Séulengéinge Konstantinopels ,Bo-
xen“ gestellt wurden, ,in denen die Leute in mehreren Etagen ziemlich eng iiberein-
ander schlafen konnten; sie hatten damit einen doppelten Schutz vor der Kélte®“. In
diesem Sinne wiren die doxAat mit ,(kistenartig aufgetiirmte) Schlafkojen® zu iiber-
setzen (en passant: Wenn das deutsche ,Koje“ wirklich iiber eine mittelniederléindi-
sche Form koye auf das lateinische cavea zuriickgeht, befinden wir uns auch hier im
semantischen Umfeld von ,Behiltnis“ [oder ,Ké&fig“]). Speck fiihrt des weiteren aus:
,In den Emboloi konnte man vor den «<Boxen» herumlaufen, sitzen, palavern usw. Die
«Boxen» nahmen den Platz der Verkaufsstdnde ein®.

5 Wobei zur Exkulpierung Délgers festgehalten sei, daB die durch den ,Regestencha-
rakter” seiner Formulierungen vorgegebene eherne Beschrankung auf das Allernot-
wendigste zu dieser (stérenden) Brachylogie gefiihrt haben mag.

60 Vgl. etwa GRIERSON, Coins 410 (Index s. ».). — Die orthographischen Varianten, die ei-
nige ,Parallelzeugen“ zum touuiclov bieten (vgl. den Apparat oben auf S. 37), geben
zur Klarung der im folgenden diskutierten Problematik nichts her.

61 Man vergleiche etwa, um nur ein Beispiel zu zitieren, Pseudo-Basileios von Seleukeia,
De vita et miraculis s. Theclae libri I (CPG 6675), wenn es (in der Beschreibung eines
Traumerlebnisses) heifit (Kap.II 12): xaBgvdovti potr moooiévar te £€50Ee (ein
LAithiopier namens Zamaras) noi déyerv & ®olelv €00g MUV TEWioLOV, OGS &V %ol
ToD OMOV 0TATIQOG TO TELTOV OV (Vie et miracles de sainte Thecle. Texte gree, traduc-
tion et commentaire par Gilbert DAGRON [Subsidia Hagiographica 62]. Bruxelles 1978,
318, 59—60). — Nicht so spezifisch, aber in etwa analog ein Kapitel (1)) in der im Cod.
Marc. gr.II 21 iiberlieferten Version des Pratum spirituale des loannes Moschos
(CPG 1376): éAdufave (ein Soldat der kaiserlichen Garde in Konstantinopel namens
Christophoros) ... Tola. drtoxoufia, €v UEV vououdtwy, v HEV oNuUNoLoY xal €v
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Ernsthafte Interpretationsschwierigkeiten ergeben sich freilich durch
zwei Fakten%?: zum ersten durch den Zusatz ,monatlich“ zu den Toiuioto und
zum zweiten durch den Umstand, daB die Pragung von tremisses (als “fractio-
nal gold”) im byzantinischen Reich mit Leon III. eher selten wird, im Laufe
des 8. Jahrhunderts immer mehr abnimmt und im 9. Jahrhundert praktisch
endet®,

Einen ersten Ansatzpunkt, um diese Aporie zu l6sen, bietet der letzte ,li-
terarische® Beleg fiir die tatsédchliche Préagung von tremasses, ,Theophanes®,
der anlédBlich der Promotion der S6hne des Kaisers Konstantinos V. aus des-
sen dritter Ehe (Christophoros und Nikephoros werden zu xaicoQeg befor-
dert, der jiingere Niketas wird vofeAiioowwog) und anliBlich eines entspre-
chenden kaiserlichen ,Festumzuges® am 2. April 769 vermeldet: zai oUtw
moofiAbov gimttovteg ol Paotheis (Konstantinos V. und sein éltester Sohn und

tonoiwv (Elpidio Miont, Il Pratum Spirituale di Giovanni Mosco. Gli episodi ineditidel
Cod. Marciano greco I, 21. Orientalia Christiana Periodica 17[1951] 84, letzte Z.—85, 2)
(der hier gebrauchte Begriff dmoxoupLov — darunter ist an sich eine Geldbérse zu ver-
stehen; vgl. etwa A(lexander) K(AzZHDAN), Art. Apokombion. The Ozford Dictionary of By-
zantium 1[1991] 135—136 — deutet im iibrigen die Richtung an, in die auch die ,,monat-
lichen Trimisia“zu interpretieren sein werden, kann er doch auch im iibertragenen Sinn
als symbolisches Geschenk [vornehmlich an eine arme Person] verstanden werden; vgl.
etwa die Aussage ... didoTaL x0T TVTOV TAEA TOD €ldLHOD AdYOU ExdoTE TTEVITL ElG
Baothxnvevroyiay drtorouplovéyxov Evdobevvoulopa évim ,Kletorologion“ des Phi-
lotheos [O1KoNOMIDES, Listes 181, 8—9] bzw. die allgemeinere Verwendung in Kap. I 1
des sogenannten ,Zeremonienbuches“: 0 TATQLAQYNSG ... AVTLAAUBAVELTTAQA TMV dEO-
OtV T Arroroufio [RESkE I 18, 24—25, 1]).
Ein weiteres Problem liegt darin, daB bei ,Theophanes Continuatus“ (vgl. den Text
oben auf 8. 37) bei der Verteilung der ,monatlichen Trimisia“ die Stellung des £v Toig
gunAnotalg etwas unklar ist (man vergleiche auch die dort ausgewiesene Wortumstel-
lung im Text des ,Symeon Magister®): Handelt es sich dabei um die ,monatlichen Tri-
misia in den Kirchen® (d. h. um die monatlich in den Kirchen gesammelten , Trimisia“)
oder darum, dafB die monatlichen Trimisia an die Armen, die vor der Kiilte in den Kir-
chen Konstantinopels Zuflucht gesucht haben, verteilt werden sollen? Dieses Detail ist
nicht so unwesentlich, wie es auf den ersten Blick scheinen mag, denn im ersten Falle
wiren (dies im Vorgriff auf die kommende Interpretation) die , Trimisia“ Gelder, die
durch monatliche Sammlungen in den Kirchen aufgebracht wurden, im zweiten Falle
hingegen Gelder, die aller Wahrscheinlichkeit nach aus der ,kaiserlichen Kasse®
stammten (s. unten, S. 49f.). Auf Grund des Umstands, daB bei ,Theophanes Conti-
nuatus“ kurz danach davon gesprochen wird, daB eival T¢ S1d0ueva Toig € &V Taig
dorhaug FTTWYOIG ROl TOIG £V TAlG Exxdnoiolg dQyvEou EyxexaQayUEVOU YIMAdAS
dwdena, tendiere ich zur zweiten Variante, auch deswegen, weil sich die einzigen
unviaia, die sich im kirchlichen Bereich belegen lassen, auf Einkiinfte des Klerus (von
seiten der Glidubigen) beziehen: vgl. Eleutheria Sp. PAPAGIANNE, T4 oixovouuxd 100
£yyduov xAeov ot6 BuCdavtio (Forschungen zur byzantinischen Rechtsgeschichte,
Athener Rethe 1). Athen 1986, 27 (mit Anm. 2). Eine ,KompromiBlosung“ bestiinde in
der Vermutung, daf die Toiuiolo zwar aus der kaiserlichen Kasse kamen, aber (in ih-
rer urspriinglichen, im Winter 927,/928 voriibergehend auBler Kraft gesetzten ,Wid-
mung®) monatlich in Kirchen (nicht im Kaiserpalast) an Bediirftige verteilt wurden.
63 Vgl. GRIERSON, Coins 159—160; DERS., Catalogue ITI1/1, 15 (“In the East, the semissis
and tremissis ceased to be struck, save as ceremonial coins, toward the middle of the
eighth century”) und 22 (Liste der bekannten tremisses; letztes erhaltenes Beispiel:
Basileios I.; zum Kursieren von tremisses und semisses noch unter Kaiser Leon VI. vgl.
Andreas SCHMINCK, Studien zu mittelbyzantinischen Rechtsbiichern [Forschungen zur
byzantinischen Rechtsgeschichte 13]. Frankfurt/Main 1986, 27—28, Anm. 26); s. jetzt
auch Cécile MORRISON, Survivance de I'économie monétaire & Byzance (VII*—IX® sie-
cle), in: Eleonora KounToURA-GALAKE (Hrsg.), The Dark Centuries of Byzantium (Tth—
9% C.) (National Hellenic Research Foundation, Institute for Byzantine Research, Inter-
national Symposium 9). Athen 2001, 377—397 (s. besonders S. 379 zur «disparition
progressive des fractions du solidus»).

62

48



Mitkaiser Leon IV.) Umoteiav®* touuiolo »oi onuioto ®oi VOLOUOTo ®ov-
oveyw. Der Sinn einer derartigen MaBnahme ist klar®: Indem von den
~Majestiten“ bei dieser Prozession (und gewill auch bei anderen analogen An-
ldssen) nicht nur volle Nomismata, sondern auch tremisses (und semzisses) un-
ter das Volk geworfen wurden, konnte man, ohne der kaiserlichen liberalitas
allzu offensichtlichen Abbruch zu tun, mit dem némlichen finanziellen Auf-
wand den dreifachen Effekt erzielen, d. h. eine weitaus groBere Zahl von Per-
sonen, die nach diesen Geldgeschenken haschten, ,zufriedenstellen®.

Dariiber hinaus erwecken manche Passagen (vor allem) in den (hagiogra-
phischen) Quellen den Eindruck, daB der tremissis das (groBziigige) ,Standard-
almosen® war, das man Bettlern gab, die nicht nach einem ganzen Solidus zu
bitten wagten (und sich gleichzeitig etwas mehr als Folleis erhofften)®’.

Unter diesen Voraussetzungen konnte sich der Begriff toiuiowov im
Laufe der Zeit (vor allem nach dem Aufhéren der realen Existenz des tremissis
als giingige ,Standardmiinze*) von seiner urspriinglichen, rein monetéren Be-
deutung losgeldst und einen allgemeineren Sinn angenommen haben, der sich
(liber eine Zwischenstufe ,Almosen®) in Richtung auf ,(kaiserliches) Geldge-
schenk (fiir Arme)“ entwickelte®. Folgt man dieser Interpretation, dann wé-
ren die unvioto towiowa, die ,Theophanes Continuatus“ im Zusammenhang
mit den MaBnahmen des Kaisers Rhomanos I. im Katastrophenwinter 927/
928 erwiihnt, allgemeine, (wohl im Rahmen des hofischen Zeremoniells®®) mo-
natlich ausgefiihrte kaiserliche Geldausschiittungen an Bediirftige (also in der

64 In der Bedeutung von ,(kaiserlichem) Geschenk bei Prozessionen®; vgl. Theophanis
Chronographia, recensuit Carolus DE Boor, Bd. II. Leipzig 1885, 777 (Index s. v.:
~Sparsiones consulum et imperatorum in publicum procedentium®).

% Theoph., Chronogr. ad a. m. 6260 (DE Boor I 444, 6—8); vgl. auch GRIERSON, Catalogue
I1/1, 22.

6 Darauf deutet im iibrigen auch der oben in Anm. 63 belegte Hinweis Griersons hin,
der diese spéten tremisses als “ceremonial issues” wertet.

%7 Vgl. etwa das Apophthegma Nr. 39 (Nav) (aus dem Cod. Par. Coisl. 126, f. 168"), wo
von einem [LoryLotQLavOg berichtet wird, der auf einer Reise einem blinden Bettler be-
gegnet und Aafav tO ®eQUOBVAdKIOV (sic; xeguodurdxniov: ,Geldborse) avTOD
EENveyrev v ToLioLY ®al ETAvEMIOE TTEOG TOV TTTWYOV ... ROl TOQETYEV AVTY TO
towiotov (F(rangois) Nau, Histoires des solitaires égyptiens [suite]. Revue de I’Orient
Chrétien 12 [ = 28™¢ sér., 2] [1907] 172, 22—24); s. auch Kap. 4 der Vita abbatis Danie-
lis (Vie [et récits] de 'abbé Daniel le Scétiote [VI° siecle]. I. Texte grec, publié par Léon
CLUGNET [Bibliothéque Hagiographique Orientale]. Paris 1901, 15, Z. 15—16) bzw.
Kap. 81 der Vita s. Sabae des Kyrillos von Skythopolis (CPG 7536) (Eduard SCHWARTZ,
Kyrillos von Skythopolis [Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altchristlichen
Literatur 49/2]. Leipzig 1939, 187, 2—3). — Ein (hoffentlich nicht zu banaler) Ver-
gleich zur Verdeutlichung: Bis vor kurzem (d. h. bis zur Einfiihrung des Euro) baten
Bettler in Osterreich in der Regel noch um ,einen Zehner®, d. h. um eine Zehn-Schil-
ling-Miinze (den héchsten, allgemein im Umlauf befindlichen Miinzwert), wohl auch
deswegen, weil sie eine gewisse Scheu hatten, gleich nach einem Zwanzig-Schilling-
Schein (oder nach noch mehr) zu verlangen (und gleichzeitig befiirchteten, mit kleine-
ren Miinzen abgespeist zu werden).

68 Man vergleiche dazu die durchaus analoge Verallgemeinerung, welche im Deutschen

der urspriinglich rein monetére Ausdruck ,Pfennig” in der Zusammensetzung ,Pe-

terspfennig“ durchmachte, in der er heute eine (meist um den 29. Juni durchgefiihrte)

Sammelaktion innerhalb der katholischen Kirche zugunsten des Heiligen Stuhls in

Rom bedeutet.

Wobei der fiir die Verteilung dieser finanziellen Zuwendungen an die téviteg zustin-

dige ,Beamte“ in der Person des dQyvQog zu suchen sein kénnte (vgl. etwa Const.

Porph., De cer. I 1 [Rerske I 18, 11 und 15 (u. 6.)]).
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Tat so etwas wie ,Armenpfennige”, wie dies Dolger meinte)’’, regelméfBige
(,zweckgebundene®) Donationen, die Rhomanos I. in der Notsituation des
Winters 927/928 ,umwidmete“ und den mittellosen Opfern der Kiltekata-
strophe zukommen lief.

Um zusammenzufassen: Der hier bei ,Theophanes Continuatus“ (und in
den ,Parallelzeugen®) auftretende Ausdruck toiuiowov 146t sich wohl am be-
sten mit ,(kaiserliche) Wohltétigkeitskasse® (bzw. mit ,[regelméBige] Aus-
schiittung aus der [kaiserlichen] Wohltéitigkeitskasse“) deuten” — und mit
dieser Interpretation 16st sich auch eine kleine crux im sogenannten Tacticon
Escurialense: Bei der Beschreibung des kaiserlichen Zeremoniells anlaBlich
des Osterfestes (ueyaln nvouaxn) heilit es in diesem aus den Jahren 971—-975
stammenden Text zu einem ,geladenen Bankett* (xAntogLov) im Chrysotri-
klinos, daB mQOg ... TO £EwTEQOV UEQOS TOU TEWALVOL [oTATOL TO
2QUPPATIOV THS XAQAS %ol ETAV® OVTOD TO ... 0£VIOV, TO RALVOVQYLOV, TO
WXQOV, %Ol ETAV® O0EAAIOV TO TOUIVOLOV2. Dieses TOUWLVOLOV ist somit die
»(kaiserliche) Wohltitigkeitskasse“ (hier vielleicht ganz konkret als ,Kassen-
behélter” oder iibertragen als ,Geldsumme aus der Wohltétigkeitskasse“ zu
verstehen)”, aus der wihrend des ®AntogLov Geldgeschenke an die Teilneh-
mer an dieser Festivitdt verteilt wurden™.

Unproblematisch ist die Korrektur des letzten Versehens, das Délger in
diesem Zusammenhang begangen hat — ein reiner Fliichtigkeitsfehler: Die
von Rhomanos I. verfiigte Einladung zu einem (téglichen: xa.6’ juéoav) ,Frei-
tisch beim Kaiser” (und die Ausstattung der Géste mit je einem Goldstiick) be-

70 Dessen (zusitzliche) Interpretation, es handle sich dabei um ,in den Kirchen® durch-

gefithrte Sammelaktionen zur Aufbringung dieses ,Armenpfennigs” (vgl. das Zitat
oben auf S. 35f.), allerdings nicht zutrifft (zur Problematik der Zuordnung des £v toig
éxnhnoious vgl. die Diskussion oben in Anm. 62). — DaB toyuictov in diesem Zusam-
menhang seine urspriingliche Bedeutung als Goldmiinze (,dritter Teil eines Goldsoli-
dus®) verloren hat, geht im iibrigen auch daraus hervor, daB sich nach ,Theophanes
Continuatus“ das Ergebnis der entsprechenden Unterstiitzungsaktion Rhomanos’I.
wihrend des Katastrophenwinters auf (wohl monatlich) 12.000 Stiicke GQyUQou
gynexoQayuévov, d. h. auf 12.000 (silberne) Miliaresia, belief.

I Er steht damit in einer gewissen Verwandtschaft zu Begriffen wie dmoxoufiov (vgl.
oben, Anm. 61) bzw. Omateia (vgl. oben, Anm. 64), die ebenfalls zur Kennzeichnung
(zeremonieller, aber nicht regelm#fBig durchgefiihrter) kaiserlicher Geldgeschenke
(vornehmlich an die arme Bevolkerung der Hauptstadt des byzantinischen Reiches)
dienen. — Auch in diesem Fall (vgl. schon oben, Anm. 58) hilft die altslavische Uber-
setzung des ,Georgius Monachus Continuatus“ nicht weiter, da in ihr die unvwoio
Toyiowe (unbeholfen) wértlich mit mésjacnya tretiny zlatniks (,monatliche Drittel aus
Gold“) wiedergegeben werden (ISTRIN, a. O. [wie in Anm. 58] 563, 26) (auch hier danke
ich Herrn Prof. Dr. Christian Hannick/Wiirzburg fiir seinen fachkundigen Rat).

2. OIKONOMIDES, Listes 275, 11—14.

7 In diese Richtung scheint bereits O1koNoMIDES, Listes 275, Anm. 39, zu argumentie-
ren, wenn er (nach einem einleitenden «e sens n’est pas clair; triminsion est le nom
d’'une monnaie divisionnaire, souvent employée par les empereurs pour les distributi-
ons au peuple») die Frage stellt: faut-il comprendre que dans le cas présent triminsion
est un collectif, désignant une quantité d’argent destinée & étre distribuée aux convi-
vesh.

" In diesem Falle offensichtlich nicht an ,Arme*, weil das Tacticon Escurialense fort-
fahrt: €ig 8¢ TO ToLOTTOV ®ANTOQLOV TTOQIoTOVTOL UdVOL Ol Paothixol vOTdQLoL ToD
Beotiagiov xal 6 moyuxnLog (OTKONOMIDES, Listes 277, 1—2).
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traf natiirlich nicht nur ,drei arme Monche®, sondern allgemein TQElg
mévnteg; die drei armen Monche sollten hingegen an Donnerstagen und Frei-
tagen ,ausgespeist werden™.

DaB hier in der Notsituation des Winters 927/928 ein auch ansonsten im
kaiserlich-byzantinischen Zeremoniell verankerter Usus fiir einen gewissen
Zeitraum zur téglichen Institution wurde, mufl wohl nicht besonders betont
werden: Das Einladen von ,Armen“ an die kaiserliche Tafel (vor allem an
Festtagen) gehért in den Umkreis der kaiserlichen Tugend der ,Wohltétig-
keit“® und kann ideologisch auch dem weiten Feld der kaiserlichen piunolg
Xototo® zugerechnet werden, vor allem dann, wenn der Kaiser (in Anleh-
nung an das Letzte Abendmahl) zwolf tévnteg zu Tische bittet™.

Weitere Fragen, die sich dem neugierigen ,modernen“ Forscher stellen
konnten — etwa die Frage, nach welchen Gesichtspunkten und von wem die
~Armen“ ausgesucht wurden, die der Ehre der kaiserlichen Tafel teilhaftig
wurden, wie sie fiir das Mahl beim Kaiser vorbereitet (gewaschen und einge-
kleidet?) wurden, wie sie sich im ,kaiserlichen Speisesaal“™® verhielten (und
fiihlten ...) oder wie sie nach dem ,Freitisch beim Kaiser”, um ein Goldstiick
,reicher, wieder in ihr iibliches soziales Umfeld zuriickkehrten —, lassen sich
bedauerlicherweise nicht beantworten, da den Quellen dazu keine Hinweise
zu entnehmen sind.

> Wobei nicht ganz klar ist, ob die t€ig mévnteg wovayol an den Donnerstagen und
Freitagen neben den drei Armen oder an Stelle der drei Armen an der kaiserlichen
Tafel saflen. Die Formulierung bei ,Theophanes Continuatus laft auch die Frage of-
fen, ob diese ,Ausspeisung” nur an Wochentagen geschah oder auch das (,modern®
definierte) Wochenende einschlof (d. h. ob die ,,drei Armen* von Montag bis Mittwoch
und die ,drei armen Monche“ am Donnerstag und am Freitag beim Kaiser speisen
durften, wihrend sich die ,hohen Herrschaften“ am Samstag und am Sonntag allein
den Tafelfreuden hingaben). — Aller Wahrscheinlichkeit nach galt diese ,Einladung
zum Freitisch beim Kaiser® natiirlich nur fiir eine Mahlzeit pro Tag.

6 Vgl. etwa Otto TREITINGER, Die ostromische Kaiser- und Reichsidee nach ihrer Gestal-
tung im hofischen Zeremoniell. Jena 1938 (Nachdruck Darmstadt 1969), 229—230.

T Vgl. etwa die Angaben im ,Kletorologion“ des Philotheos: O1KoNoMIDES, Listes 169, 9
(mit Bezug auf die yevéOhiog ToU Xolotol Nuéga: OtkoNoMIDES, Listes 165, 23).

8 DaB die mit dieser ,Ausspeisung“ verbundene piunotg Xowotod den byzantinischen
Kaiser dazu verpflichtete, die eingeladenen Armen zumindest der Ehre des gemein-
samen Speisesaals teilhaftig werden zu lassen, liegt auf der Hand: An ein ,Abschie-
ben“ der mévnteg in die ,,Gesindekiiche“ des kaiserlichen Palastes ist nicht zu denken.
— Diese pipnois Xowotod in der Form der ,Armenspeisung® findet sich natiirlich
nicht nur im kaiserlichen Zeremoniell, sondern ist auch ein beliebtes Motiv in der by-
zantinischen Hagiographie (bzw. im ,hagiographischen Roman®), wenn es etwa in der
Vita Philareti in unmittelbarem Anschlufl an die oben in Anm. 46 zitierte Passage
heiBt, der Heilige habe die in den ufolot aufgelesenen stwyol in seinem Haus be-
wirtet. Nicht nur, daf in diesem Zusammenhang sogar der , kaiserliche terminus tech-
nicus »¥\TOQLOV fillt (wohl auch deswegen, weil der ,Empfang® im Hause des Phil-
aretos an sich fiir den ,Kaiser” und sein Gefolge geplant war; zur Szene vgl. Claudia
Lupwig, Sonderformen byzantinischer Hagiographie und ihr literarisches Vorbild.
Untersuchungen zu den Viten des Asop, des Philaretos, des Symeon Salos und des An-
dreas Salos [Berliner Byzantinistische Studien 3]. Frankfurt/Main 1997, 145—146):
Uber das Zitat Mt. 25, 40 (,Was Ihr fiir einen meiner geringsten Briider getan habt ...“)
wird auch der direkte Christus-Bezug hergestellt (RYDEN, a. O. [wie in Anm. 46] 94,
541—560; s. bes. Z. 547 und Z. 558—559; en passant: Auch am kaiserlichen Tisch sind
die ,Armen* die ddehdoi: OrkoNnomDES, Listes 169, 9).
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