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I1. Die Personlichkeitsentwicklung Carls

A. KINDHEIT UND JUGENDJAHRE (1771-1792)
1. Das Elternhaus

Am 5. September 1771 um vier Uhr nachmittags liel} friedlicher Kano-
nendonner die Bevolkerung von Florenz aufhorchen, der Hauptstadt des
arofherzogtums Toskana. Aus der Residenz Villa Poggio Imperiale ver-
lautete, dal} die GroBherzogin ,mit einem gesunden und wohlgestalteten
Prinzen gliicklich entbunden worden sei.” Bereits um sechs Uhr abends
wurde die Taufe des Kindes gefeiert, welches der Florentiner Erzbischof
Francesco Cajetano Incontri (1704-1781) auf den Namen Carl Ludwig
Johann Joseph Lorenz taufte'. Erzherzog Carl ging als Funftgeborener aus
der Ehe zwischen Peter Leopold von Habsburg (1747-1792) und Maria
Ludowika (Louise) von Spanien (1745-1792) hervor. Ihm folgten noch elf
weitere Geschwister?.

Das Furstengeschlecht Habsburg-Lothringen, dem Carl entstammte,
besetzte zu dieser Zeit zahlreiche Throne in Europa und beanspruchte fiir
sich, politisch wie rangmifig die erste und wichtigste Dynastie des Konti-
nents zu sein: Seine Grofmutter, Konigin Maria Theresia (geb. 1717)
herrschte tiber den ausgedehnten 6sterreichischen Landerkomplex, der von
der belgischen Nordseekiiste bis auf den Balkan und vom Breisgau bis nach
Oberitalien reichte. Carls Onkel, Maria Theresias édltester Sohn Joseph I1I.
(geb. 1741), hatte bereits die Wiirde des romischen Konigs und Kaisers des
Heiligen Romischen Reiches Deutscher Nation inne und unterstiitzte seit

! Zit. n. ZrissgrErG, Erzherzog Carl von Osterreich. Ein Lebensbild, 1. 1. Halbband,

3. Zur zeitgenossischen, hier ibernommenen Schreibweise des Namens s. ebd., Anm.
2. Vgl. DErs., Aus der Jugendzeit des Erzherzogs Carl, 225-278.
Carls idltere Geschwister hiefen Maria Theresia (1767-1827), Franz Joseph Carl
(1768-1835), Ferdinand Joseph Johannes (1769-1824) und Maria Anna (1770-1809).
Die jiingeren waren Alexander Leopold (1772-1795), Albrecht (1773-1774). Maxi-
milian (1774-1778). Joseph Anton (1776-1847), Maria Clementine (1777-1801),
Anton Viktor (1779-1835), Maria Amalie (1780-1798), Johann (1782-1859), Rainer
(1783-1853), Ludwig (1784-1864) u. Rudolf Johann Josef Rainer (1788-1831).



38 II. Die Personlichkeitsentwicklung Carls

1765 als Mitregent seine verwitwete Mutter — wenn auch in keineswegs
spannungsfreier Weise®. Diese illustre Abkunft prigte Erzherzog Carls
weiteres Leben auf bestimmende Weise und sollte ihn zu fithrenden Staats-
amtern bringen, trug aber zugleich den Keim dramatischen Scheiterns an
der eigenen Dynastie in sich.

Carls Vater Leopold gehorte zu den reformfreundlichsten Herrschern
seiner Zeit. In seiner Kindheit war er nach der neuesten Padagogik seiner
Epoche entsprechend den Hauptstromungen der Aufkldrungsphilosophie
erzogen worden, die entscheidend die Maximen seiner Regierung bestimm-
ten. Nachdem Leopold 1765 im Alter von 18 Jahren die erbvertraglich
festgelegte Sekundogenitur in der Toskana tibernommen hatte, setzte er
im folgenden ein umfangreiches Reformwerk im Sinne des aufgeklarten
Absolutismus in die Tat um. Es umfallte u. a. ausgedehnte Urbarmachun-
gen, z. B. die Trockenlegung der Maremmen-Siimpfe, sowie die Forderung
von Landwirtschaft, Handel und Technik. Daneben wandte er sich der
Kirchenreform zu und entwarf das Projekt einer Landesverfassung mit
konstitutionalistischen Ziigen, das sich jedoch mit Riicksicht auf die Wie-
ner Prarogativen nicht verwirklichen lie}. Unter Leopolds Regierung von
1765 bis 1790 prosperierte die Toskana und galt als eines der fortschritt-
lichsten und am weitesten entwickelten Lénder Europas. Durch die Art
und Weise, wie er in seinem Wirken die innovativen Geistesstromungen der
Zeit aufgriff, reflektierte und reprasentierte, wird er als feinnerviger Seis-
mograph seiner Epoche angesehen*.

Leopold wurde 1765 auf den Innsbrucker Hochzeitsfeierlichkeiten mit
Maria Ludowika vermihlt, der Tochter des spanischen Konigs Karl 111.
(1716-1788) aus dem Hause Bourbon. Diesem Eheschlul} lag das dynasti-
sche Kalkiil einer Fortfithrung der traditionell iiberaus engen spanisch-
osterreichischen Allianz zugrunde, hingegen kein romantisches Liebesideal

* Vgl. Aloys Scamip, Franz 1. und Maria Theresia (1745-1765), in: Anton SCHINDLING,

Walter ZiecLEr (Hg.), Die Kaiser der Neuzeit 1519-1918 (Miinchen 1990) 232-248;
Peter Baumcart, Joseph I1. und Maria Theresia (1765-1790), ebd. 249-276.
Adam WanprUszZKA, Leopold 11. Erzherzog von Osterreich. GroBherzog von Toska-
na. Konig von Ungarn und Bohmen. Romischer Kaiser, 2 Bde. (Wien 1963-65) 1,
hier 261-323, 368-390; DERrs., Die Personlichkeit Leopolds 11., in: HZ 192 (1961)
295-317; Helga Penanm, Leopold 1I. Herrscher mit weiser Hand (Koln-Graz—Wien
1987) hier 16f.. 32, 90-152; Lorenz MikoLETZKY, Leopold II. (1790-1792), in: SCHIND-
LING, ZIEGLER, Kaiser der Neuzeit 277-287; Gerda Grar. Der Verfassungsentwurf
aus dem Jahr 1787 des Granduca Pietro Leopoldo di Toscana. Edition und Uber-
setzung. Das Verfassungsprojekt (Schriften zur Verfassungsgeschichte 54, Berlin
1998). Vel. Kap. IV Anm. 198-208.

-
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gegenseitiger personlicher Zuneigung. Willig ordnete sich Maria Ludowika
ithrem Ehemann entsprechend dieser hofischen Rollenzuweisung unter.
Thre ruhige Ehe war, wie oben angemerkt, mit sechzehn Kindern gesegnet.
Leopolds Schwester Erzherzogin Marie Christine (1742-1798) charakteri-
sierte ihre Schwégerin entsprechend dem zeitgenossischen Ideal weiblicher
Passivitit:
.. Ist meine Schwiigerin niemals schon gewesen, so ist sie dies noch weniger in Folge
der grof3en Zahl ihrer Kinder, die sie gehabt hat, als deshalb, weil sie auf Putz nichts
halt [...|. Sie hat keinen Willen, weder den andern gegentiber, noch weniger gegen
ihren Gemahl. Sie ist sanft, zuvorkommend, gefillig fiir alle Welt, gut aus Grund-
satz, nicht aus Schwachheit; sie liebt ihre Kinder, ohne sie zu verwéhnen und ist
iiberall sehr genau in Bezug auf ihre T6chter; mit einem Worte, sie ist geschaffen
zu dem, was sie ist und in jeder Beziehung das Gliick meines Bruders.”?

2. Erziehungspline im Widerstreit

Neben seiner hauptséchlichen Regierungstatigkeit richtete GroBherzog
Leopold sein Augenmerk bevorzugt auf die Erziehung seiner Kinder im
engsten Zusammenhang mit der dynastischen Zielsetzung: Da Joseph 11.
kinderlos geblieben war, wiirde bei dessen Tod familienrechtlich die Erb-
folge auf Leopold und seinen Zweig tibergehen. Dadurch waren die eigenen
Nachkommen ausersehen, einst die Geschicke des Hauses Habsburg und
des Heiligen Romischen Reiches zu lenken sowie Macht und Ruhm des
Geschlechtes in der Zukunft fortzutragen. Dem é&ltesten Sohn und Kron-
prinzen Franz fiel dann das Kaisertum zu, dem Zweitgeborenen Ferdinand
die toskanische Sekundogenitur, sofern es nicht zum von Joseph 1I. favo-
risierten Riickfall kam. Die nachgeborenen Geschwister aber hatten in
denjenigen subalternen, zumeist repriasentativen oder politischen Verwen-
dungen zu dienen, die ihnen je nach staatlich-groBfamilidrer Rason zuge-
wiesen wiirden.

Mit dieser grundlegenden Determination kntipfte Leopold an die bereits
von seinen Eltern in der Dynastie etablierte aufgekliarte Erziehungsweise
an’, um mit dieser seine eigenen pidagogischen Konzepte sowie seine Ide-

5 Zit. n. Uolestin WOLFSGRUBER, Kaiser Franz 1. Kaiser von Oesterreich, 2 Bde. (Wien—
Leipzig 1899) 1, 5. Vgl. Adam Worr, Marie Christine, Erzherzogin von Oesterreich,
2 Bde. (Wien 1863) 1, 91f.; Edmont und Jules Goncourt, Die Frau im 18. Jahr-
hundert (Miinchen 1986) 403-408.

% Friederike WacHTER, Die Erziehung der Kinder Maria Theresias (Diss. Wien 1968);
Elisabeth Kovacs, Die ideale Erzherzogin — Maria Theresias IForderungen an ihre
Tochter, in: MIOG 94 (1986) 49-80.
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ale von Firstenethos und aufgeklarter Herrschaft zu verbinden. In dieser
srundhaltung bestimmte er fiir seine Nachkommen fortlaufend aufbauend

padagogische Maximen, wie beispielsweise die folgenden, die Carl und seine
seschwister tief pragen sollten:

»,Man mul} ihnen [sci. den Kindern| die einzige Leidenschaft, die sie haben miissen,
einfl6BBen, namlich die der Humanitéit, des Mitleides und des Verlangens, ihr Volk
gliicklich zu machen. Man [...| mul} ihnen beibringen, dal} es das grof3te Miigeschick
fir einen Fiirsten ist, nicht mit eigenen Augen zu sehen und nicht den Zustand des
eigenen Landes zu kennen. Die Prinzen miissen vor Allem von der Gleichheit der
Menschen tiberzeugt sein, und dal} die Rechte aller gleich sind; daf} sie ihnen ihre
ganze Existenz, ihre Neigungen und ihre Vergniigungen bei jeder Gelegenheit zum
Opfer bringen miissen |...|. Die Prinzen miissen immer vor Augen haben, dal} sie [...]
nur mit Billigung der tbrigen Menschen sind, was sie sind, und dal} sie von ihrer
Seite alle Pflichten erfiillen miissen [...|. Die Prinzen miissen immer vor Augen ha-
ben, daf} es ihre erste Pflicht ist, ihre Volker gliicklich zu machen |[...]. Jeder Fiirst,
der den Krieg liebt oder den Kriegsruhm gierig anstrebt, ist ein Tyrann seines Vol-
kes; man soll nur den Ruhm suchen, den man durch Gerechtigkeit. Menschlichkeit
und Pflichterfillung erwirbt.””

Diese strikt definierte Erziehung intendierte geradezu eine regelrechte
»Verhaltensdressur« entsprechend den zeitgendssischen Tendenzen zu Ra-
tionalisierung und Disziplinierung®. Dadurch sollten die jungen Prinzen
umfassend auf ihre Zukunft als Statuselite in funktionalistischer Weise
vorbereitet werden: Mittels starrer und penibel einzuhaltender Ordnung,
durch enggefiillte unverinderliche Tages- und Lehrpléine waren sie in der
geschlossenen Binnenwelt des Hofes an Verntnftigkeit, Fleil3, Pflichtbe-
wultsein, Disziplin und Selbstlosigkeit in der Erfiillung ihrer Aufgaben zu
gewohnen. Ferien oder freie Tage hingegen blieben die Ausnahme, um die

7 Altri punti diversi per i figlii, 1774, zit. n. WoLrsGRUBER, Kaiser Franz I, 36f. Vgl.

Walter Consuelo Laxasay, Kaiser Franz der Gute. Die Jugend eines Kaisers (Wien—
Miinchen 1954); Franz Prsexporrer, Ein Kampf um die Toskana. GroBherzog
Ferdinand 1I1. 1790-1824 (Veroffentlichungen der Kommission fiir Neuere Ge-
schichte Osterreichs 12, Wien 1984) 51-61; ScHArER, Dieter, Ferdinand von Oster-
reich. GroBherzog zu Wirzburg, Kurfirst von Salzburg, GroBherzog der Toskana
(Graz—Wien—-Koln 1988) 46-51.
Vel. Helga Graxtscunic, Liebe als Dressur. Kindererziehung in der Aufklirung
(Frankfurt/M.-New York 1987) bes. 12-15, 89-93; Philippe Arigs, Geschichte der
Kindheit (Miinchen 1975) bes. 198-200, 215-217; Hubert Ch.[ristian| Enavrr, Aus-
drucksformen absolutistischer Herrschaft. Der Wiener Hof im 17. und 18. Jahrhun-
dert (Sozial- und wirtschaftshistorische Studien 14, Miinchen 1980) bes. 22-25;
Evias, Norbert, Die hofische Gesellschaft. Untersuchungen zur Soziologie des Ko-
nigtums und der hofischen Aristokratie (Neuwied—Berlin 1969) bes. 168-172.
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téaglich gleichbleibende KErziehungsroutine moglichst wenig zu beeintrachti-
gen’. Vom Bildungsimpuls der Aufklirung ergriffen, entwarf Leopold im-
mer neue Erziehungspline, die ehrgeizig wie gleichermallen detailversessen
bis in kleinste Einzelheiten hinein den gesamten Bildungsablauf regelten.
Fufliten diese Grundsitze in Zielsetzung und Durchfithrung im wesentlichen
auf der herkommlichen, disziplinatorischen und prohibitiven Hofmeisterer-
ziehung, so rezipierte Leopold ebenso reformpédagogische Bildungsprinzi-
pien hinsichtlich selbstéindigen Denkens sowie Forderung der korperlichen
Anlagen. So gewiihrte er seinen Sprolilingen Moglichkeiten zum gemeinsa-
men Spielen und kindlichen Herumtoben, die sich jedoch auf wenige, laut
Tagesplan verordnete Gelegenheiten reduzierten, was das ansonsten streng
rationalistische Erziehungskonzept somit nicht verdnderte'.

Trotz allen minutiosen Regelungseifers konnte der Groherzog jedoch
die Fithrungsrolle in der Erziehung nicht fiir sich alleine beanspruchen. Aus
der Wiener Hofburg meldeten sich alsbald Maria Theresia und Joseph I1I.
zu Wort, um auf den Werdegang der Folgegeneration tatkraftic Kinflul3
zu nehmen. Leopold mullte sich nolens volens mit dieser Lenkung seitens
der obersten Familienmitglieder einverstanden erklaren und lie3 beispiels-
weise seinen kaiserlichen Bruder in geschuldeter Untertanigkeit wissen:
Meine Kinder sind Diener des Staates und Deine Diener. Du kannst also
iiber sie nach Deinem Belieben verfiigen.“!!

Insbesondere die Préasentation des Erzieher- und Lehrpersonals wurde
zum Konfliktfeld im Widerstreit dieser personlichen und weltanschauli-
chen EinfluBnahmen. Mit der Autoritit des Familienhauptes setzte Maria
Theresia zu Beginn des Jahres 1773 die Berufung des Grafen Franz de
Paula Colloredo-Wallsee (1736-1807) durch, der weitgehend ihren modera-
ten Auffassungen hofischer Piadagogik entsprach, eigentlich aber ein Ex-
ponent der traditionalistisch-katholischen Hofkreise war'?. Dessen Aufga-

? Vgl. WoLFsGRUBER, Kaiser Franz I, 28f.

' Vgl. Erziehungspléne ebd., 30, 37f., 43.

""" GH Leopold an Joseph II., d. 5. Dezember 1786, zit. n. Alfred Ritter von ARNETH
(Hg.). Joseph 11. und Leopold von Toscana. Ihr Briefwechsel von 1781-1790, 2 Bde.
(Wien 1872) I, 51f.

2 GH Leopold berichtete in seinen ,Stato della famiglia®™ (1778/79): ,,Sie [sci. die
Kaiserin| hat auch verschiedene Vorurteile wegen unserer Kinder, weil ich bei den
Tochtern keine Damen halte und andere dhnliche Dinge, aber jetzt scheint sie doch
damit zufrieden und auch mit Colloredo und sich nicht mehr in unsere Angelegen-
heiten einmischen zu wollen.” Zit. n. Waxpruszka, Leopold 11. 2, 340. Vgl. WoLrs-
GRUBER, Kaiser Franz I, 16-25. Zu Colloredos politischer Charakteristik s. Ignaz
BeimreL, Geschichte der osterreichischen Staatsverwaltung 1740-1848, 2 Bde.
(Innsbruck 1896, Neudruck Frankfurt/M. 1968) 11, 2026, 41-48.
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ben als leitender Erzieher — Ajo — bestanden in der charakterlichen Heran-
bildung der Prinzen sowie in Koordination und Kontrolle des Unterrichtes.
Dariiber hinaus hatte er der Kaiserin zweimal wichentlich tiber die aktu-
elle Entwicklung ihrer Enkel schriftlichen Bericht zu erstatten. Im Um-
gang mit den Zoglingen lautete sein Grundsatz von Contenance und un-
nahbarer Korrektheit:

. Niemals bin ich mit ithnen familiir gewesen oder habe gescherzt; bei Allem was ich
ihnen zu sagen hatte, blieb ich fest, ernst und unerschiitterlich. Niemals habe ich
ihnen erlaubt, mir zu erwidern: ich lief} sie erkennen, daf} es meine Pflicht erforder-
te, sie von Grund aus kennen zu lernen, dal} sie mich nie tduschen oder mir die
geringste Sache verstecken oder verhehlen konnten; ich lobte sie nicht oder nur
selten und lie} sie immer merken, daf} sie das Gute nur zu ihrem eigenen Vortheil
und Nutzen thiten [...].°"

Joseph I1. hingegen hegte weit rigidere Erziehungsabsichten als Maria
Theresia und Leopold. Insbesondere dringte er auf eine seiner militarisch
orientierten Staatsrison entsprechende Ausbildung seiner Neffen. Im iib-
rigen war er der Auffassung, ein Erzherzog miisse geraten, notfalls durch
Anwendung verschérfter Mittel™. Zunéchst verhielt er sich abwartend, um
seine Vorstellungen in der Erziehungspraxis zu giinstigem Zeitpunkt
durchsetzen zu konnen, meist padagogischen Krisen, verursacht durch
Richtlinien Maria Theresias oder Leopolds.

Diese innerfamilisir stark differierenden, personlich und weltanschau-
lich motivierten Interessen im Spannungsfeld progressiven Ideenguts und
restaurativer Tendenzen sowie die daraus entspringenden Konflikte tiber-
schatteten also von Anfang an die Erziehung der jungen Prinzen und be-
einflulten ihren Werdegang weit tiber die Zeit ihres Heranwachsens hinaus,
wie im folgenden geschildert werden soll.

" Promemoria Colloredos fir GH Leopold (5. Mérz 1783), zit. n. WoLFSGRUBER, Kaiser
Franz 1, 209.

", Ein jeder einzelner Biirger des Staates kann sagen, dal} wenn sein Sohn [...| nicht
gerith, er doch [...] dem Staat nicht nachtheilig werden konne. Ein Erzherzog aber,
ein Thronfolger, ist nicht in diesem Falle. Da er das wichtige Amt, die Leitung des
Staates, einst auf sich hat, so ist nicht die Frage ob er gerith; er mufl gerathen
[...]." Zit. n. ebd. 11, 15. Vel. Josef FEiL, Joseph 1I. als Erzicher (Wien 1852) bes.
2-4; Helen LieBeL-WeEckowITz, Auf der Suche nach neuer Autoritit: Raison d’Etat
in den Verwaltungs- und Rechtsreformen Maria Theresias und Joseph 11., in: Bun-
desministerium fiir Wissenschaft und Forschung, Osterreichische Akademie der
Wissenschaften (Hgg.). Osterreich im Europa der Aufklirung, 2 Bde. (Wien 1985)
339-364, bes. 354.
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3. Kindheit und Jugend (1771-1790)

Noch am Abend seines ersten Lebenstages wurde Carl in einen fir die
Kinder separierten Teil des groBherzoglichen Palastes gebracht und der
Obhut einer Aja anvertraut, Innocentia von Starhemberg, unter deren Auf-
sicht er bis zum fiinften Lebensjahr aufwuchs, versorgt durch Nahrmitter
und Ammen. Maria Ludowika war damit von ihren Mutteraufgaben fast
vollig entbunden, da das Hofzeremoniell fiir sie zuvorderst eine reprasenta-
tive Rolle vorsah. So mulite sie schon — ohne Riicksicht auf ihren korperli-
chen Zustand — am Tag nach der Geburt in offentlicher Prozession zum
obligaten Dankgottesdienst zur Kirche Sta. Annunziata ziehen'. Die Krz-
herzoge verbrachten ihre gesamte Kindheit in einem eigenen Prinzenhaus-
halt, institutionell von den Eltern — wie ebenso von ihren Schwestern — ge-
trennt, und konnten diese dadurch kaum als miitterliche und viterliche
Bezugspersonen kennenlernen.

Fiir den noch nicht finfjihrigen Carl begann Anfang Februar 1776 das
Schulleben, als er in die Kinderstube seiner beiden élteren Briider Franz
und Ferdinand versetzt wurde. Mit seinem nachstjiingeren Bruder Leopold
bildete er hier die Kammer der sogenannten ,.kleinen Herren“. Nun hatte
sich Carl unter Aufsicht des Ajo Colloredo in einen starren Tagesrhythmus
einzufiigen, der in den Grundziigen bis zum Ende der Erziehung bestehen
bleiben sollte. GroBherzog Leopold verfiigte:

.. Die Knaben stehen um 7 Uhr auf [...]. Sie kleiden sich an und frithstiicken Obst
oder Gerstenkaffee. Sie kleiden sich selbst an. Alles muf} in einer halben Stunde
beendet sein. Wihrend man sie frisirt, lesen sie das ,geistliche Jahr‘; dann gehen sie
zur Messe und haben hierauf Unterrichtsstunden bis Mittag. Dann haben sie eine
Recreationsstunde oder spielen untereinander oder mit ihren Herren. Darnach
diniren sie fast immer mit uns, dann haben sie eine frei Stunde bei uns und von
4-7 Uhr Lectionen, hierauf wieder eine Stunde der Erholung. Das Souper dauert
eine halbe Stunde, es folgt ein wenig Conversation, dann gehen sie zu Bette. [...] Alle
Tage haben sie eine Stunde Promenade zu Full morgens und zwei Stunden nach
dem Diner, selbst wenn es kalt ist.“'%

In dieser strengen Schule machte Carl zunéchst gute Fortschritte und
zeigte sich nach Einschétzung Colloredos geschickt, gelehrig und umgéng-

15 ZrisspERG, Erzherzog Carl 1/1, 3.

' Points généraux de Son Altesse Royale sur I'éducation des archiducs considerée des
ses differentes Epoques (1774). zit. n. WoLrsGrUBER, Kaiser Franz I, 41. Vgl. Points
d’éducation pour les enfants envoyés par S. A. R. a la Reine des Neaples nel no-
vembre 1782, ebd. 29.
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lich'”, obwohl sich das Lehrpersonal weder padagogisch noch fachlich als
sonderlich geeignet erwies und die Leistungen der beiden Alteren bald zu
wiinschen tibrig lieen's. Als Joseph 11. hiervon erfuhr, prisentierte er den
Obersten Marchese Federigo Manfredini (1743-1829) als zweiten Ajo an der
Seite Colloredos, dem Maria Theresia und Leopold angesichts dieser wenig
forderlichen Situation nur widerstandslos beipflichteten. Manfredini erwies
sich allerdings keineswegs als gliickliche Wahl. Seinen Zoglingen begegnete
er abwechselnd entweder autoritir oder indolent, verlie3 des ofteren alle
Riicksicht auf Ktikette, vergriff sich bis hin zu Fliichen und sparte ange-
legentlich ebenso wenig mit offener Kritik an Kirche und Religion'.

Um 1777 meldete der Ajo der Kaiserin zuversichtlich stimmende Nach-
richten iiber Carls Entwicklung®. Doch der Prinz entwickelte sich zuse-
hends zum Sorgenkind, da sich vor allem seine epileptische Veranlagung
immer deutlicher manifestierte: Bei ihm tauchten nunmehr fast taglich
sogenannte Absencen auf, nimlich meist nur wenige Sekunden dauernde
BewuBtlosigkeitszustiande, die sich bis ins mittlere Erwachsenenalter hin-
ein zu immer heftigeren Krampfanfillen entwickelten. Diese Erscheinun-
gen wurden entweder von der Umgebung nicht bemerkt oder als Traume-
rei bzw. Unachtsamkeit fehlgedeutet?'. Epilepsiebedingt zeigte sich bei Carl
ein Stillstand des Langenwachstums und eine merkliche Schwéchung seiner
korperlichen Konstitution, gepaart mit schulischem Leistungsabfall. Die
Krzieher und Lehrer vernachlissigten ihn, um sich statt dessen seinem
Bruder Leopold zuzuwenden. Einzig der 1780 von Maria Theresia bestellte
Lehrer fiur Geschichte und Geographie, Sigismund Anton Graf Hohenwart-
Gerlachstein (1745-1825), kiitmmerte sich besonders um ihn, was Carl ihm

7 Vgl. Tagebuch Colloredo (undatiert) ebd. 61f.; Bericht an Maria Theresia (1776),
ebd. 65; Bericht (30. Marz 1776), Zrisssera, Erzherzog Carl 1/1, 9.

% Val. Colloredos Urteile, WoLrsGRUBER, Kaiser Franz I, 441., 57, 60, 73, 84, 124.
1 Manfredini gebrauchte Fliiche wie ,,Teufel, verfluchter Kerl®, ebd. 133. Den Kin-
dern gegeniiber bezeichnete er ihre geistliche Lektiire als simpel und einfiltig; auch
titulierte er Geistliche einmal als ,, Pfaffen”. Graf Hohenwart bezeichnete er ver-
achtlich als ,.stiBen und durchtriebenen Jesuiten™, ebd. 81, 159, 101.
Bericht Colloredos (4. Januar 1777). ZEISSBERG, Erzherzog Carl 1/1, 6.
2 7. B. Tagebuch Colloredo (um 1777), WoLFSGRUBER, Kaiser Franz I, 92: ,Die beiden
Kleinen [...] werden schlimmer, ungehorsamer, unachtsamer, kindisch; besonders
Carl gewohnt sich eine Art an, als wire er stets im Traum und Unverstand, auch
fangt er oft mit seinem Bruder [sci. Leopold| Handel an.” Vgl. Tagebuch (um 1780),
ebd. 190. Vgl. HErTENBERGER, WiLTSCHEK, Erzherzog Karl 103-110; Winfried Rou-
BERG, Die Epilepsie des Erzherzog Carl (1771-1847), in: Wiirzburger medizinhisto-
rische Mitteilungen 12 (1994) 245-253.
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in lebenslanger Verbundenheit dankte®. Carls Gesundheitszustand galt
schlieflich als besorgniserregend; zeitweise rechnete der Hof sogar mit dem
Tod des jungen Erzherzogs.

Als im Herbst 1780 der fortgeschrittene Unterricht begann, schraubte
GroBlherzog Leopold mit einem neuen Stunden- und Wochenplan die Lei-
stungsanspriiche kontinuierlich hoher®. Das im Laufe der gesamten Erzie-
hung zu absolvierende Bildungspensum umfafite Literatur der klassischen
und christlichen Antike, die Moralisten des 17. Jahrhunderts, u. a. Mon-
taigne, Bossuet, Fontaine, und zeitgenossische Werke, darunter Gottscheds
»Sprachkunste«, Gellert, Lessing, Lavater und die »Encyclopédie«, Geschich-
te und Geographie, Philosophie (Logik, Ontologie, nattirliche Theologie,
Ethik), Mathematik (Algebra, Analysis, Geometrie) sowie spater Physik,
Chemie, Astronomie, Botanik und Anatomie?.

Die Erziehung der jungen Prinzen gestaltete sich freilich nicht zuletzt
deshalb immer schwieriger, da sie sowohl von Quantum als auch von Inhalt
und Ablauf des Bildungsplanes tiberfordert waren. So war beispielsweise
dem gerade sechsjahrigen Carl beim Besuch einer Porzellanmanufaktur
eingehend die komplizierte Produktionsweise erlautert worden ohne Riick-
sicht auf sein erst heranreifendes Verstandnisvermogen®. Besorgt teilte
Colloredo dem Grofiherzog tiber die immer mehr hinter den hochgesteckten
Zielen zuriickbleibenden Kinder mit:

. Da die Prinzen in ihrem Alter vorriicken, so mul} auch ihre Erziehung und alles,
was darauf Bezug hat, ernster und consequenter sein. Die Monseigneurs waren aber
niemals weniger beschéftigt und in Ordnung als gegenwiirtig, sie haben niemals
weniger Fleil und Geschmack fiir ihre Studien gehabt. [...] Alle ihre Beschaftigun-
gen sind nur maschinenméf}ig. Studiren, fiir sich selbst arbeiten, denken, reflectiren,
Bemerkungen machen, das, was sie gehort haben, anwenden, von diesen Materien
zu sprechen: dazu wollen sie sich nicht hergeben. Sie bleiben besténdig an ihren
Kindereien, an Kleinigkeiten haften; es ist schméhlich und schmerzlich zu sagen,
daf} die beiden Aeltesten fihig sind, wenn man sie gehen lif3t, stundenlang nichts
zu thun, entstellte Worte auszusprechen, sich bei nichts und den geringfiigigsten
Dingen aufzuhalten.

# Vel. WoLFSGRUBER, Kaiser Franz I, 100-114, 139f.; Ders., Sigismund Anton Graf
Hohenwart. Fiirsterzbischof von Wien (Graz—Wien 1912) bes. 26-35, 56-59; ZEIss-
BERG, Erzherzog Carl 1/2, 21.

# Studienplan v. 1781, ZgissBera, Erzherzog Carl 1/1, Anm. 53. Vgl. Unterrichtsta-
belle bei Lanasam, Franz der Gute, zw. 149 u. 150.

2 WoLFSGRUBER, Kaiser Franz I, 43, 97, 110, 126-128, 132, 144, 151, 156f., 161-164,
169, 210, 215, 217f., 227.

# Tagebuch Colloredo (9. September 1777), ebd. 172.

% Gedéachtnisprotokoll Colloredos (22. Oktober 1779), zit. n. ebd. 118.
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Ebensowenig wie schulische Bildung und charakterliche Erziehung
fruchtete die hofische Erudition, nachdem GroBherzog Leopold seine élte-
sten Sohne seit 1780 in das Hofleben einfiihrte: Bei den verschiedenen of-
fiziellen Reprisentationsgelegenheiten verhielten sie sich meist unbeholfen,
schiichtern, linkisch, teils gar grobianisch®. Den zahlreichen Besuchern des
Florentiner Hofes blieb so ihre offenbar mangelnde Erziehung nicht ver-
borgen®. Solche Nachrichten iiber unbefriedigende Erziehungserfolge
seiner Neffen bewogen Joseph II., der nach dem Tod Maria Theresias
(29. November 1780) die Regierung tibernommen hatte, zu einer noch
strafferen Gangart. 1782 forcierte er einen neuerlichen Personalwechsel: Zu
den , kleinen Herren“ trat Baron Gottfried von Warnsdorff (1739-1831),
von Beruf Grenadieroffizier, der selbst Manfredini an Grobschlachtigkeit
zu iibertreffen schien®. Offensichtlich verschaftte er sich bei Carl und Leo-
pold Ruhe, indem er die beiden mittlerweile Zehn- und Elfjahrigen wie
Rekruten behandelte und dadurch ernstlich verschiichterte®.

Langsam ging Erzherzog Carls Schulzeit und frithe Jugend dem Ende
entgegen. 1787 schlol Hohenwart seinen Kursus in Geschichte und Geo-
graphie ab. Carls geistige und gesundheitliche Entwicklung war zu dieser
Zeit soweit zufriedenstellend verlaufen, abgesehen von den stets heftiger
auftretenden epileptischen Anféllen. Im Frihjahr 1784 resiimierte Col-
loredo:

,.Carl hat viel Geist, Witz, Einsicht, ist aber noch sehr fliichtig, sehr verstellt, gah
[heftig, ungestiim], lasset den Zorn nicht leicht ausbrechen, schluckt solchen ein.
Allein dieser Herr macht viel wegen seiner Gesundheit befiirchten, da er sehr tibel
meistens aussieht, ein Zucken in allen Theilen seines Korpers ofters hat, besonders
bei Aufmachen des Munds, ein angefochtenes Schauen hat: er ist, zu dieser Zeit
wenigstens, am iibelsten zu fithren.”?!

7T Tagebuch Colloredo (26. Oktober 1777), ebd. 178; Tagebuch (undatiert), ebd. 234.
2 Die vier éltesten Prinzen prisentierten sich etwa bei der Visite des Kardinals Franz
Xaver Graf Hrzan von Harras (1735-1803) 1779 wenig vorteilhaft: ,Er [sci. Hrzan]|
unterhielt sich mit ihnen, die Herren spielten und machten ihr gew6hnliches Getos,
wobei sich Ferdinand so sehr erhitzte, dal} ich ihn wegfithren mufite.” Tagebuch
Colloredo (d. 14. August 1779), zit. n. ebd. 185.
Colloredo drohte er etwa bereits am zweiten Arbeitstag anlédBlich einer Meinungs-
differenz an, ihm die Rippen zu brechen, Tagebuch (23. Juni 1782), ebd. 244f.
Vgl. Tagebuch Colloredo, Zrisssira, Erzherzog Carl 1/1, 20.
Tagebuch Colloredo, zit. n. WoLFsGRUBER, Kaiser Franz I, 246f. Vgl. Bericht an
Maria Theresia, ZEISSBERG, Erzherzog Carl 1/1, 16.
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4. Auf dem Wege zum Erwachsenen (1790-1792)

Fiir GroBherzog Leopold und Joseph 11. stellte sich seit den frithen
1780er Jahren die Frage nach der dynastischen Verwendung des heran-
wachsenden Carl. Da fiir die beiden Altesten die Thronfolge bzw. die toska-
nische Sekundogenitur festgelegt waren, konnte tiber ihn, den dritten
Sohn, nach Familieninteresse frei verfiigt werden. In Leopolds Augen taug-
te er einzig zum Geistlichen, etwa als Koadjutor des Firsterzbistums Salz-
burg oder Hochmeister des Deutschen Ordens®. Einen solchen Lebensweg
wollte der junge Erzherzog aber keinesfalls einschlagen, sondern vielmehr
die militarische Laufbahn, was seine direkte Umgebung allerdings als ju-
gendliche Schwiarmerei abtat. Er dagegen hielt an seinem Berufswunsch fest
und verbesserte zielstrebig vor allem seine schwache korperliche Konstitu-
tion. Auf diese militarische Begabung seines Neffen setzte einzig Kaiser
Joseph II. Hoffnungen. Er wollte sich dessen endgiiltige Bestimmung aber
noch offenhalten und gab Leopold zu verstehen: ,,Was Carl betrifft, so wird
seine Gesundheit dariiber entscheiden, ob ihm der geistliche Stand, eine
Civilanstellung oder das Militdar mehr zusagt und darnach soll seine weitere
Erziehung gerichtet werden. * Leopold zog es schlieilich 1786 vor, Joseph
die volle Entscheidungsgewalt tiber die Zukunft seines Sohnes zu iibertra-
gen, ohne daf} abschlieend die berufliche Verwendung geregelt wurde.

Kine einschneidende Zisur fir das Haus Habsburg stellte der Tod
Josephs II. (20. Februar 1790) dar. Fir Carl brachte dies eine entscheiden-
de Lebenswende: Sein Vater trat die Thronfolge als Leopold II. an und die
groflherzogliche Familie tibersiedelte im Mai 1790 nach Wien. Enger als
zuvor wurde der heranreifende Erzherzog nun in Hofleben und Zeremoniell
eingebunden: Der habsburgisch-neapolitanischen Dreier-Hochzeit, bei der
er den abwesenden Erbprinzen von Neapel per procurationem vertrat,
folgten die Verleihung des goldenen Vlieses (21. September 1790), die Rei-
se nach Frankfurt zur Kaiserkronung seines Vaters (9. Oktober 1790), im
November die ungarische Kénigskronung in Prelburg einschlieflich der
Einsetzung des jungen Erzherzogs Leopold zum Palatin sowie schlief{lich
im Frithjahr 1791 die Reise nach Florenz, wo dem Zweitgeborenen Ferdi-
nand die Sekundogenitur tibertragen wurde.

# GGH Leopold an Joseph I1., d. 26. Januar 1787, ArNETH, Joseph und Leopold I, 68.
Vel. ebd., 30f.; DErs.. Geschichte Maria Theresias, 10 Bde. (Wien 1863-79, Neu-
druck Osnabriick 1971) 10, 696f. u. Anm. 1079; WoOLFSGRUBER, Kaiser Franz I,
251.

# Joseph II. an GH Leopold, d. 15. Januar 1787, zit. n. Zrissserc, Erzherzog Carl
1/1, 64.



48 II. Die Personlichkeitsentwicklung Carls

Auf dieser Fahrt in die Toskana erfuhr Carl auch vom Vorhaben seiner
kinderlos gebliebenen Tante Erzherzogin Marie Christine und ihres Gatten
Herzog Albrecht von Sachsen-Teschen (geb. 1738), ihn an Sohnes Statt
anzunehmen, nachdem diese ihn bei einem schon langer zuriickliegenden
Besuch am Florentiner Hof (1776) in ihr Herz geschlossen hatten™. Kaiser
Leopold erklarte sich damit einverstanden und bestédtigte die Adoption
formell (3. Marz 1791). Damit war zugleich die Frage nach Carls spéterem
Status und Tétigkeit gekliart: Er sollte beizeiten dem Paar als Statthalter
der osterreichischen Niederlande nachfolgen und tiberdies deren Universal-
erbe werden®.

Seine Pflegeeltern — sie hatten eine der wenigen dynastischen Neigungs-
ehen des 18. Jahrhunderts eingehen kénnen — eroffneten ihm nach seiner
Ubersiedlung nach Briissel (September 1791) ein Leben, das iiber die bisher
engen Grenzen hinausging. Marie Christine unterstiitzte dabei geschickt
Carls Begabungen, um sie zu einem umfassenderen Personlichkeitsgefiige
zu formen. Beziiglich seiner Vorliebe fir das Militar erklarte sie etwa: ., Ich
kenne seine Talente, sein gutes Herz, aber es gentigt nicht die Bravour vor
den Kanonen allein, man mul} Energie in allen Verhaltnissen des Lebens
haben.** Sie lenkte daher seinen Tatwillen und Wissensdurst auf die ver-
schiedenen Zweige der Staatsverwaltung. So studierte er ebenfalls das
epochemachende Werk von Adam Smith (1723-1790) iiber Nationalreich-
tum, das sein staatspolitisches Denken weitreichend beeinflussen sollte®.
Auch fand er Freundschaften mit Gleichaltrigen, die er bisher hatte ent-
behren miissen. Marie Christine konnte schliefllich ermutigende Nachrich-
ten tiber seine fortschreitende Ausbildung und charakterliche Ausgewogen-
heit nach Wien melden, um damit Leopolds bleibende Skepsis vor angeblich

# Vel. EH Marie Christine an Leopold I1., d. 24. Juli 1791: ,,Die Idee, Carl zu besitzen
war mein Wunsch seit fiinfzehn Jahren, seit meinem Aufenthalte in Toscana, zur
gliicklichsten Zeit meines Lebens. Seither haben mein Gemahl und ich uns dariiber,
dass uns selbst keine Kinder beschieden waren, mit jenem Gedanken getrostet.” Zit.
n. ebd., 52. Vgl. WoLr, Marie Christine; Walter KoscHATZKY, Selma Krasa, Herzog
Albrecht von Sachsen-Teschen. 1738-1822. Reichsfeldmarschall und Kunstmézen
(Veroffentlichungen der Albertina 18, Wien 1982).

# Zr1ssBERG, Erzherzog Carl 1/1, 54-59.

3 J8H Marie Christine an EH Carls Adjutanten, Jean-Franc¢ois Delmotte (1760-1814),
d. 26. April 1793, zit. n. WoLr, Marie Christine 11, 146. Vgl. Zrisssera, Erzherzog
Carl 1/1, 74-99.

Zx1ssBERG, Erzherzog Carl 1/1, 97. Originaltitel: Adam Smith, Inquiery into the
nature and causes of the wealth of the nations (London 1776). Vel. Kap. I1I. 3. D:
Staatsbild und Staatskunst.
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zu groBer Leidenschaftlichkeit und Unvernunft Carls zu zerstreuen. Sie
berichtete ihrem kaiserlichen Bruder beispielsweise:

..Ich versichere Dich, dal} dieser junge Mann wahrlich so ist, wie man es nur wiin-
schen kann oder, besser gesagt. wie man es sich zu wiinschen kaum wagen wiirde.
Er hat keine Laster an sich, keine Leidenschaft; die Sanftmut seines Wesens ist
entziickend. Er ist lebhaft, aber nicht leidenschaftlich. Sein gerader, biederer Cha-
rakter bewirkt, dall er nur schwer, was dem zuwiderlauft, vertragt: aber er zwingt
sich nichts davon merken zu lassen und nur uns gegeniiber macht er zuweilen seinem
Herzen Luft [...]. Er geht mit Geduld und Eifer auf die Geschéifte ein [...]. Er hélt
piinktlich die Stunden ein, die er sich fir seine Beschiftigungen vorgeschrieben hat.
Selbst in geringfiigicen Dingen folgt er mit liebenswiirdiger Gelehrigkeit jedem
Winke, den man ihm gibt. Auf Billen, in Gesellschaften unterhilt er sich und gibt
es nichts dergleichen, so ist er dennoch frohlich und begniigt sich mit den wenigen
Personen, die ich gewohnlich sehe. Ich habe ihn diese ganze Zeit tiber nicht einen
Augenblick in tibler Laune oder traurig gesehen. Er geht gern frith zu Bette, was
vortrefflich zu unserer Lebensweise und der beschrinkten Gelegenheit guter Gesell-
schaft, die sich hier darbietet, pafit. Ist das Wetter giinstig, so promeniert er zu Ful}
oder zu Pferd |...|. In Gesellschaft ist sein Benehmen offen; er ist allgemein beliebt;
spricht mit jedermann und weily unter den jungen Leuten im Militar die manierlich-
sten herauszufinden und wir sind so gliicklich, recht nette Leute darunter zu ha-
ben.

B. Zr1r prs WIRKENS
1. Eintritt in Militiir und Politik (1792-1795)

Aufgrund der umwilzenden Zeitereignisse betrat Erzherzog Carl 1792
unvermutet das Feld der Politik. Mit der Franzosischen Revolution und
ihren Folgen kam er in unmittelbare Beriihrung und zeichnete sich im
militarischen Kampf gegen sie aus. Als die Franzosische Republik kurz
nach dem Tod Leopolds 11. (1. Mérz 1792) seinem Bruder Franz I1. als dem
neuen Konig und Ungarn und Bohmen den Krieg erkldrte (20. April 1792),
begann eine fast 25jihrige Periode dauernder Spannungen in Europa, die
Erzherzog Carl von Anfang an in vorderster Linie miterlebte®. Sein Bruder,

* EH Marie Christine an Leopold 11., d. 29. November 1791, zit. n. CrisTE, Erzherzog
Carl I, 26. Vel. ZrissBera, Erzherzog Carl I/1, 78-83.

¥ Vgl. Hermann HUrFER, Osterreich und Preulen gegeniiber der franzosischen Revo-
lution bis zum Abschluf3 des Friedens von Campo Formio (Bonn 1868); Franz
R [itter] v.fon] KroxEs, Zur Geschichte Osterreichs im Zeitalter der franzosischen
Kriege und der Restauration. 1792-1816 (Gotha 1886); Paul W. ScHroeDpER, The
Transformation of European Politics 1763-1848 (Oxford History of Modern Europe,



50 II. Die Personlichkeitsentwicklung Carls

der junge Kaiser, betraute ihn mit einem militarischen Kommando in dem
von der preullisch-osterreichischen Allianz unternommenen Restitutions-
feldzug in der Champagne, der jedoch in der epochalen Kanonade von
Valmy (20. September 1792) scheiterte und an den sich die franzosischen
Eroberungsfeldziige in Westeuropa anschlossen. Der nachfolgende Friih-
jahrsfeldzug von 1793, auf dem die zu Jahresende 1792 an Frankreich
verlorengegangenen belgischen Provinzen zuriickerobert werden konnten,
begriindete Erzherzog Carls weiteren militéirischen und politischen Auf-
stieg: Zur Anerkennung seiner Leistungen in den beiden Entscheidungs-
schlachten von Aldenhoven und Neerwinden (1./18. Marz 1793) verlieh ihm
Kaiser Franz den Maria-Theresien-Orden, die hochste Auszeichnung der
Habsburger-Monarchie, und ernannte ihn in der Nachfolge seiner Pflege-
eltern zum Generalgouverneur und Generalkapitin der osterreichischen Nie-
derlande®. Die Zeitspanne als kaiserlicher Statthalter in Briissel (April 1793
bis Juni 1794) war neben der stets dringenderen militérischen Situation
geprigt von zahen innenpolitischen Verhandlungen mit den Sténden, die
im Zuge des Aufstands der stidlichen Niederlande gegen Joseph I1. (1789/
90) und des Friedenstraktats von Den Haag (10. Dezember 1790) zu fithren
waren*'. In diesem Amt sah Carl allerdings bald ein, dal} Kaiser Franz an
der eingeschlagenen josephinischen Regierungspraxis festhielt, zugunsten
der leitenden Zentralgewalt vor Ort nur eine ausschlieflich exekutive Ver-
waltung zuzulassen und die Statthalterschaft in Belgien hingegen auf eine
rein subalterne Repréasentanz der Staatsmacht zu beschranken. Die Anwei-
sungen Franz’ I1., hier ein Beispiel, klangen in dieser Hinsicht unmif3ver-
standlich:

.Ich kann Dich tibrigens nur an Alles Hier erinnern, was ich Dir in den vorherge-
henden Briefen geschrieben, und recommandire Thitigkeit und genaue Folgelei-

Oxford 1994); Helmut RumpLER, Eine Chance fiir Mitteleuropa. Biirgerliche Eman-
zipation und Staatsverfall in der Habsburgermonarchie (Osterreichische Geschichte
1804-1914, Wien 1997) 17-104; VoceLka, Glanz und Untergang 178-183.

Vel. RoMBERG, MEISSNER, L”Affaire d’Aix-la-Chapelle 65-67, 140f.

Vel. ZrissserG, Belgien unter der General-Statthalterschaft Erzherzog Carl’s; L.
Dnoxr, Politiek en institutioneel onvermogen 1780-1794 in de zuidelijke Nederlan-
den [Politisches und institutionelles Unvermogen 1780-1794], in: P. J. BrLok (Hg.):
Algemene Geschiedenis der Nederlanden [Allgemeine Geschichte der Niederlande],
15 Bde. (Bussum 21977-1983) 9, 139-159, bes. 153-156; Renate ZEDINGER, Die Ver-
waltung der osterreichischen Niederlande in Wien (1714-1795). Studien zu den
Zentralisierungstendenzen des Wiener Hofes im Staatswerdungsprozel3 der Habs-
burgermonarchie (Schriftenreihe der osterreichischen Gesellschaft zur Erforschung
des 18. Jahrhunderts 7, Wien 2000) 120-125, hier 138f.
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stung meiner Befehle oder Vorstellungen, [sci. selbst]| wenn sie nicht ausfithrbar
sind.**

Die grundlegende militirische Wende zuungunsten Osterreichs, das
absehbare Ausscheiden Preuflens aus der gegenrevolutionidren Koalition
und die Rédumung Belgiens vor den vordringenden franzosischen Truppen
iiberzeugten Carl 1794 von der Notwendigkeit eines baldigen Separatfrie-
dens mit der Franzosischen Republik, eine Auffassung, die, selbst vom
greisen Staatskanzler Wenzel Anton von Kaunitz-Rietberg (1711-1794)
vertreten, auch bald in hoheren Offizierskreisen Befiirworter fand*. Seine
diesbeziiglichen unaufgeforderten Stellungnahmen, vor allem aber sein
unangemeldetes Erscheinen in Wien (Mérz/April 1794) brachte ihm jedoch
bei Hof und Ministerialbiirokratie entschiedene Kritik ein. Sein Friedens-
votum trug ihm insbesondere die dauernde Feindschaft von Johann Ama-
deus Franz de Paula Thugut (1736-1818) ein, der als Direktor der auswir-
tigen Angelegenheiten kompromifilos den Kampf gegen die Franzosische
Revolution verfocht*. Dieser tiefgreifende Gegensatz zwischen Carl und
Thugut eskalierte in den kommenden Jahren stetig, um schlieBlich die

2 Franz I1. an EH Carl, d. 12. Mai 1793, zit. n. Zrissserc, Erzherzog Carl 1/2, 17. Der
kaiserliche Gesandte in London, Florimond Graf Mercy d’Argentau (gest. 1794),
berichtete an Thugut (28. Mai 1793): ,,Der Erzherzog selber [...| sieht ein, dass man
ihm eine schmerzliche Regierungsstelle vorbereitet; er besudelt sich damit, sich
abseits von allem, was geschieht zu stellen und dies wird zu einer Lage fiihren, die
schwierig zu heilen ist.” Zit. n. Alfred Ritter von Vivexor, Heinrich von ZEISSBERG
(Hgg.). Quellen zur Geschichte der deutschen Kaiserpolitik Oesterreichs wihrend
der franzosischen Revolutionskriege, 5 Bde. (Wien 1882-1890) 3/1 Nr. 40, 83.

IEH Carl an Franz I1., d. 9. August 1794, VivENoT, ZEISSBERG, Quellen 4/2, Nr. 261,
381-384. Vgl. Zrisspera, Erzherzog Carl 1/2, 362-374; Ernst WaNGERMANN, From
Joseph 11 to the Jacobin trials. Government, Policy and Public Opinion in the Pe-
riod of the French Revolution (Oxford 1959) hier 112-116; DErs. Kaunitz und der
Krieg gegen das revolutiondre Frankreich, in: Grete KLINGENSTEIN, Franz A. J.
Szaso (Hgg.), Staatskanzler Wenzel Anton von Kaunitz-Rietberg. 1711-1794. Neue
Perspektiven zu Politik und Kultur der europiischen Aufklarung (Graz—liszter-
gom—Paris—New York 1996) 131-141.

Karl A. Romer, Baron Thugut and Austria’s Response to the French Revolution
(Princeton 1987) bes. 140-169, 384-389; [Oskar| CrisTE, Thugut und die Kriegfiih-
rung 1793-1801, in: Streffleurs Militirische Zeitschrift 1 (1908) 383—412; Oskar
FFoLkEeRrT, Johann Amadeus Franz de Paula Freiherr von Thugut (1736-1818), in:
HaxTtscH, (Gestalter Osterreichs 323-332; Karl Otmar Freiherr von ARETIN, Heiliges
Romisches Reich 1776-1806. Reichsverfassung und Staatssouveranitiat, 2 Bde.
(Veroffentlichungen des Instituts fiir Européische Geschichte Mainz 38, Wiesbaden
1967) 1, 274-276.
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Formen eines offenen Machtkampfes anzunehmen*. In der Folgezeit ver-
suchte der Erzherzog immer wieder, mit der eigenstindigen Formulierung
seiner Standpunkte das politische Geschehen zu beeinflussen, da er aus
seiner Sonderrolle als Mitglied der Dynastie die Berechtigung zu eigenstéan-
diger Kritik und aktiver Partizipation herleitete*®. Diese Pflicht erschien
ihm um so unabweisbarer, als er seinen im kaiserlichen Amt noch unerfah-
renen Bruder Franz einem tiberméchtigen Einflull bestimmter Interessen-
gruppierungen bzw. Kinzelpersonen ausgesetzt sah, so in der Frithzeit v. a.
durch den Staatsvizekanzler Graf Philipp Cobenzl (1741-1810) und den
Staatsreferendar Anton v. Spielmann (1738-1813)*". Die mit Abstand wich-
tigste Gestalt in der kaiserlichen Umgebung bildete zweifelsohne der ehe-
malige Erzieher Colloredo, den Franz bei Regierungsantritt zum einfluf3-
reichen Kabinettsminister und Obersthofmeister berufen hatte. In seiner
konservativen Reformfeindlichkeit forderte dieser u. a. maligeblich die
Ausbildung der restaurativen Adelsherrschaft in Osterreich und hatte
nicht zuletzt Thugut an die Spitze der auswartigen Angelegenheiten ge-
bracht*.

* Vel. Urteil EH Johanns: ., Thugut bleibet eine sonderbare Erscheinung [...]. Mil3-
trauisch, verschlossen, eigensinnig, nicht zart in seinen Mitteln, hatte er keine
Freunde; man fiirchtete ihn, ohne dafl man ihm vertraute. |...| Leute hervorziehend,
sie dann fallen lassend, ungliicklich in der Wahl jener, denen er vorziiglich die Fiih-
rung des Krieges anvertraute, Feind der Agnaten des Hauses, tiberall, wo gliickliche
Lrfolge durch Personlichkeiten bewirket wurden [...] sie lihmend und dadurch dem
Staate Nachteile herbeiziehend, fehlte ihm génzlich eine offene, auf edlen Gefiihlen
beruhende Politik.” Zit. n. Viktor THEIss, Leben und Wirken Erzherzog Johanns, 2
Bde. (Forschungen zur geschichtlichen Landeskunde der Steiermark XVII-XVIII,
Graz 1960-1969) 1, 54f.

' Carl rechtfertigte sich z. B. gegeniiber Franz II. (27. November 1793): . Verzeihe,
bester Bruder, wenn ich mich unterstehe, mich in Sachen zu mischen, die mich nichts
angehen. Mein Eifer fiir Deinen Dienst, meine Liebe fiir Dich, mein Wunsch, dass
alles gut gehe und unsere Monarchie gliicklich seie, verleitet mich dazu, und ich hoffe,
Du wirst es mir nicht tibel nehmen.” Zit. n. ZeissBera, Erzherzog Carl 1/2, 195.

7 EH Carl an EH Marie Christine, d. 1. Mai 1792, ebd. I/1, 153. Auch, so bemerkte

Carl weiter, lese Kaunitz nicht immer das, was er schreibe; ebd. Vgl. Michael Hocn-
EDLINGER, Das Ende der Ara Kaunitz in der Staatskanzlei, in: KLINGENSTEIN, SZABO,

s

Staatskanzler von Kaunitz, 117-130.

Vgl. Charakteristik durch EH Johann: .,Der neue Regent hatte als einen Obristhof-
meister einen Grafen Colloredo, einen Mann, welcher dessen ganzes Vertrauen besal3,
nichts weniger als den Grundsétzen Josefs noch jenen meines Vaters zugetan, Ari-
stokrat ganz im Sinne der geistlichen Partei, dem alten, ich mochte es spanisches
System benennen, ergeben, milltrauisch, eifersiichtig auf seinen Einflull und so wie
alle beschrinkten Menschen kein Freund hervorstechender Talente.” Zit. n. THEISS,

4

3

Erzherzog Johann 11, 50.
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Die militarisch-politischen Riickschlige im Jahr 1794 zogen indes bei
Carl als heftige gesundheitliche Reaktionen fast téglich epileptische
Krampfanfille nach sich. Kaiser Franz versetzte ihn gegen Ende des Jah-
res an die ruhigere Front am Mittelrhein, um letztlich diesen politischen
Kopt auf einen Nebenkriegsschauplatz abzudringen®. Desweiteren wulite
Thugut zu verhindern, dal} Carl nach seiner baldigen Genesung 1795 ein
neues Armeekommando erhielt. Nach den bewegten Ereignissen der letzten
Jahre war Carl nun zwangsweise eine Ruhepause vergonnt, withrend der er
seine privaten militdrischen und staatswissenschaftlichen Studien weiter-
fithrte. Ubrigens entging er nur um Haaresbreite einem jihen Tod, als sein
pyrotechnisch experimentierender Bruder Leopold am 10. Juli 1795 auf
Schlofl Laxenburg eine fiir diesen selbst todliche Explosion verursachte™.

2. Militirische Bewdhrung und politische Konflikte (1796—1800)

Die 1796 erfolgte Berufung Erzherzog Carls zum Reichsgeneralfeldmanr-
schall an der Spitze der Reichsarmee — er sollte der letzte Trager dieses
Amtes sein — bedeutete seine Riickkehr in die hochste politisch-militarische
Fithrungsebene. Aus Sicht Thuguts freilich stellte diese Beauftragung eine
mittlerweile unausweichliche personalpolitische Kompromifilosung dar:
Carl als dem einzig verfiigbaren nicht tiberalterten General konnte das
Kommando nicht mehr verwehrt werden. Dafiir wurde ihm wohlweislich
ein Generaladjutant zur Seite gestellt, dem die eigentliche Entscheidungs-
gewalt zufallen sollte. Der Erzherzog selbst sollte also lediglich als passives
Werkzeug mit Namen und Reputation fungieren®. Unumwunden eréffne-
te Franz I1. Carl diese zugedachte instrumentelle Rolle in aller Offenheit.
Wie gegen Ende seiner Stellungnahme zum Ausdruck kommt, wurde dem
Reich im iibrigen bereits vor dessen Auflosung 1806 kein sonderlich vitales
Interesse mehr zugebilligt:

¥ Zeisspera, Erzherzog Carl 1/2, 393-425. Vgl. Bericht des preullischen Gesandten:
. Die Erfolge am Rhein und seine [sci. Carls| Prophezeiung der Niederlagen |...]
haben ihm hinreichende Macht tiber den Geist des Kaisers verschafft [...]. Dieser
Einflul weckte die Eifersucht Thuguts |...| und derjenige, welche kurze Zeit vorher
in Wien empfangen und gefeiert wurde, wie ein zweiter [sci. Prinz| Eugen, wurde
vor den Toren derselben Stadt vom Oberkommando enthoben und nach Mannheim
geschickt mit allen Zeichen der Ungnade.” Zit. n. Criste, Erzherzog Carl 1, 432.
Vel. Schilderung EH Johanns, Turiss, Erzherzog Johann I, 57f.
ZRISSBERG, Der letzte Reichsgeneralfeldmarschall Erzherzog Carl bes. 20-25; Rau-
CHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl, 19-38.
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Enthalte dich in was immer fiir ein nicht militirisches Geschift einzumischen,
besonders in politische Gegenstinde; du hast mit dem Militarischen genug zu tun.
[...] Sollten dir ein oder andere in das Politische einschlagende Antrige vorkommen,
so weise sie alle an meine Staatskanzlei oder an Mich selbst: denn widrigenfalls
desavouiere Ich alles, was du gethan hast [...]. Du wirst dich enthalten, in was immer
fiir eine Sache, die nur im mindesten hécklich seyn kénnte, mit dem Reich oder der
Reichskanzlei, ohne zuvor Meine Kinwilligung eingeholt zu haben, einzulassen.
Denn deine Pflichten gegen unser Haus und die Monarchie sind die einzigen, die du
kennen muflt, diesen mufy das Reich und Jedermann weichen.**

Trotz solch eng umgrenzter Handlungsspielrdaume gelang es Erzherzog
Carl, dem Géngelungsversuch zu entgehen und, gestiitzt auf den von ihm
gebildeten Stab junger Offiziere, aus eigener Initiative den begonnenen
Feldzug mit den Schlachten von Amberg (11. August 1796) und Wiirzburg
(2./3. September 1796) siegreich zu fithren®. Doch alsbald gingen die Mei-
nungen zwischen Hofburg und Hauptquartier tiber die weitere Kriegfiih-
rung auseinander: Carls Vorschlag eines Waffenstillstandes auf dem deut-
schen Kriegsschauplatz und einer dadurch moglichen Verstdarkung der
Italienfront stiel in Wien auf taube Ohren. Wider alle Sachargumente
verlautete Thugut nur spitzziingig, ,,dem Erzherzog héitten wohl Faulenzer
nahegelegt, den Karneval in Wien zu verbringen.

Den frischen Ruhm seines erfolgreichen Bruders warf Kaiser Franz
schon im Jahr darauf wieder in die Waagschale. Ohne Riicksicht auf die
offentliche Meinung™ verlieh er ihm das Kommando iiber die vom aufstre-
benden Napoleon Bonaparte (1767-1821) bereits vollig geschlagene oster-
reichische Italienarmee™. Carl fiigte sich in den militdrisch ziemlich hoft-

2 Zit. u. Einschiitzung n. RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 211, Vgl.
Z1EGLER, Franz 11. 295.

% Vel. Winfried Romserc, Die Schlacht von Wiirzburg. Ein unbekanntes Kapitel
Wiirzburger Geschichte, in: Mainfrénkisches Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst 43
(1991) 124143, bes. 135f.

* Thugut an Colloredo, d. 19. November 1796, Alfred Ritter von Vivexor (Hg.), Ver-
trauliche Briefe des Freiherrn von Thugut, 2 Bde. (Wien 1872) I. Nr. DXXI, 353.

» Vel. Bericht des preuBlischen Legationsrates Caesar: ,[...] die groBe Mehrheit des

Publikums befiirchtet, dal} die eben erst errungenen Lorbeeren des angebeteten
Prinzen rasch verwelken werden. Wenn wirklich auch dieser bisher vom Gliick be-
giinstigte Feldherr seinen Ruhm einbiilen und der Kranz des rithrigen Bonaparte
um ein neues Blatt bereichert werden sollte, so werden es die Wiener, wie ihr Murren
deutlich machen wird, dem Baron Thugut nimmer verzeihen, daf} ihr Idol fiir ein
verfehltes, aussichtsloses Unternehmen geopfert wurde.” Zit. n. Criste, Erzherzog
Carl 1, 393.

Napoleon bemerkte hieriiber: ., Bisher habe ich Armeen ohne Feldherrn besiegt, nun
eile ich, einen Feldherrn ohne Armee zu bekimpfen.” Zit. ebd. 394.
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nungslosen Auftrag und verzichtete auf politische Meinungskundgaben; als
Napoleon ihm einen Waffenstillstand anbot, lehnte er mit Hinweis auf
fehlende Vollmacht ab. Aus den Vorfriedensverhandlungen von Leoben (18.
April 1797) wurde er gezielt ausgeschaltet, indem man ihn wéhrend der
Verhandlungsdauer kurzerhand zum Kaiser beorderte. Dies wiederum ver-
anlaBBte Thugut — offensichtlich unzureichend unterrichtet — zu der Un-
mutséduBerung, dall der Erzherzog nichts in Wien verloren habe, er gehore
doch wohl zur Armee”. Kilig wurde Carl daraufhin auf ein unbedeutendes
Kommando nach Salzburg verwiesen, was allgemein als Strafversetzung
bewertet wurde®. Seine allgemein anerkannte Unentbehrlichkeit liel3 die
kaiserliche Ungnade jedoch nur kurz wéhren. Im Dezember 1797 erhielt er
die Ernennung zum Gouvernewr und Generalkapitin des Konigreiches Boh-
men, um vornehmlich die Armee zu reorganisieren, deren Grof3teil nach
dem Priliminarfrieden von Campo Formio (17./18. Oktober 1797) dorthin
verlegt worden war™.

Doch noch bevor der anschliellend einberufene Rastatter Friedenskon-
grefl (1797-1799) ergebnislos auseinandergetrieben wurde, eroffnete die
zweite Koalition aus Kngland, Russland, dem Kaiser und einigen stiddeut-
schen Reichsstianden neuerlich den Krieg gegen die Franzosische Republik.
Der Feldzug in Deutschland, den auch diesmal Erzherzog Carl komman-
dierte, wurde von Anfang an von der tiefgreifenden Diskrepanz zwischen
politischer Vorgabe und militarischen Notwendigkeiten tiberschattet: Thu-
gut verwarf Carls strategischen Operationsentwurf bereits in der Vorpla-
nung, worauf dieser als Druckmittel seinen Riicktritt einreichte, den
Kaiser Franz jedoch nicht annahm®. Die fehlende Anerkennung seiner
Anstrengungen im Eroffnungsfeldzug 1799 fithrte bei Carl abermals zu
schweren epileptischen Anfillen, so dal} er zu Ende des Jahres sein Amt
zur Verfugung stellte®. Dem Aullenamtschef kam das Riicktrittsgesuch

7 Vivenor, Vertrauliche Briefe 11, Nr. DCXIV, 33.

® Graf Zinzendorf erschien Carls Behandlung ,.nicht besser, als die eines Kiichenjun-
gen”, RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 37.
Zx1ssBERG, Erzherzog Carl in Bohmen.
S CristE, Krzherzog Carl 11, 43-46; RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und KErzherzog
Carl 44-57.
CrisTE, Erzherzog Carl 11, 67-70; Anhang IV/1-3, 487f.; RAUCHENSTEINER, Kaiser
Franz und Erzherzog Carl 48f. Uber den Zusammenhang von Carls politischer MiB3-
stimmung und Epilepsie berichtete der russische geheime Rat Kalytschew (21. April
1799): ., Aus allen von mir eingezogenen Erkundigungen geht nur zu deutlich hervor,
daB in der Abneigung des Hofes gegen den Erzherzog Carl |...] die Hauptursache

54

6



56 II. Die Personlichkeitsentwicklung Carls

keineswegs ungelegen; Thuguts betrieb die Ersetzung durch Palatin Erz-
herzog Joseph, Carls jiingeren Bruder, der — militérisch vollig unerfahren
— wie gewiinscht die reine Reprisentanzfigur abgeben sollte®. Daraufhin
entschlof} sich Carl trotz angeschlagenen Gesundheitszustandes, das Kom-
mando einstweilen weiterzufiithren.

Der sogenannte Rastatter Gesandtenmord (28. April 1799) verschéarfte
die offenkundige Krise innerhalb der osterreichischen Fithrung: Carl hatte
auf eigenen Befehl den Konferenzort der zu Kriegsbeginn noch tagenden
Friedensparteien besetzen lassen. Dabei wurde die franzosische Delegation
auf der tiberstiirzten Riickreise unter bis heute ungeklarten Umstanden
von kaiserlichen Husaren raubmorderisch iiberfallen, was wohl kaum auf
Carls Auftrag zurtickgehen durfte. In Thuguts Augen bildete diese grobe
Volkerrechtswidrigkeit den tiberdeutlichen Beweis dafiir, dal} dem Erzher-
zog und dessen entourage keinesfalls militirische oder politisch Entschei-
dungen iiberlassen werden diirften®.

Den offenen Bruch mit Thugut und Kaiser Franz vollzog der gesund-
heitlich angeschlagene Carl aber erst, als ein Beforderungsstopp tiber sei-
nen Stab und die ihm unterstehende Generalitidt verhiangt wurde. Da er
dies als ungerechtfertigte Kollektivstrafe betrachtete, reichte er IEnde
Oktober 1799 sein drittes Riicktrittsgesuch innerhalb dieses Jahres ein.
Franz I1. lie} freilich noch drei Monate zur Riicktrittsannahme verstrei-
chen. Sein zweideutiger Genesungswunsch, mit dem er seine Entscheidung
versah, [af3t das eisige Klima erahnen, das mittlerweile zwischen den beiden
Briidern herrschte:

. Dann kannst Du ohne weiteres abgehen und fiir das wichtigste, nimlich Deine

Gesundheit, allein sorgen, welches dadurch am besten |...| geschehen kann, wenn

seiner Krankheit zu suchen sein dirfte.” Zit. n. ebd., 69. Vgl. EH Carl an Herzog
Albrecht, d. 17. November 1799, WerTHEIMER, Erzherzog Carl und die Zweite Coa-
lition 238.

Der aufmerksame Beobachter Graf Zinzendorf etwa charakterisierte Erzherzog
Josef als eine Person, die zwar annehmbar Latein sprechen konne, ansonsten aber
ihre Glashauser liebe, RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 48.

Vel. Alfred Ritter von Vivexor, (Hg.). Zur Geschichte des Rastadter Congresses
(Wien 1871) CXXI-CXXXYV:; Jos.[eph] Alexander Frhr. v.lon| HEeLFERT, Der
Rastadter Gesandtenmord (Wien 1874) bes. 281-291; Hermann HUFFER, Der rastat-
ter Congref3 und die zweite Coalition, 2 Bde. (Diplomatische Verhandlungen aus der
Zeit der franzosischen Revolution 3, Bonn 1879) 314-326, 348-360; Oscar CRISTE,
Beitrage zur Geschichte des Rastatter Gesandten-Mordes 1799, in: Mitteilungen des
k. u. k. Kriegsarchives, Neue Folge 11 (1899) 381; WErRTHEIMER, Erzherzog Carl und
die Zweite Coalition 213-231; RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und KErzherzog Carl
47f. u. Anm. 39.
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Du Dich von allen, Nachdenken erfordernden Beschéftigungen ganz enthaltest und
Dich blof} Deiner Gesundheitspflege widmest.”™

Wiahrend Carl sich auf das bohmische Landschlofl Be¢war zurtickzog,
um seine stark angegriffene Gesundheit wiederherzustellen, fithrte die
KompromifBlosigkeit von Thuguts Kriegspolitik zu dessen eigenem Fall
(20. September 1800). Noch bis zuletzt, selbst in der derzeitigen akuten
Militarkrise, beschwor er dem Kaiser gegeniiber das Gespenst des Bruder-
verrats und warnte vor einer zu grollen Machtanballung in Hénden eines
Familienmitgliedes®.

Doch Erzherzog Carl war zu einem zu bedeutsamen innenpolitischen
Faktor geworden, der allenfalls nur noch kurzzeitig zurtickzudringen war.
Im Dezember 1800 erreichte ihn schliellich ein Berufungsschreiben Kaiser
Franz’, das ihm jetzt weitgehend freie Hand lie3%. Damit waren die Wei-
chen fiir eine neue Ara unter seiner mafBgeblichen Beteiligung gestellt.
Indes fielen Carl noch von anderer Seite unverhofft Fithrungsaufgaben zu,
namlich das Hochmeisteramt des Deutschen Ordens”.

3. Hochmeister des Deutschen Ordens (1801-1804)

Der Deutschen Orden sah sich angesichts der seit dem zweiten Koaliti-
onskrieg immer stiarkeren napoleonischen Hegemonie tiber Deutschland
bedroht, da ihn die seit dem Rastatter Kongrel} absehbaren Sékularisation
der geistlichen Reichsfiirstentiitmer zumindest mittelbar betraf. Daher
suchte der damalige Hochmeister, Kurfiirst-Erzbischof Erzherzog Maximi-
lian Franz (geb. 1756, reg. ab 1780), bei seinem Neffen Franz II. Schutz
und erbat im Jahr 1799 sein Einverstandnis, Erzherzog Carl zum Koadju-
tor ernennen zu diirfen. Abgesehen von seinem schlechten Gesundheits-
zustand bewog Maximilian Franz das Motiv der Existenzsicherung des

 Franz 11. an EH Carl, d. 2. Februar 1800, zit. n. CrisTE, Krzherzog Carl 11, 136.
Vel. RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 52-54.

% Vivenor, Vertrauliche Briefe TI, Nr. MXL, 235f. Vgl. Roiper, Thugut 328-359.
Thuguts Parteiginger Graf Ludwig Konrad Lehrbach (1744-1805) beispielsweise
bezeichnete Carl unumwunden als ,zweiten Egalité”, wie EH Johann berichtet,
Turiss, Erzherzog Johann I, 86.

% Franz I1. an EH Carl, d. 14. Dezember 1800, WERTHEIMER, Erzherzog Carl und die
Zweite Coalition 242; vgl. ebd. 242-251; RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erz-
herzog Carl 54-57.

57 Der offizielle Amtstitel lautete: ,,Administrator des Hochmeistertums in Preul3en
und Meister Deutschen Ordens in deutschen und welschen Landen®.
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Ordens in stiirmischer Zeit: Er wollte diesen so eng wie bisher an die
Habsburgerdynastie kniipfen und mit Carl eine selbst bei gegnerischen
Michten angesehene Personlichkeit an die Spitze setzen, die ihre Repu-
tation zugunsten des Ordens einsetzen konnte. Gleichzeitig hoffte er,
mit dieser Berufung eine Neubesinnung auf die soldatische Ordenstraditi-
on in die Wege zu leiten, um diesen als integrale Reichskorperschaft fiir
die Militdrausbildung des deutschen Adels verfassungsrechtlich starker zu
verankern. Dahingehend fithrte er in seiner Denkschrift an den Kaiser
aus:

Sicherlich wire der Erzh. Karl in Anbetracht seiner Fahigkeit und des Rufs, den

er sich erworben hat, am meisten geeignet, den Geist des in seinem Ursprung mili-

tarischen Ordens neu zu beleben und den Enthusiasmus in dem deutschen Adel zum

Nutzen des Vaterlandes zu wecken. %

Obwohl die Aufnahme eines Mitgliedes eines regierenden Hauses den
Ordensstatuten eigentlich widersprach, rechtfertigte nach Meinung Maxi-

% Der zweite Ko-

milian Franz™ die gegebene Bedrohung dieses Vorgehen
alitionskrieg zogerte jedoch den Antwortbescheid des Kaisers rund zwei
Jahre hinaus, so dafl die Zustimmung erst 1801 erfolgte. Aufgrund der
skizzierten Erwéigungen folgte Erzherzog Carl diesem Ansinnen, bat am 26.
Mai 1801 um Aufnahme in den Orden und wurde vom eigens einberufenen
arofBkapitel schon am 1. Juni 1801 einstimmig aufgenommen und zum
Koadjutor mit dem Recht der Nachfolge gewéhlt. Das Kapitel kam dabei
seiner personlichen Situation und Lebensplanung grof3ziigig entgegen: Da
er auch jetzt nicht in den geistlichen Stand eintreten wollte, erhielt er auf
Vermittlung seiner in Rom weilenden Schwester Erzherzogin Maria Anna
die péapstliche Dispens von Noviziat sowie den drei Ordensgeliibden Armut,

% KH Maximilian Franz an Franz I1., d. 28. Mirz 1798, zit. n. Friedrich TauBL, Der
Deutsche Orden im Zeitalter Napoleons (Quellen und Studien zur Geschichte des
Deutschen Ordens 4, Bonn 1966) 11; s. ebd., 22-26. Vgl. Max BrausacH, Maria
Theresias jiingster Sohn Max Franz. Letzter Kurfiirst von Koln und Firstbischof
von Miinster (Wien—Miinchen 1961) 470; Klaus OLpexHAcE, Kurfiirst Erzherzog
Maximilian Franz als Hoch- und Deutschmeister (1780-1801) (Quellen und Studien
zur Geschichte des Deutschen Ordens 34, Bad Godesberg 1969) bes. 380-387.

% Bereits in einem Schreiben an Thugut (24. Mirz 1798) hatte Maximilian Franz
gedullert, dal} die gegenwirtige Existenzbedrohung dem Niedergang wihrend der
Reformationszeit gleiche, namlich ,,[...| nur mit jenem verglichen werden kann, den
der Abfall des Markgrafen Albrecht herbeifiihrte [...]", zit. n. TAusL, Der Deutsche
Orden im Zeitalter Napoleons 11.
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Gehorsam und Keuschheit™. Dartiber hinaus erhielt er Dispens beziiglich
seiner nichtdeutschen Ahnen sowie das Privileg, neben dem Ordenskreuz
auch den Maria-Theresien-Orden tragen zu diirfen. Die feierliche Einklei-
dungs- und Ritterschlagszeremonie (11. Juni 1801) bildete ein groles of-
fentliches Ereignis in Wien, an dem der gesamte Hof teilnahm.

Als Maximilian Franz nur wenige Wochen spater starb (27. Juli 1801),
fiel Carl frither als vermutet die Ordensleitung zu. Zusétzlich zu seinem
Amt als Kriegs- und Marineminister hatte er nun auch sémtliche Belange
des Ordens zu vertreten, der als Folge des Friedens von Lunéville (9. Fe-
bruar 1801) allein linksrheinisch fast dreif3ig seiner Kommenden an Frank-
reich verloren hatte. Im Amt des Hochmeisters und damit gleichzeitig als
Mitglied des Reichsfirstenrates gehorte der Erzherzog auch der vom Kai-
ser eingesetzten Reichsdeputation zu Regensburg zur Abwicklung der
mittlerweile Wirklichkeit gewordenen Sakularisation an; diese spielte je-
doch de facto nur eine formale Rolle. Carl beteiligte sich nicht direkt an
den Verhandlungen, beauftragte je einen Delegierten fir die Reichsdepu-
tation sowie fiir die weiteren mit den Franzosen zu fithrenden Verhandlun-
gen und beschrankte sich auf die Vorgabe der Richtlinien. Im wesentlichen
folgte er dabei der Politik seines Onkels, indem er auf die dauerhafte
Existenzsicherung des Ordens durch angemessene Gebietsentschidigungen
mittels Sikularisationen driingte™. Die abschlieBend im Reichsdeputa-
tionshauptschluf3 (27. April 1803) gefundene Losung schuf zwar fir
den Orden einen geschlossenen Landerkomplex um die Hauptstadt
Mergentheim. Dennoch konnte fiir ihn keine reichsrechtliche Garantie-
erklirung in Form einer sogenannten . clausula salvatoria® durchgesetzt
werden™. Um so entscheidendere Bedeutung kam daher der prominenten
Gestalt des Erzherzogs zu; einzig seiner Reputation war es wohl zu ver-
danken, dafl dem Orden tiberhaupt eine Kompensation zugesichert wur-
de.

Neben den iiberwiegend nach aullen gerichteten diplomatischen Bemii-
hungen suchte er gleichfalls die inneren Angelegenheiten des Ordens zu

" CristE, Erzherzog Carl 11, 308-311; Ildefons Fux, Erzherzogin Maria Anna und die
osterreichische Kirchenpolitik, in: Anna Corern, Ildefons Fux (Hgg.), Servitium
Pietatis. Festschrift fir Hans Hermann Kardinal Groér zum 70. Geburtstag (Maria
Roggendorf 1989) 349-364, hier 357.

™ Ausziige aus den Instruktionen bei TAusL, Der Deutsche Orden im Zeitalter Napo-

leons 30f.
Vgl. ebd. 28-49, 52-58.
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regeln, so insbesondere die durch die erlittenen Gebietsverluste notwendig
gewordene Umstrukturierung der Verwaltung und die personelle Stirkung
durch Aufnahme neuer Mitglieder™. Die stolzen Pline Maximilian Franz’,
den Orden zum Wehrinstitut des Reiches zu formen, lieBen sich freilich
unter dem Druck der Ereignisse nicht mehr umsetzen.

Erzherzog Carl sah jedoch bald ein, dal} die Ausiibung der zwei arbeits-
intensiven Amter als Hochmeister und Armee- und Marineministers auf
Dauer zu eigener Uberlastung bzw. Hintanstellung eines der beiden fithren
multe. So hatte er bisher noch nicht einmal die Zeit gefunden, sich in Mer-
gentheim offiziell als Hochmeister inthronisieren zu lassen™. Diese Situa-
tion bewog ihn schlieflich im Oktober 1804, seinen Bruder Erzherzog
Anton zum Koadjutor mit dem Recht der Nachfolge vorzuschlagen. Noch
nicht zwolf Monate nach der Wahl Antons trat er dann zu dessen Gunsten
vom Amt des Hochmeisters zuriick (30. Juni 1804)7.

Die relativ kurze Zeit seiner Tatigkeit im Orden empfand Erzherzog
Carl dennoch als innerlich erfiillend. In seiner Abschiedsrede vor dem Grol3-
kapitel betonte er dies ausdriicklich und lobte die ihm entgegengebrachte
Loyalitiat seiner Mitarbeiter:

., Es ist der Aufrichtigkeit meines Karakters angemessen, Ihnen zu zeigen, dass ich,

wenn ich schon hohern Verbindlichkeiten, und Beweggriinden in meinen Handlun-

gen folge, doch gern der Empfindung ihre Rechte lasse.

Die Geschifte, die ich als Oberhaupt des deutschen Ordens zu leiten, und zu ent-
scheiden hatte, gewdhrten meinem Herzen sehr oft das angenehme Gefiihl eine
Wohlthat erweisen, und Gutes verbreiten zu konnen. [...] Vor allem ward mir der
fir jeden Fiirsten unschétzbare Vortheil zu Theil, mich von Mdnnern umgeben zu
sehen, die durch ihre Anhénglichkeit, Klugheit und Rechtschaffenheit, mein ganzes
Vertrauen eben so sehr erwarben, als Sie es verdienten, deren Rath in allen Ange-
legenheiten, Kraft mit der gehorigen MéaBigung verband, und mir bei jedem Vorfal-
le eine beruhigende Richtschnur zu meinen Entschliessungen an die Hand gab.”™

Obgleich das Hochmeisteramt in seinem Wirken nur eine Episode dar-
stellte, gelang es Erzherzog Carl aufgrund der Geltung seiner Personlich-
keit wie durch seinen Einsatz, die politische Existenz des Ordens bis zur
nahen, im Bereich der Rheinbundstaaten erfolgten Mediatisierung 1809

3 Ebd. 82.

* Vgl. ebd. 73f., 83-86; CristE, Erzherzog Carl 11, 242-245.

> Abdankungsurkunde bei TAuBL, Der Deutsche Orden im Zeitalter Napoleons An-
hang 2, 182. Einverstdndnis Franz™ Il. zur Resignation (5. Juni 1805), CRISTE,
Erzherzog Carl 11, Anhang XIII, 512f.

" Rede vom 30. Juni 1804, zit. n. ebd. Anhang X1V, 514f.
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sicherzustellen, Damit trug er dazu bei, die Grundlagen fiir dessen Weiter-
leben in Osterreich zu gewithrleisten™. Carls Lebensweg fiihrte ihn schlie3-
lich zuriick in die Politik von Reich und Kaiserhaus.

4. Reformperiode und Riickzug aus der Politik (1801-1809)

Seit der Ernennung zum Kriegs- und Marineminister, Feldmarschall und
Hofkriegsratsprisidenten (9. Januar 1801) verfiigte Erzherzog Carl iiber eine
militarische Machtfille, die vor ihm nur Prinz Eugen von Savoyen (1663
1736) innegehabt hatte. So wie dieser in den Kriegen wider die Ttirken und
um die spanische Erbfolge obsiegt hatte, galt Carl als der neue Hoffnungs-
trager nach dem Verlustfrieden von Lunéville und dem Riicktritt Thu-
guts™. In der osterreichischen Innenpolitik stand er nun vor der schweren
Aufeabe, nicht nur die zerriittete Armee, sondern ebenso die angespannte
staatlich-administrative wie okonomische Gesamtsituation durch ein um-
fangreiches Reformprogramm neu festigen zu miissen™. In der Staatsver-
waltung bewog er den Kaiser zur Einsetzung des Staats- und Konferenz-
ministeriums (31. August 1801), welches mit erheblich erweiterten Kompe-
tenzen den alten Staatsrat ersetzte und das hochste zentrale Konsultati-
ons- und Entscheidungsforum an der Seite des Monarchen bilden sollte®.

" Einschitzung ebd., 245.

™ Der Justizminister Graf Heinrich Franz v. Rottenhahn (1737-1809) z. B. empfahl
dem Kaiser (27. Juni 1800): ,,Der letzte Schritt zur Vollendung dieser groflen Re-
form wiirde endlich die Ernennung eines selbsténdigen, tiber die Biiro-Intrigen er-
habenen Chefs bei dem Hof-Kriegsrathe sein und da wiirde wohl, wenn Talent,
Iirfahrung und Kriegsruhm den Anspruch zu tun haben, nur Eine Stimme fiir den
irzherzog Carl sein.” Zit. n. Vivexor, Vertrauliche Briefe 11, Nr. MXXVI., 228f.
Vel. Adolf BrEkr, Zehn Jahre osterreichischer Politik 1801-1810 (Leipzig 1877);
Ders., Erzherzog Carl als Finanzpolitiker, in: Osterreichisch-Ungarische Revue
1887 April-Heft, 1-18; August FOURNIER, Gentz und Cobenzl. Geschichte der éster-
reichischen Diplomatie in den Jahren 1801-1806 (Wien 1880); WERTHEIMER, Carl als
Prisident des Hofkriegsrates; RumpLER, Eine Chance fiir Mitteleuropa, 71-75.
BemreL, Geschichte der osterreichischen Staatsverwaltung 11, 77-131, 178-185;
WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs I, 86-96, 107-112.
Vgl. EH Carls GUTACHTEN UBER DIE REORGANISATION DES STAATSRATHES (24. Juli 1801),
AS 'V, 444-466. Carl Freiherr von Hock, Herm.[ann| Ign.[az] BipErRMANN, Der oster-
reichische Staatsrath (1760-1848) (Wien 1879) hier 651-657; Friedrich WaLTER, Die
osterreichische Zentralverwaltung, I1. Abteilung, Bd. 5: Die Zeit Franz 11. (I.) und
Ferdinands 1. (Veroffentlichungen der Kommission fiir Neuere Geschichte Oster-
reichs 4243, Wien 1956); Drrs. Osterreichische Verfassungs- und Verwaltungsge-
schichte von 1500-1955, hg. v. Adam Wanbpruszka (Veroffentlichungen der Kommis-
sion fiir Neuere Geschichte Osterreichs 59, Wien-Graz—Koln 1972) bes. 132-134.
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Die Erneuerungen im Militarwesen betrafen neben der Reorganisation der
Armee die Umstrukturierung des Hofkriegsrates aus einer bisher weitge-
hend ineffektiven Kontroll- und Selbstverwaltungsstelle® zu einem moder-
nen Kriegsministerium zum Zwecke von Organisation, operativer Schulung
und logistischer Bereitstellung kampftauglicher Streitkrafte™.

Von Anfang fehlte der Reform jedoch die Unterstiitzung breiter Kreise
bei Hof und seitens des Verwaltungsapparates, zumal Carl nur wenige
personelle Neuanstellungen durchsetzen konnte, wie Matthias Fasbender
(1764-1809) oder Friedrich von Gentz (1768-1832)%. Franz I1. entzog sich
bald der von ihm ungeliebten direkten Beschlul}fassung im Konferenzmi-
nisterium und gab damit fiur die Minister das Signal zum Abriicken von
dieser Gremialpraxis®. Widerstand, teils ideologisch gegen die Autklarung
motiviert, manifestierte sich auch auf untergeordneten Verwaltungsebe-
nen, die sich durch die neue Leitung gegéngelt und durch die Unterbindung
des direkten Verkehrs mit dem Kaiser in ihrem Status degradiert fiihlten.
Vielerorts bemerkte der Erzherzog, dafl seine Neuerungen nur langsam

8 An den Hofkriegsrat wurde einmal gar die Bagatell-Anfrage gerichtet, ob im Dienst-
gebiude des niederosterreichischen Militiardistrikts eine Katze zu halten sei gegen
Miuse, welche die auf dem Dachboden lagernden Akten anknabberten, RaucHEN-
STEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 62; vel. ebd., 58-67.

% Vel. EH Carls Denkschriften, AS 'V, 394-399, 404443, 474-497, 522-543; KLEYLE,

Reform des osterreichischen Kriegswesens 338-357; WerTHEIMER, Carl als Président

des Hofkriegsrates bes. 277-314. Oskar REGELE, Der osterreichische Hofkriegsrat

15561848 (MOStA Ergianzungsbd. 1/1, Wien 1949) hier 27-30, 42; Jirg ZIMMER-

MANN, Militarverwaltung und Heeresaufbringung in Osterreich bis 1806, in: Othmar

Hackr, Manfred MesserscHmipT (Hgg.), Handbuch der deutschen Militiargeschichte,

6 Bde. (Miinchen 1964-1981) Bd. 1 Beitrag I11, bes. 119f.

[...] JacuBenz (Hg.)., Gentz und Fasbender. Ungedruckte Briefe aus der Zeit von

1802 bis 1808, in: Mitteilungen des k. u. k. Kriegsarchivs 7 (1911) 57-102.

Vel. EH Carls Vermerke in AS 'V, 553, 544f. Einschétzung des preuflischen Gesand-

ten Giraf Keller (26. September 1801): .. Eis scheint sich herauszustellen, dal die neue

Konferenz, die schon weit vom dem entfernt ist, was sich Erzherzog Carl und seine

Mitstreiter versprochen haben, ganzlich nacheinander zusammenfallen wird.* Zit.

n. WERTHEIMER, (feschichte Oesterreichs I, 106, Anm. 3; Bericht Kellers (31. De-

zember 1800): ., Trotz der freundlichen Aufnahme Erzherzog Carls durch ihre Maje-

stiten sah man schon am Tage seiner Ankunft Zeugnisse der Eifersucht, die durch
die rithrenden [sci. Sympathie-] Kundgaben der Wiener an den Prinzen verursacht
wurden. Um die verdienstvolle Aufopferung des Erzherzogs zu vermindern, driicken
sich schon die Stimmen bei Hof aus, dal} die Lage, in die man gekommen sei, weit
weniger hoffnungslos sei, als man geglaubt habe.” Zit. n. Cristi, Erzherzog Carl I1
Anhang VI, 491; Vgl. Hock, BIDERMANN, Der osterreichische Staatsrat 657f.

8:
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oder halbherzig ausgefiihrt, verschleppt oder etwa durch Nebenberatungen
hinterriicks unterlaufen wiirden. So klagte er, die Beamtenschaft sei gleich-
giiltig, behiabig und dem gemiitlichen Schlendrian ergeben®. Seiner Aver-
sion gegen Unbeweglichkeit und Unwilligkeit der Biirokratie gab er in
ungewohnter Schérfe schlieBlich den pointierten Ausdruck: ,,Gébe es wie
in Ephesus einen Herostratus in Osterreich, so wiirden anstatt des Tempels
der Diana die Buchhaltereien, diese Tempel der Schreibseeligkeit, in Rauch
aufgehen.”® Die Fortfithrung bzw. das Gelingen der Reformen hing in nuce
an dem zwiespéltigen personlichen und dienstlichen Verhiiltnis zu seinem
kaiserlichen Bruder, der in seinem starren Konservativismus Carls ins-
gesamt moderatem Verdnderungsprogramm mit tiefer Skepsis gegen-
tiberstand und diesem widerwillig nur unter dem Druck der Umsténde
folgte™.

Diese inneradministrativen Konfliktlagen verstérkten sich noch weiter
vor dem Hintergrund des sich seit 1804 anbahnenden neuen russisch-oster-
reichischen Kriegsbiindnisses gegen Napoleon™. Zwar befiirwortete Carl die
Anerkennung des neugeschaffenen Empire in Frankreich und die Prokla-
mation des habsburgischen Kaisertums in den Erbstaaten (11./15. August
1804), um einem neuerlichen Konflikt mit dem Korsen aus dem Wege zu

% Vel. Tagebuch EH Johanns (Februar 1804), THriss, Erzherzog Johann I, 119; Wal-
traud HriNpL, Gehorsame Rebellen: Biirokratie und Beamte in Osterreich 1780
1848 (Studien zu Politik und Verwaltung 36, Wien—Koln 1990) bes. 77-79, 83-86,
238; Wolfgang ALsrucHT, Gegenaufklarerischer Absolutismus um 1800, in: REINAL-
TER, KLUETING, Der aufgeklirte Absolutismus im européischen Vergleich 291-299.
AprHORISMEN I, AS VI, 544.

8 Vel. Friedrich WaLrer, Kaiser Franz I. (1768-1835). Versuch einer Deutung seines
Wesens und Charakters, in: Haxtsch, Gestalter Osterreichs 295-311; Kaxy, Robert
A., Franz 11. (1), in: PoLLak, Tausend Jahre Osterreich 1, 387-392; Klaus EpsTrIN,
Die Urspriinge des Konservativismus in Deutschland. Der Ausgangspunkt: Die
Herausforderung durch die Franzosische Revolution 1770-1806 (Berlin 1973)
495-501; Walter ZiecLER, Franz I1. (1792-1806), in: SCHINDLING, ZIEGLER, Kaiser der
Neuzeit 289-306; Ders., Franz 1. von Osterreich (1806-1835), ebd., 309-327; DERS.,
Kaiser Franz II. (I.). Person und Wirkung, in: Wilhelm Brauxeper (Hg.). Heiliges
Romisches Reich und moderne Staatlichkeit (Rechtshistorische Reihe 112,
Frankfurt/M. 1993) 9-27; RumpLER, Eine Chance fir Mitteleuropa 29-34.
Fournier, Gentz und Cobenzl 16-42. Uta KrUGER-LOWENSTEIN, Rullland, Frank-
reich und das Reich. 1801-1803. Zur Vorgeschichte der 3. Koalition (Frankfurter
Historische Abhandlungen 2, Wiesbaden 1972) 119-128. Oskar ReceLe, Karl Frei-
herr von Mack und Ludwig Cobenzl. Ihre Rolle im Kriegsjahr 1805, in: MOStA 21
(1969) 142-165. EH Carls Auffassung in AS V, 400403, 515-521, 611-641.
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%, Aus Sicht der Kriegsbefiirworter um den neuen AuBenminister

gehen

Graf Johann Ludwig Joseph Cobenzl (1753-1809) mul3te dieser konsequen-
te Friedensmahner allerdings zum Schweigen gebracht werden. Als weder
die polizeiliche Uberwachung von Carls Korrespondenz noch Intrigenspiel
rund um seinen Mitarbeiterstab stichhaltige Grinde fir seine Entfernung
lieferten, schaltete sich der Kaiser Anfang 1805 direkt ein®. Unter Einflull
des Kabinettsministers Colloredo, der eine Schwéchung von Carls Position
fiir absolut unumgénglich hielt, entzog Franz seinem Bruder den militéri-
schen Oberbefehl und beschriankte ihn damit auf die Leitung des Kriegs-
ministeriums. Damit machte er das Kernstiick der Reform riickgangig und
stufte ihn auf der Machtskala erheblich herunter?.

Dieser innenpolitische Niedergang hatte fur Carl auch in personlicher
Hinsicht schwerwiegende Folgen. Die zweideutige Bilanz der Reformbe-
mithungen, ihre vielfache Konterkarierung, die andauernde Arbeitstiberla-
stung sowie im Kern das gestorte Verhéltnis zu Kaiser Franz bewirkten bei
ihm eine tiefgehende Depression. Die epileptischen Anfille traten in den
Jahren 1803 und 1804 erneut und in ungewohnter Heftigkeit auf und ge-
fahrdeten zeitweise sogar sein Leben®.

Seit Jahresbeginn 1805 nahm dagegen sein Gesundheitszustand eine
erstaunliche Wendung. Die epileptischen Anfille tauchten nicht mehr auf
und ohne sich noch jemals in seinem weiteren Leben zu manifestieren®.
Zudem tiberraschte er durch seine wiedergefundene Kraft, mit der er gegen
die wohlfeilen, teils irrealen Strategiepline der Kriegspartei anfocht. Die-
sen Krieg der dritten gegenrevolutionédren Koalition konnte er jedoch nicht
mehr abwenden. Trotz seines Sieges von Caldiero (30./31.0ktober 1805)

% Vel. Carls CONFIDENTIELLES PROMEMORIA UBER DIE FRANZOSISCHE KAISERWAHL, AS VI,
29-30.

9 KOURNIER, Gentz und Cobenzl 120, 241. RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzher-
zog Carl 67-74. Colloredo insinuierte Franz 1. etwa, man habe jetzt augenscheinlich
zwei Souverine, nimlich den Kaiser und Carl, ref. n. Criste, Erzherzog Carl 11,
306.

Briefwechsel zwischen Franz u. Carl sowie Entscheid Franz’ 11. (18. Méarz 1805) ebd.
Anhang XXITI-XXXII, 530-555. Vgl. RAucHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzher-
zog Carl 71f.

> Vgl. Tagebuch EH Johanns: ., Wie erschiittert die Betrachtung unserer Zustinde
die Gesundheit meines Bruders Karl!” Zit. n. Tueiss, Erzherzog Johann I, 106; vgl.
ebd. 11, 131; Criste, Erzherzog Carl 11, 290. Nach Anfillen im Juni und Juli 1802
erhielt Carl sogar die Sterbesakramente, ebd., 291.

RomBERG, Epilepsie Erzherzog Carls 249. Vgl. EH Carl an Herzog Albrecht, d. 5.
Dezember 1805, CristE, Erzherzog Carl, 11, Anhang X1./24, 598.

9
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ging der Waffengang auf dem deutschen Schauplatz mit den schweren
Niederlagen bei Ulm (Oktober 1805) und bei Austerlitz (2. Dezember 1805)
verloren®.

Als Carl schlieBlich am 18. Dezember 1805 ein Schreiben Kaiser Franz’
II. mit der dringenden Bitte um Hilfe erreichte, stand er in der annéahernd
gleichen Situation wie zu Ende des ersten Koalitionskrieges 1801. Franz
bemiihte sich in seinen Zeilen zwar um einen versohnlichen Neuanfang,
rdaumte jedoch auch weiterhin grundlegende Meinungsverschiedenheiten
ein®. Carl nahm diese in Aussicht gestellte Berufung dennoch an, und wur-
de zum Generalissimus ernannt (10. Februar 1806). Zunachst drangte er
auf einen moglichst schnellen Abschlufl des Friedensvertrages, wohl wis-
send, daf3 Napoleon dem vollig abgekampften Osterreich seine Bedingun-
gen nach diktatorischem Belieben aufbiirden konnte. Daher schien es ihm
geboten, auf dem aulerordentlichen Weg eines personlichen Zusammen-
treffens mit Napoleon eine Méfigung der Konditionen zu erreichen. Die
darauthin am Nachmittag des 27. Dezember 1805 im K. K. Jagerhaus
Stammersdorf bei Wien stattfindende rund zweistiindige Unterredung
brachte jedoch nicht den gewiinschten Erfolg, da bereits am Morgen dieses
Tages der Friedensvertrag in Pressburg unterzeichnet worden war und
Napoleon ihm gegeniiber keine Nachverhandlungen in Aussicht stellte®.
Offensichtlich hatte Napoleon ihm auch, wie Carl in spéteren Jahren ein-
mal in spontaner Erregung bekundete, sogar den osterreichischen Kaiser-
thron angeboten, was er aber heftig und weit von sich gewiesen hatte”. Der

" Vel. Denkschriften EH Carls in AS V, 611-667; VI, 3-85. Vgl. WERTHEIMER, Ge-
schichte Oesterreichs I, 262-293. RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog
Carl 72-77.

Franz I1. an EH Carl, d. 11. Januar 1806: ,,Ohngeachtet so mancher Spannungen

sind unsere Herzen nie getrennt gewesen. Du besitzt meine volle Achtung und Zu-

trauen. Wir wollen beide das Gute, in der Art, dazu zu gelangen, sind wir zum Teil

verschiedener Meinung.” Zit. n. CrisTE, Erzherzog Carl 11, 385: vgl. ebd., 383-387:;

RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 75-88.

% BrER, Zehn Jahre osterreichischer Politik 457f. Criste, Erzherzog Carl TI, 378f;
Anhang XL/30, 603; Rudolfine Freiin von OERr, Der Friede von Pressburg. Ein
Beitrag zur Diplomatiegeschichte des Napoleonischen Zeitalters (Neue Miinsteri-
sche Beitriage zur Geschichtsforschung 8, Miinster 1965) 180, 183. Umsturzgeriicht:
RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 80.

7 Davon zeugt etwa Carls Ausruf, als er mit dem gegen ihn erhobenen Usurpations-
verdacht konfrontiert wurde: ,,Ich bin gewil} ein ehrlicher Kerl, denn der Napoleon
hat mir sogar die Krone angetragen! Zit. n. Criste, lrzherzog Carl 111, 285,

95
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in der Folgezeit immer wieder gegen Carl aufkeimende Usurpationsver-
dacht diente seinen politischen Gegnern allerdings als willkommener Vor-
wand zu politischer Restriktion trotz seiner fraglosen Loyalitat™.

In der Innenpolitik forderte der Erzherzog nun einen noch griindliche-

ren Wandel als zuvor?: Kabinettsminister Colloredo, bislang die rechte

Hand des Kaisers, muflte nach siebzehn Jahren seinen Platz am wichtig-
sten Schalthebel der Macht raumen. Auf Carls Vorschlag wurde Aullenmi-
nister Cobenzl durch Reichsgraf Johann Philipp von Stadion (1763-1824)
ersetzt'. Um Carl sammelten sich nun auch seine jingeren Briider Jo-
hann, Rainer und Palatin Josef, die in der gegenwartigen Krise eine bera-
tende und exekutive Beteiligung an Staatsverwaltung und Politik als wohl
beste Garantie loyaler und uneigenniitziger Mitarbeit intendierten, um, —
wie Carl es ausdrickte — die ,,obskuren Winkeldrzte“ vom ,,Krankenbett
der Monarchie” fernzuhalten'".

Dem nach dem Schock der Niederlage ausgerufenen Burgfrieden war
jedoch nur kurze Dauer beschieden. Kaiser Franz setzte nichts von den
Reformvorschliagen in die Tat um und beliel3 es in der Personalfrage bei
dem Bauernopfer von Colloredo und Cobenzl'?. Auch mit der Forderung
nach Restitution des Konferenzministeriums drang Carl nicht durch'.

% Auch Metternich hegte diesen Verdacht und verwahrte sich 1820, als Friedrich von
Gentz Carls militiarische Beauftragung vorschlug: ., Der Erzherzog ist ein Verriter.
Wollen Sie den Thron des Kaisers umstoflen?” Zit. n. Anton PrROKESCH VON OSTEN
(Hg.), Aus den Tagebiichern des Grafen Prokesch von Osten (Wien 1909) 50.

* Vgl. EH Carl an Franz I1., d. 4. Januar 1806: ,,Ich kann nicht schonend sein, denn
die Wahrheit vertrigt keine Illusion, und ich bin es Eurer Majestit, unserem Haus,
der Monarchie und meinem Gewissen schuldig, am Rande des Abgrunds hervorzu-
treten und Euer Majestit mit dem redlichsten, aufgekliartesten und ergebensten Teil
IThrer Untertanen zuzurufen: Herr! Auf diesem Weg sind wir verloren!™ Zit. n.
HERTENBERGER, WILTSCHEK, Erzherzog Carl 176.

Vel. Hellmuth RossLER, Graf Johann Philipp Stadion. Napoleons deutscher Gegen-

spieler, 2 Bde. (Wien—Miinchen 1966) hier I, 220.

" EH Carl an Franz I1., d. 4. Januar 1806, zit. n. CristE, Erzherzog Carl 111, 1. Vel.
Bemerkung EH Johanns: ,,wir [sci. die irzherzoge| meinen es gewil3 gut und werden
sein [sci. des Kaisers| Vertrauen nie millbrauchen; auch treuere Diener wird er
schwerlich finden [...] wir sind trocken aber ehrlich, das haben wir von unseren
Viitern geerbt, und wire dies nicht, so ist unser Interesse so enge mit dem seinigen
verkniipft, daB wir es sein miissen.” Zit. n. Kroxgs, Geschichte Osterreichs 79f. Vgl.
THEIss, Erzherzog Johann 11, 185, 212f.; WErRTHEIMER, (Gleschichte Oesterreich 11,
3-28.

12 Vol. Briefe EH Carls an Herzog Albrecht, bei Criste, Erzherzog Carl 11, Anhang
XL/30-33, 603-606.

103 Kbd. 410f.; Hock, BibErMANN, Der osterreichische Staatsrat 659f.
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Erneut sammelte sich eine reaktionére und auf Krieg erpichte Revanche-
partei, zu der wenig spéter auch Aullenminister Stadion stiel. Bald klangen
aus der Umgebung des Kaisers Stimmen, die, wie etwa der Staatsrat Franz
Anton von Baldacci (1762-1841), der felsenfesten Uberzeugung waren,
..dal} Kaiser Napoleon ein elender Mensch und ganz gemeiner, unwissender
Feldherr sei, der zuverlassig schon lingst vernichtet wére, wenn der Krz-
herzog Carl nicht ein noch unfihigerer Anfithrer wire.“'™ Der ersehnte
Aufbruch fand mithin nicht statt; vielmehr glich die innenpolitische Kon-
stellation einer Neuauflage der bisher bekannten Stereotype mit lediglich
neu verteilten Rollen. Die Konflikte verdichteten sich dabei derart rasch,
so dal} Carl alsbald auf eine klirende Aussprache mit Franz dringte. Zu
Beginn des Jahres 1806 sandte er ihm daher einen dem Inhalt nach untb-
lichen Brief, in dem er ohne Umschweife alle Belastungen im gegenseitigen
Verhiltnis offen beim Namen benannte und an das geschwisterliche Band
appellierte:

.Ich kenne die Kunstgriffe des Egoismus, mit welchen man Deine Uberzeugung zu
hintergehen sucht; ich kenne die Sprache von verlorenem Gleichgewicht unter den
Stellen, von der Praponderanz meiner Meinungen, von den Bedenklichkeiten eines
unanstédndigen Widerspruchs gegen Dich ete. ete. und alle dergleichen Vorwinde,
mit welchen man eigene Bloflen deinem Urteile entziehen und mich von dem Einfluf}
in den Geschaften zu entfernen sucht, und doch stand ich nie in der offentlichen
Amtsverwaltung in einem anderen Verhiltnisse vor Dir als in jenem des Unter-
tans!®

Als Bruder frage ich Dein eigenes Gefiihl: Wiirdest Du Dich am Rande des Abgrun-
des befinden, wiirde die Monarchie erschiittert sein, wenn ich allein dein Ratgeber
in der Kriegsverwaltung geblieben wiire, wenn Du von mir allein Rechenschaft iiber
die Verwendung Deiner Kriegsmacht gefordert hittest? Wer hat Dich zu den un-
gliicklichen Wahlen in der Vollziehung Deiner Befehle verleitet? Wer hat Dir Men-
schen aufgedrungen, die Dich ins Verderben gestiirzt haben?*!%

104 Zit. n. Criste, Erzherzog Carl 11, 376. Vgl. Kroxes, Geschichte Osterreichs 85-92;
WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 11, 28-33. Noch anlisslich der militarischen
Befriedung im Gefolge der Revolution von 1848 schrieb Carl Friedrich Kiibeck von
Kiibau (7. April 1849): .. Ein groBes Ubel bei uns ist die Tadel- und Schméhsucht in
dem hiesigen Hauptquartier. [...| Es komt mir vor, ich sey plotzlich 40 Jahre zurtick,
in den Lagen und Verhiltnisse des ominosen Jahres 1809 zurtkversetzt, wo ich
dhnliche Schiksale und gleiches Getriebe, Vergotterung und Verldsterung des Feld-
herrn Erzherzog Karl, je nachdem das Gliick seine Gunst oder Ungunst zuwog,
durchlebte.” Zit. n. Aus dem Nachlass des Freiherrn Carl Friedrich Kubeck von
Kiibau. Tagebiicher, Briefe, Aktenstiicke (1841-1855). hg. v. Friedrich WaLTER
(Versffentlichungen der Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 55, Graz—
Koln 1960), 192f.

1% KH Carl an Franz 11., d. 14. Januar 1806, zit. n. CrIsTE, Erzherzog Carl 11, 386f.
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Doch dieser Brief blieb ohne Antwort; Carl war es nicht gelungen, die
sich verschérfende Konfrontation aufzubrechen.

Die innenpolitische Flanke tiberlie3 er wiithrend dieser Reformperiode
nunmehr seinen genannten jingeren Briidern und kiimmerte sich bevor-
zugt um den Aufbau der vom letzten Krieg schwer angeschlagenen Streit-
krafte'*. In aullenpolitischen Fragen vertrat er als nach wie vor mafigeb-
liche Stimme das von ihm sogenannte .System der Selbstverteidigung”,
namlich die unbedingte Friedenswahrung und strikte Neutralitdt, um dem
Hegemonialsog Napoleons zumindest auf absehbare Zeit zu entgehen'"".
Angesichts von Mediatisierung und Griindung des Rheinbundes (12./
16. Juli 1806) setzte er als dilatorische Verstiandigungsgeste die Niederle-
gung der Reichskrone durch Franz I1. (11./15. August 1806) und die Neu-
tralitit im franzosisch-preuBlischen Krieg von 1806 durch'®. Auf diese
Weise zeigte sich nur zu deutlich, daf} er als Armeechef im Machtgefiige der
Monarchie einen Faktor erster Ordnung darstellte mit einer Art imperati-
vem Mandat'”. Angesichts von Napoleons kaum noch bezwingbarer Stiarke
trat er ebenso entschieden fiir die Intensivierung der eingeleiteten Reform-
mafnahmen ein. In einer seiner diesbeziiglichen Denkschriften an Kaiser
Franz rief er tiber den schleppenden Trott der Staatsmaschinerie aus:

..Unsere Feinde handeln und wir deliberieren! Wie kann unsere schwankende, in
einem heillosen Kreis von incohirenten, matten und unbestimmten Entschliissen

1% Vol. Denkschriften Carls, AS VI, 181-200; ZimmerMANN, Militédrverwaltung 93-114;
ReceLE, Hofkriegsrat 30f.
"7 Denkschriften Carls in AS VI, 201-204, 206211, 237-239; Vgl. ScHROEDER, Trans-
formation of European Politics 267-272.

1% Vol. Criste, Erzherzog Carl 11, 130f.; ArrTiN, Heiliges Romisches Reich I, 504-506;
Heinrich von SrBik, Die Schicksalsstunde des alten Reiches. Osterreichs Weg
1804-1806 (Osterreichdeutsche Schriften, Jena 1937) bes. 41-52. Hellmuth ROSSLER,
Napoleons Griff nach der Karlskrone. Das Ende des alten Reiches 1806 (Janus-
Biicher 3, Miinchen 1957) 31-64: Grete WarLTer-KLINGENSTEIN, Was bedeuten
.Osterreich und osterreichisch im 18. Jahrhundert? Eine begriffsgeschichtliche
Studie, in: Richard PrascHka, Gerald StourzH, Jan Paul NiEpErRKORN (Hgg.): Was
heif3t Osterreich? Inhalt und Umfang des Osterreichbegriffs vom 10. Jahrhundert
bis heute (Archiv fiir osterreichische Geschichte 136, Wien 21996) 149-220, hier
204-212; RuMPLER, Eine Chance fiir Mitteleuropa 54—68. VocELKA, Ganz und Unter-
gang 131-134.

Stadion dullerte tiber Carls Unersetzbarkeit: . Iis wire eine grol3e Heilkur notig, aber
wo den Mann und die Minner finden, um ihn zu ersetzen? All das vernichtet mich.*
Zit. n. RossLer, Stadion I, 47. Vgl. Berichte des preuflischen Gesandten v.
22. Dezember 1806 u. 25. Juni 1807, bei WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 11,
Anm. 7, 157 u. 176; RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 82f.
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sich stets drehende Staatsverwaltung sich mit dem Feuergeist eines einzigen Mannes
messen, der mit einem Donnerwort das Schicksal von Europa entscheidet [...]7 [...]
So lang das Heil der Monarchie dem Schneckengang unserer Staatsverwaltung, der
Willen Eurer Majestiat der Controlle subalterner Stellen, schnelle Thatkraft lang-
weiligen Verhandlungen und Berathschlagungen, und feste IEntschliisse den vielfil-
tigen Zweifeln, Anstéinden und Beménglungen verjihrter Vorurtheile und kleinfii-
giger Gewohnheit unterliegen: so lang ist jede Bemithung vergebens, und ich kann
in einer schweren finsteren Zukunft nur fiir mich die traurige Beruhigung finden,
dass ich keine Gelegenheit versiumt habe, Eurer Majestit die Sprache meiner Uber-
zeugung zu reden.” "’

Als Napoleon im Marz 1808 die Bourbonen in Spanien zur Abdankung
zwang, um dort seinen Bruder Joseph (1768-1844) auf den Thron zu set-
zen, entschied diese Krafteverschiebung den weiteren Gang der Ereignisse.
— Demgegentiber blieb die Ausrufung Erzherzog Carls zum rechtméfigen
Konig von Spanien und Indien durch die provisorische Junta (25. Mai 1808)
folgenlose Marginalie'''. Jetzt, da Napoleon den Zenit seiner Macht erreicht
hatte, schien nicht nur aus Carls Sicht die habsburgische Monarchie als
einer der letzten Uberreste der vorrevolutioniren Staatenordnung endgiil-
tig zur Disposition zu stehen'?. Die Hofkreise um den Kaiser betrieben
daher den unvermeidlich erscheinenden Praventivkrieg gegen Napoleon,
eine Sichtweise, der sich der Erzherzog erst nach langem Zogern zuletzt
anschlieBen sollte'®. Parallel zum gefaliten Kriegsentschlufl nahmen die

" GUTACHTEN UBER DEN VORTRAG STADION’S voM 25. OKTOBER 1805 (30. Oktober 1806),
AS VI, 227, 230f. Vgl. ScHROEDER, Transformation of Kuropean Politics 320-323,
349-356. KH Carl an Herzog Albrecht, d. 13. August 1808: ,Man schwiitzt, man
klatscht, man verbreitet Geriichte, aber man macht nichts. Jede Woche wird eine
Konferenz abgehalten. aber die Angelegenheiten, die dabei behandelt werden, sind
wirklich nicht wichtig. [...] Der Zeitpunkt, in welchem wir am linde unseres Latein
angelangt sein werden, nahert sich mit grof3en Schritten.” Zit. n. CrisTE, Erzherzog
Carl 11, 437.

Ernennungsschreiben der Junta an Kaiser Franz 1., d. 27. August 1808, ebd. An-
hang XLI, 609-611.

"2 Vol. Vortrag Stadions (15. April 1808): ..Ja auf dem Punkte der Macht, wo Napo-
leon gegenwirtig steht [...| mul} sogar in seiner Staatspolitik der Wunsch liegen [...|,
die Macht des osterreichischen Kaiserhauses zu unterjochen, die Monarchie zu zer-
stiickeln und sie endlich zwischen seinen Verwandten und Generiilen zu vertheilen.*
Zit. n. WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 11, 233. EH Carl bekriftigte dies,
AS VI, 292: , Eure Majestit konnen die Pline Napoléons nicht mehr misskennen.
Iis kann keine Frage mehr sein, was er wolle. — Er will Alles!”

Veal. Denkschriften EH Carls, AS VI, 283-303. Vgl. WERTHEIMER, Geschichte
Oesterreichs 11, 259; Criste, Erzherzog Carl 11, 451f. HERTENBERGER, WILTSCHEK,
Erzherzog Karl 201, 204.

11
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Versuche zu, seine Kompetenzen soweit als moglich zu beschneiden, was er
aber mit der Drohung des Amtsverzichts vorerst zu verhindern vermoch-
te''. Diese innenpolitische Konstellation schilderte er Herzog Albrecht:

. Das Gerede vom Frithjahr 1805 beginnt wieder. Der Kaiser will einen Hofkriegsrat,
der nur von ihm abhingig ist, und will mir jede exekutive Macht nehmen. [...| Aber
mein Entschlul} ist gefafit, ich will mir nicht den Vorwurf machen, zum Ruin des
Staates beigetragen zu haben. !

SchlieBlich begann der Feldzug im April 1809 mit Erzherzog Carl an der
Spitze. Die Schlacht von Aspern (21./22. Mai 1809), in der er erstmalig den
Nimbus der Unbesiegbarkeit Napoleons brechen konnte, bedeutete den-
noch in operativer Hinsicht nur einen Pyrrhussieg und iiberzeugte ihn von
der Notwendigkeit eines Waffenstillstandes zum schnellstmoglichen Zeit-
punkt''. Die virulente Fihrungskrise brach jedoch erst in aller Schirfe auf.
als er die nachfolgende Schlacht von Wagram (5./6. Juli 1809) verloren ge-
ben mulite und ihm Kaiser Franz drei Tage spéter das Oberkommando iiber
die Gesamtstreitkriifte entzog. Angesichts der mittlerweile kaum noch zu
verantwortenden militarischen Lage schlol Carl eigenméachtig am 11. Juli
einen Waffenstillstand mit Napoleon'”. Der Kaiser stimmte dem zwar
notgedrungen bei, bekriftigte aber mit Schreiben vom 18. Juli nochmals
Carls Enthebung vom Oberkommando und forderte von ihm in einer Art
Stellvertreterkrieg die Entfernung seines langjihrigen und wohl engsten
Vertrauten, Graf Philipp Ferdinand Wilhelm Griinne von Pinchard (1762—
1854). Carlstellte darauthin seinerseits dasihm verbliebene (Teil) Kommando

4 Briefwechsel zwischen Franz I. und EH Carl bei Cristr, Erzherzog Carl 11, 445-449.
Veal. WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 11, 298ff.; RAucHENSTEINER, Kaiser Franz
und Erzherzog Carl 88-107.

"5 Nicht datierter Brief von 1808, zit. n. Criste, Erzherzog Carl 11, 446.

16 Denkschrift und Handschreiben EH Carls an Franz 1. (23./27. Juni 1809), ebd. 111,
177; Anhang T1/17f., 489f. Vgl. ebd., 177-185. Uber sein personliche Verfassung nach
der Schlacht schrieb Carl der Baronin Clémence Vay: ,|...| und doch der Tod wére
mir lieber gewesen.” Zit. n. ebd., 309.

" Vertraulich schrieb EH Carl hieriiber an Herzog Albrecht, d. 19. Juli 1809, ebd.
Anhang I1/22, 496: ,,Wenn der Kaiser den Waffenstillstand nicht ratifiziert und
nicht recht schnell Frieden schlieBt, kann er Almosen sammeln gehen.” Vgl. EH
Carl an Franz 1., d. 13. Juli 1809, ebd. 268-274; BuricHT ERzZHERZOG CARLS UBER
DIE SCHLACHT VON WAGRAM AN DEN KRIEGSMINISTER (21. Juli 1809), AS VI, bes. 312f.
Veal. WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 1, 379-384; Criste, Erzherzog Carl 111,
263-277. Vgl. David CHaNDLER, The Campaigns of Napoleon (New York 1966) 730;
Prrre, Napoleon and the Archduke Charles, passim; RorHENBERG, Napoleon’s Great
Adversaries 170.
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iiber die Hauptarmee zur Verfiigung und begriindete dies mit dem offen-
sichtlichen Vertrauensverlust seitens des Dienstherren. Dieser Schritt
sollte mehr als nur ein taktischen Riickzug auf Zeit bedeuten. Carl war
mittlerweile nicht mehr bereit, nochmals einen weiteren Konfliktzyklus
dieser Art auf sich zu nehmen. Herzog Albrecht vertraute er an:

.Ich weil3, das er [sci. der Kaiser| und die Seinen mich immer wieder aus dem Weg
zu raumen wiinschten, um allen militarischen Geist mundtot zu machen und um die
Armee dem Griffel [orig. plume; sci. der Biirokatenherrschaft| zu unterwerfen und
um alle militarische Amtsfithrung zu einer Verwaltungs- und Protektionssache
herabzuwiirdigen.

Sie wissen, dafl ich mich immer dem Staat hingegeben und mich fur ihn geopfert
habe, aber wenn man sieht, daf} alles zu nichts fithrt, und daf3 der Souverian Sie auch
nicht vor dem Neid entziehen will, so wird man zum Egoisten trotz seiner eigenen
Uberzeugung.

Betrachte ich die Dinge als Egoist, so kann ich meine Demission nur annehmen. |[...|
Wenn man Frieden macht, werden die gedimpften Umtriebe, die schon gegen mich
vor Kriegsbeginn arbeiteten, neuerdings mit Kraft anfangen und werden sich nach
einiger Zeit wieder sammeln. [...] Ich werde wiederum ein unniitzes Opfer brin-
gen“‘ 118

Statt des gewohnlich zu erwartenden kaiserlichen Beschwichtigungs-
schreibens erreichte ihn diesmal die Annahme des Riicktritts, welche auf
denkbar schnellstem Wege am 29. Juli bei ihm eintraf'?. Carl war damit
endgiiltig nach siebzehn Jahren fortwihrenden Einsatzes fiir Monarchie
und Dynastie von der politischen Biihne abgetreten. Tief verbittert zog er
sich ins Privatleben zuriick und schrieb riickschauend tiber seine Gefiihls-
lage:

.In dieser [sci. Situation| wurde sein [sci. Carls] edleres Gefiihl, sowie die kalte
Ueberlegung von Empfindlichkeit und Missmuth tibertaubt, — und er verzichtete
auf seine Stelle.

Dies war das Ende der militdrischen Laufbahn des Erzherzogs Carl. Wie es jedem
geht, der berufen ist, eine Rolle zu spielen, wurde er von Einigen zu hoch gepriesen

und von Anderen zu tief herabgesetzt. '

8 EH Carl an Herzog Albrecht, d. 27. Juli 1809, zit. n. Criste, Erzherzog Carl 111,
Anhang 11/25, 500.

"9 Vel. EH Carl an Herzog Albrecht, d. 23. u. 29. Juli 1809, ebd., Anhang 11/23, 498
u. Anhang 1126, 501f.

120 KN BEITRAG ZUR GESCHICHTE DES KRIEGES ZWISCHEN FRANKREICH UND OESTERREICH
M JAHRE 1809, AS VI, 384.
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C. Zerr DER RUHE UND LEBENSABEND (1809-1847)
1. Zwischen Privatleben und Politik

Die folgenden Jahre bis 1815 verbrachte Carl in weitgehender Zuriick-
gezogenheit, um Abstand zu den voraufgehenden Konflikten zu gewinnen
und einen Ausweg aus seiner mit dem Riicktritt manifest gewordenen Le-
benskrise zu suchen. Seine wichtigste Aufgabe fand er in der Reflexion
seiner withrend der Kriegsepoche gesammelten Erfahrungen. Mit diesem
ab 1814 daraus entstehenden militérischen Schrifttum reihte er sich unter
die bedeutendsten Militartheoretiker seiner Epoche ein''.

Beim Nachsinnen tiber seine bisherige Biographie empfand er starker
als je zuvor das Verlangen nach Heirat und privater Lebenserfiillung. Um
nicht auch noch in diesem inneren Bereich habsburgischen Machtinteressen
zu dienen, erbat er sich die — von Kaiser Franz auch erteilte — Genehmigung
zur freien Wahl der Gattin, was auch deren etwaige Konfessions-
verschiedenheit einschlof3. Verschiedene Heiratsprojekte politischer Moti-
vation, bei denen er zunéchst seine Zustimmung signalisiert hatte, schei-
terten jedoch meist aus diplomatischen Griinden, wie etwa die mogliche
Verbindung mit der Prinzessin Amalie von Baden 1811 oder 1813 mit der
Schwester des Zaren Alexanders 1., GroBfiirstin Katharina Paulowna'?.

Nur gelegentlich betrat Carl das Parkett des Hofes; zum ersten Mal
wieder 1810 anlédBlich der EheschlieBung Napoleons mit der Tochter Kaiser
Franz’, Erzherzogin Marie Louise (1791-1847). Napoleon offerierte ihm
hierbei die Prokuration bei der Trauungszeremonie in Wien; aus Griinden
politischer Réson entsprach er diesem Ansinnen'?. Napoleon beabsichtigte
auch weiterhin, die Dienste seines wohl bedeutendsten Gegenspielers in
Anspruch zu nehmen — trotz des gescheiterten Anwerbungsversuchs in
Stammersdorf 1805. Im Zuge des franzosisch-osterreichischen Allianzver-
trages (14. Marz 1812) winschte er die Berufung Carls zum Befehlshaber
des osterreichischen Hilfskorps im anstehenden RuBlandfeldzug. Doch
lehnte der Erzherzog dies mit der Begriindung ab, als Prinz eines regieren-
den Hauses nicht unter fremder Oberleitung kommandieren zu koénnen,

2 Systematische Darstellung in Kap. I11. E: Zur Theorie des Krieges.
# Cristr, Erzherzog Carl 111, 312-316; [Jean| Freiherr von BouraroiNg, Vom Wiener
Kongress. Zeit- und Sittenbilder (Brinn-Minchen—Wien 1943) 237-246.
% EH Carl an Franz 1., d. 27. Mérz 1810, HERTENBERGER, WILTSCHEK, Erzherzog Karl
296. Auch tibersandte Napoleon Carl als Dank dasjenige Kreuz der Ehrenlegion,
das bisher seine eigene Uniform geziert hatte, welches dieser jedoch allem Anschein
nach nie getragen hat, s. CRISTE, Erzherzog Carl 111, 292f.
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nicht zuletzt zum Verdruf3 Kaiser Franz® und des seit 1809 amtierenden
Auflenministers Metternich'*.

Bei Beginn des Befreiungskrieges stellte sich Carl freilich kurz vor der
absehbaren Kriegserklarung Osterreichs an Napoleon (11. August 1813)
Franz 1. erneut fur das hochste militdarische Fihrungsamt zur Verfiigung.
Die Ablehnung der Hofburg blieb allerdings entgegen der 6ffentlichen Mei-
nung'® bestehen, selbst trotz mehrmaliger Interventionen Zar Alexanders
1. (1777-1825), der ihn zum Oberbefehlshaber der alliierten Truppen er-
nennen wollte. Damit bewahrheitete sich die Einschitzung Erzherzog
Johanns, Carl gebe sich falschen Hoffnungen hin, nach seinem Ausscheiden
126, Nach dhnlicher Meinung
seines langjahrigen Mitarbeiters Johann Philipp von Wessenberg-Amprin-
gen (1773-1858) miisse Carl seine Lorbeeren vor der Undankbarkeit des
Publikums verbergen'*.

Auch withrend des Wiener Kongresses (Oktober 1814 bis Juni 1815) trat
Carl bei offentlichen Anlassen nur als gastgebender Reprasentant hervor,
um das diplomatische Geschehen von der Warte des aufmerksamen Zu-
schauers aus zu verfolgen. Er verkehrte mit den wichtigsten Personlichkei-
ten, u. a. mit dem endgiiltigen Sieger tiber Napoleon, Arthur Wellesley
Herzog von Wellington (1769-1852), oder dem preuflischen Botschafter
Wilhelm von Humboldt (1767-1835). GroBlherzog Carl August von Sachsen-
Weimar (1775-1828), mit dem er freundschaftlich verbunden war, zeigte
sich mehrmals erstaunt tiber Carls genaue Kenntnis der Vorgénge vor und
hinter den Kulissen der Politik'®. In den diplomatischen Verhandlungen

aus der Politik noch etwas bewirken zu kénnen

' Vgl. Schilderung EH Johanns: ,.er [sci. Carl] geht zum Kaiser|[sci. Franz]|, stellt ihm
alle Grinde vor [sci. das Commando nicht zu iibernehmen]. |...| Karl bleibt fest,
schlagt Schwarzenberg vor; er sei es nicht im Stande. Zuletzt wird der Kaiser bos
und grob, Karl ki3t ihm die Hand, geht.” Zit. n. Franz Ritter von Kroxgs, Aus
dem Tagebuch Erzherzog Johanns von Osterreich 1810-1815 (Innsbruck 1891) 60.

> Noch wihrend der 100 Tage Napoleons propagierte beispielsweise Joseph Gorres

(1776-1848) Carls Berufung im »Rheinischen Merkur« v. 30. Marz 1815, Spigs, Er-
hebung Nr. 98, 405.

" EH Johann schrieb iiber ihn (13. Dezember 1811): ., Die Erfahrung voriger Zeiten

sollten ihm ja gelehrt haben, was er dann zu hoffen habe; er konnte ja nichts bewir-

ken.” Zit. n. THEIss, Erzherzog Johann I1, 74. Johann fuhr an anderer Stelle fort

(13. November 1813): .,So modert er auch, vergessen sind seine Dienste und was er

so viel getan hat!” Zit. n. Krongs, Tagebuch Erzherzog Johanns 122.

Alfred von ArRNETH, Johann Freiherr von Wessenberg. Kin osterreichischer Staats-

mann des neunzehnten Jahrhunderts, 2 Bde. (Wien—Leipzig 1898) 2, 191.

25 Criste, Erzherzog Carl I11, 301, Anm.; Politischer Briefwechsel des Herzogs Carl

August von Weimar, hg. v. Willy ANprEAs, 3 Bde. (Quellen zur deutschen Geschichte

i
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spielte seine Person jedoch keine nennenswerte Rolle mehr, da alle Projekte
zu seiner Verwendung am kategorischen Kinspruch der Hofburg scheiterten:
Weder wurde er zum Generalgouverneur Osterreichisch-Ttaliens ernannt'®,
noch zum Statthalter fiir den minderjahrigen Herzog von Reichstadt, (Na-
poleon) Franz Josef Carl (1811-1832), Bonapartes einzigen Sohn aus der Ehe
mit Erzherzogin Marie Louise'. Auch fand der Vorschlag keine Zustim-
mung, Frankreich durch die Abtrennung eines aus Elsal} und Lothringen zu
bildenden Fiirstentums unter Carls Herrschaft territorial zu schwiéichen'!.

Die Entrevue der hochadeligen Welt auf dem Kongrel3 ermoglichte Carl
indes eine unauffillige Brautschau. Wéahrend Erzherzog Johann in briider-
licher Schiitzenhilfe den Gotha’schen Adelskalender auf der Suche nach
einer standesgeméflen Partie studierte, machte Johann Christoph Freiherr
von Gagern (1766-1852), der Vertreter des Konigreiches der Vereinigten
Niederlande und des Herzogtums Nassau-Weilburg, auf die einzige Toch-
ter Herzog Wilhelms von Nassau-Weilburg (1768-1816) aufmerksam, die
junge Henriette Alexandrine Friederike Wilhelmine (geb. 1797).

Doch bevor noch ein erstes Kennenlernen zwischen beiden moglich
wurde, kehrte Napoleon im Marz 1815 iiberraschend aus Elba in die poli-
tische Arena zuriick. Carl bot Kaiser Franz daraufhin erneut seine Dienste
an mit dem vergleichsweise bescheidenen Wunsch des Festungskommandos
von Mainz, ohne nochmals in die verfiinglichen politisch-militérischen Ent-
scheidungen auf hochster Ebene eingreifen zu wollen'™?
entzog sich der Kaiser nicht.

. Diesem Ansinnen

des 19. und 20. Jahrhunderts 38, Stuttgart 1954-1958) I11 Nr. 251, 262; Nr. 259,

269; Nr. 262a, 272. Vgl. RunpLER, Eine Chance fiir Mitteleuropa 132-140.
2 ArNETH, Wessenberg 2, 203f.
%0 Vol Adam Miiller an Friedrich von Gentz, d. 15. Juli 1815, Adam Miillers
Lebenszeugnisse, hg. v. Jakob Baxa, 2 Bde. (Miinchen—Paderborn-Wien 1966) 1
Nr. 779, 1055f.
Vgl. Hellmuth RossLER, Zwischen Revolution und Reaktion. Ein Lebensbild des
Reichsfreiherrn Hans Christoph von Gagern 1766-1852 (Veroffentlichungen der Hi-
storischen Kommission fiir Nassau X1V, Gottingen—Berlin—Frankfurt/M. 1958) 180f.
EH Johann urteilte (19./20. Marz 1815): ,,Karl ging zum Kaiser um eine Anstellung
zu bitten [...| er bot sich zu allem an, wahrlich mit vieler Selbstverlaugnung; der
Kaiser war verlegen.” Und er fuhr wenig spiter fort (4. April 1815): . Ich finde
natiirlich die Bitterkeit, die ihm seine passive Rolle einflofen muf3.” Zit. n. Krongs,
Tagebuch Erzherzog Johanns 212, 215. Der preuflische Prinz Wilhelm kommentier-
te: ,,Die Resignation |...|. mit der der Erzh. Karl sich in seine Bestimmung zu Mainz
findet, erwecken allgemeine Bewunderung und sind gewil3 schone Ziige von Selbst-
verlaugnung in unserem Stande [...].“ Brief an EH Johann, d. 29. April 1815, zit.
n. August FourNIier, Die Geheimpolizei auf dem Wiener Kongrel3 (Wien—Leipzig
1913) 464.

13

132
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2. Heiral und Familienleben

Die neue Aufgabe als Festungsgouverneur brachte Carl schlieB3lich das
erhoffte Ehegliick. Aus dem nahegelegenen Mainz konnte er Henriette auf
der Weilburg aufsuchen. Schnell hatten die beiden ihren Heiratswunsch
gefalit'™. Bereits kurz nach der Verlobung wurde die Hochzeit im Kreis der
herzoglichen Familie auf der Weilburg gefeiert (8. Juni/l17. September
1815)"*. Kinige Tage vor der Trauung meldete Carl Henriette ungewohnt
scherzhaft tiber die neue gemeinsame Wohnung in Mainz, dem Schlof3 des
Deutschen Ordens, in dem noch vor wenigen Monaten Napoleon logiert
hatte: ,,Schlafen werden wir dort, wo Bonapartes Schlafzimmer war. Sollte
er uns bei der Nacht erscheinen, so verlasse Dich auf mich, ich werde ihm
schon zu kommen wissen.“' Bald nach dem zweiten Pariser Friedens-
schluB3 (20. November 1815) tibersiedelte das Paar nach Wien. Ubrigens
brachte Henriette auch den Brauch des Weihnachtsbaumes aus ihrer hes-
sischen Heimat mit in ihre neue Familie und damit nach Osterreich'.

Bald nach der Heirat wurde das erste Kind geboren, das laut Carl ,,nach
der groten Frau des Hauses Habsburg™ und nach Henriettes Mutter auf
den Namen Maria Theresia Isabella (1816-1869) getauft wurde'". Ks folg-

% Vol. EH Carl an Palatin EH Josef, d. 8. Mai 1815, zit. n. Criste, Erzherzog Carl
111, 317f.: . Die Prinzessin ist gesund, gut gewachsen, ziemlich hiibsch, artig, wohl-
erzogen, gutmiitig, hauslich, ohne Kenntnis von Intrigen, von Politik und tiber-
spannten Ideen, natiirlich, kurz sie gefiehl mir und schien mir ganz geeignet, als
Hausfrau einen Mann gliicklich zu machen.” Vgl. Georg LorscHE, Die evangelischen
Firstinnen im Hause Habsburg. Eine historisch-psychologische Studie, in: Jahr-
buch der Geschichte des Protestantismus in Osterreich 25 (1904), 5-71, hier 34-41;
F.|...] SemsErT, Henriette Prinzessin von Nassau=Weilburg und Erzherzog Karl von
Osterreich. Zur 100. Wiederkehr ihres Vermihlungstages am 17. September 1915
(Wiesbaden 1916).

Hofzeremoniell der Trauungsfeierlichkeiten. Seisert, Henriette und KErzherzog

Carl, 154-156.

1% Brief, d. 10. September 1815, zit. n. Criste, Erzherzog Carl 111, 321.

136 HERTENBERGER, WILTscHEK, Erzherzog Carl 313f. Der spitere Konig Johann von
Sachsen (1801-1873) schrieb tiber KH Henriette 1824: ,Sie [...| war eine sehr lie-
benswiirdige Dame mit einem scharfen Verstande der Nassauer begabt. Ihre feinen
Zuge und schonen Augen, vor die sie ihrer Kurzsichtigkeit halber fast stets eine
Brille hielt, machten sie zu einer lieblichen Erscheinung, die leider durch einen

134

starken Hals etwas entstellt wurde. Thr Carolus — wie sie zu sagen pflegte — liebte
sie mit einer auf Bewunderung begriindeten Liebe.” Zit. n. Lebenserinnerungen des
Konigs Johann von Sachsen, hg. v. Hellmut Krerzscumar (Deutsche Geschichts-
quellen des 19. und 20. Jahrhunderts 42, Gottingen 1958) 78.

T Zit. n. CrisTE, Erzherzog Carl 111, 308.
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ten die Sohne Albrecht Friedrich Rudolf (1817-1895), Carl Ferdinand
(1818-1874), Friedrich Ferdinand Leopold (1821-1847), Rudolf Franz, der
schon wenige Wochen nach der Geburt starb (1822), sowie Marie Caroline
Ludovica Christine (1825-1915) und Wilhelm Franz Carl (1827-1894).

Als Carls Kinder in das Schulalter kamen, wullte er ithnen die harte
Padagogik seiner eigenen Kindheit zu ersparen: Die Familie verbrachte die
arofite Zeit des Tages gemeinsam. Fiir die Kinder waren beide Eltern stets
zu sprechen, zumal Carl Héuslichkeit schitzte und nur gelegentlich auf
groflere Reisen ging. Er selbst entwarf die Erziehungsgrundsitze, entwik-
kelte die Lehrpléane in Absprache mit dem Lehrpersonal und wohnte héu-
figer dem Unterricht einschlieflich Priifungen bei. Als Lehrer berief er
anerkannte Gelehrte und Padagogen, so unter anderem Ludwig Ritter von
Kochel (1800-1877) — er erstellte 1862 das erste Werkverzeichnis W. A.
Mozarts -, aber auch einen Grenadier unbekannten Namens, der den her-
anwachsenden Sohnen straffe Korperhaltung beizubringen hatte. Seine
erzieherischen Grundsitze verblieben dabei innerhalb der Aufklarungspad-
agogik, jedoch ohne deren rigide Scharfe'®.

Da die Familie die schone Jahreszeit meist in Baden bei Wien zu ver-
bringen pflegte, liel Carl dort in den Jahren 1820 bis 1823 ein standesge-
milles Schlofl von dem anerkannten Architekten Josef Kornhéausel (1772—
1860) erbauen, das nach Henriettes Stammsitz den Namen ., Weilburg"™
erhielt'. Seinem Onkel Albrecht legte er die Beweggriinde fiir sein Vorha-
ben dar:

.|...] die Annehmlichkeit, das Landleben mit den Hilfsmitteln der Gesellschaft ver-

einigen zu konnen, das Wohlbefinden meiner Kinder, der Vorteil, nicht allzu fern

von ihnen zu weilen, der Staub und die Langeweile von Wien, die auf psychisches
und physisches Befinden einwirken, wenn man gezwungen ist, in dieser Stadt auch
wihrend des Sommers wohnen zu miissen, all diese Umstéinde haben mich bewogen,
einen kostlichen Bauplatz im Helenental zu erwerben, auf welchem ich mir einen
Wohnsitz zu schaffen gedenke, den ich in Hinkunft wihrend der Badesaison bentit-
zen kann, 1

Mit dem Bezug der Weilburg begann fiir Carls Familie eine weitgehend
unbeschwerte Zeit. Seine Gastfreundschaft lief das Landschlof3 bald zu

' Ebd., 330-338, 348f. Vgl. Kap. II1. IF: Humanitétsideal und Péadagogik.

3 Waltraud de MarTtiN, Die Weilburg in Baden bei Wien (Wiener Neustadt 21987)
41-54. Den Garten legte Carl nach seinen eigenen floristischen Vorstellungen an.
Hohe Wertschiatzung in Fachkreisen genol3 vor allem seine Rosenzucht, welche die
grol3e Zahl von 1.600 Arten umfalite.

140 Brief, d. 29. Juli 1820, zit. n. CrISTE, Erzherzog Carl 111, 339f.
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einem Treffpunkt von Intellektuellen und Literaten werden. Zu Besuch
waren u. a. Friedrich Riickert, Ludwig Uhland, Karl August Varnhagen
von Ense, Caroline Pichler und Ludwig August Frankl. Der Shakespeare-
Club, dessen Schirmherr Carl zudem war, diente neben der Literaturpflege
vor allem als diskreter Ort des Gedankenaustausches fiir die politisch un-
zufriedenen Liberalen wie Franz Grillparzer, Nikolaus Lenau, Eduard von
Bauernfeld oder Anton von Doblhoff. So fiithrte Lenau in diesem Kreis 1842
sein Versepos , Die Albigenser” erstmals auf, in dem er entgegen der obwal-
tenden reaktionédren Innenpolitik in flammendem Appell fiir Meinungs-
und Religionsfreiheit eintrat'!'.

1829 traf Erzherzog Carl ein schwerer Schicksalsschlag: Seine Gattin
zog sich eine Infektion mit Scharlach zu, was innerhalb weniger Tage zu
ihrem Tod fithrte. Als der Wiener Kapuzinerkonvent im Geist der katholi-
schen Restauration Einspruch gegen die Beisetzung der Erzherzogin in der
Familiengruft als der bisher einzigen Protestantin erhob — was in liberalen
Kreisen im In- und Ausland mit nicht geringer Emporung aufgenommen
2 - sprach Kaiser Franz ein Machtwort: ,,Sie ist im Leben unter uns
gewandelt, sie soll auch im Tode unter uns ruhen. "

In den Jahren danach verliellen Carls mittlerweile erwachsen gewordene
Kinder nacheinander das Elternhaus'. Seine élteste Tochter Marie The-
rese begleitete er 1836 zu ihrer Einsetzung als Abtissin im Prager adeligen
Damenstift. Im darauffolgenden Jahr gab sie diese Wiirde wieder auf, um
Konig Ferdinand II. beider Sizilien (1810-1859) zu heiraten. Carls Sohne
schlugen die militarische Laufbahn ein und dienten als ranghohe bzw. ein-
fluireiche Offiziere. So avancierte Albrecht zum General, errang u. a. den
politisch bedeutsamen Sieg bei Custozza (24. Juni 1866) und bildete in der
frithen Zeit des Neoabsolutismus einen wichtigen innenpolitischen Macht-
faktor. Er hatte 1844 Herzogin Hildegard von Bayern (1825-1864), die

wurde

" MarriN, Die Weilburg 79.

"2 BisL, Erzherzog Carl 267f. Vel. Freiherr vom Stein an Gagern, d. 23./29. Januar

1830, STEIN, Briefe und Schriften VII Nr. 657, 739.

Zit. n. Cristi, Erzherzog Carl 111, 347. Vgl. SeiserT, Henriette und Erzherzog Carl

161-164, 168-170. Die Inschrift auf dem Sarg lautet u. a.: ,,QUAE MORTE. PRAEMATU-

RA. DECESSIT [...] FORMA. BT ARTATE. FLORENS IMMORTALIS. SUIS. DESIDERIUM. — Die eines

frithzeitigen Todes starb. Blihend an Gestalt und Alter, unsterbliche Sehnsucht den

Thren.” Zit. n. Magdalena HawLik-vaN DE WATER, Die Kapuzinergruft. Begribnis-

stiatte der Habsburger (Wien—Freiburg—Basel 1987) Nr. 123, 239.

" Vol. Hamany, Die Habsburger 346f. (Marie Th. Isabella); 223 (Carl); 153 (Friedrich);
327 (Marie Caroline); 430 (Wilhelm).
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Tochter Konig Ludwigs 1 geheiratet'”. Zu Lebzeiten konnte Carl schliel3-
lich auf insgesamt sieben KEnkel blicken. KEinzig Wilhelm blieb ledig und
wurde 1846 — wie sein Vater Jahrzehnte zuvor — Hochmeister des deutschen
Ordens. Seine jiingste Tochter Marie Caroline umsorgte ihn bis zu seinem
Tode und heiratete 1852 ihren Cousin Erzherzog Rainer Ferdinand (1827—
1913).

3. Spdte politische Bemiihungen

Noch bis weit in die Restaurationszeit hinein galt Erzherzog Carl in der
offentlichen Meinung als Hoffnungstréager, was zumeist wahrend politischer
Krisen zum Ausdruck kam. Dennoch gelang es seinem innenpolitischen
Gegenspieler Aullenminister und (ab 1821) Staatskanzler Metternich, ihn
aus der politischen Entscheidungsfindung erfolgreich fernzuhalten.

Als im Juli 1830 in Frankreich das Regime Karls X. (1757-1836) durch
eine neuerliche Revolution gestiirzt wurde und diese auf etliche Regionen
Europas auszustrahlen begann, sahen die Ostméchte des Kontinents unter
Fithrung Metternichs den in der Konferenz von Troppau (1820) festgeleg-
ten gegenrevolutionidren Interventionsfall als gegeben an'*. Erzherzog Carl
wurde im Dezember dieses Jahres zunéchst als Vermittler auf den gegen
die Wiener Zentrale aufbegehrenden ungarischen Landtag gesandt™’. Als
schlieBlich der Vorsitzende der Militdrkommission des Deutschen Bundes
8 — Berufung des
Erzherzogs zum Oberkommandierenden pliadierte, konnten der Kaiser und
Metternich nicht mehr zégern, diesen zumindest iiber seine Einschétzung
zu befragen. In zwei Denkschriften lehnte Carl daraufhin eine Intervention
angesichts der nachweislichen Schwiiche der deutschen Bundestruppen und

Anfang 1831 fiir die — auch von Preuflen favorisierte

weiterreichender politischer Implikationen ab. Er erklarte darin u. a., dal3
er nicht zur Verfigung stehe — nicht zuletzt aus Altergrinden'’. Zumal

=

; Johann
Christoph von ALLMAYER-BrCK, Der Stumme Reiter (Wien 1997); Matthias Stick-
LER, Erzherzog Albrecht von Osterreich: Selbstverstindnis und Politik eines kon-
servativen Habsburgers im Zeitalter Franz Josephs (Historische Studien 450,
Husum 1997).

16 ScuroEDER, Transformation of European Politics 666-711; Heinrich von SRBIK,
Metternich. Der Staatsmann und Mensch, 2 Bde. (Miinchen 1925) I, 645-678.

" Kuseck, Tagebuch 1/2, 300f.

" ProkescH, Tagebuch 105 (29. Oktober 1831).

" EH Carl gab zu bedenken: ,,Ich bin zu des Kaisers Befehl, aber ich bin alt.” Pro-
kEscH, Tagebuch (17. Oktober 1830), ebd. 55. Vgl. KuBEck, Tagebuch 1/2, 384-388.

° Carl von DUNKER, Feldmarschall Erzherzog Albrecht (Wien—Prag 1897);
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konnte, so fuhr er fort, das Ausland seine Berufung als Zeichen von Kriegs-
willen verstehen'. Wihrend Kaiser Franz tiberaus emotional reagierte',
kam Metternich dieser Entschlul} sehr zupal; er fithrte dazu den vermeint-
lich tangierten Primat der Politik mit Wendungen wie der folgenden an:

., Wir wollen einen Feldherrn, der den Krieg, nicht einen solchen, der Politik macht.
Der Erzherzog will zugleich der Minister der Auswirtigen Angelegenheiten sein,
welche Bestimmung mit den Funktionen des Feldherrn sich nicht vertrigt. !

Zu den weiteren Ereignissen im Zusammenhang mit der Juli-Revoluti-
on, die Erzherzog Carls Person betrafen, gehorte auch seine Wahl zum
konstitutionellen Haupt des neu zu bildenden Konigreiches Belgien einge-
denk seiner niederlindischen Statthalterschaft 1793/94. Die Hofburg lehn-
te jedoch in streng legitimistischer Grundhaltung diese Avance entschieden
ablfl:;.

Als wenige Jahre darauf Kaiser Franz 1. am 2. Mérz 1835 nach fiinf-
undvierzig Regierungsjahren starb, fiel die Nachfolge seinem éltesten Sohn
Ferdinand (1793-1875) zu, der jedoch wegen seiner schweren epileptischen
Veranlagung als nicht amtsfihig angesehen wurde. Aus zéhem Festhalten
an den Hausgesetzen, der Erbfolge und dem Legitimitétsprinzip hatte sich
Franz jedoch zu Lebzeiten nicht zu einer geboten erscheinenden Anderung
der Thronfolgeregelung bewegen lassen'™. Die Krise der Staatsspitze, die

% Memorandum EH Carls (7. Miarz 1831), Criste, Erzherzog Carl 11T Anhang X,
540-542.

Franz 1. gab Carl nonchalant zur Antwort: .,,Nun gut, wenn Du nicht kannst, wer-
de ich einen anderen Kommandierenden suchen miissen. Mich wundert, dass Du
schon marod bist; ich kann meine alten Knochen noch recht gut aut dem Pferde
herumtragen.” Zit. n. Tagebuch Kusrck 1/2, 387.

152 Zit. n. ebd., 387f. Vgl. Bertrand Michael BucHmaxy, Militdr — Diplomatie — Politik.
Osterreich und Europa von 1815 bis 1835 (Europiische Hochschulschriften 11, 498,
Frankfurt/M. 1991) 389-395.

ArNETH, Wessenberg 2, 109. Franz I. auBerte hiertiber zu Carl: ., Die Belgier haben
ja auch Dich zu ihrem Konige gewiinscht, allein, das ging nicht an; ein Prinz aus
unserem Hause kann keinen solchen Biirgerkonig abgeben.” Zit. n. CristE, Erzher-
zog Carl 111, 440.

Kiibeck etwa urteilte hieriiber, Tagebuch 1/2. 679: ,,Wir haben jetzt eine absolute
Monarchie ohne Monarchen. Das Prinzip der Legitimitét hétte nicht furchtbarer
angegriffen werden konnen, als durch diese torichte Anwendung und konsequente
Aufrechterhaltung desselben.” Vgl. Hanns Leo MikoLerzky, Bild und Gegenbild
Kaiser Ferdinand 1. von Osterreich, in: AOG 125 (1966) 173-195; Gerd HoLLER,
Gerechtigkeit fir Ferdinand. Osterreichs gitiger Kaiser (Wien—Minchen 1986);
Lorenz MikoLETZKY, Ferdinand I. von Osterreich (1835-1848), in: SCHINDLING, ZTEG-
LER, Kaiser der Neuzeit 329-339.
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nun mit seinem Tode entstand, suchte Metternich mit der Bildung eines
stdndigen Kronrates zulosen unter pro forma-Vorsitz Ferdinands als des
neuen Kaisers. Die eigentliche Regierungsgewalt wollte sich der Staats-
kanzler mit dem Innenminister Graf Franz Anton von Kolowrat-Lieb-
steinsky (1778-1861) teilen, wihrend die Repréasentationsaufgaben Ferdi-
nands jingerem Bruder Erzherzog Franz Karl (1800-1878) zufallen soll-
ten'”. Nachdem jedoch die politisch-programmatischen Unterschiede und
personliche Rivalitit zwischen dem josephinisch gesinnten Kolowrat und
dem hochkonservativen Metternich bald die Regierungstitigkeit zu lih-
men drohten, rief die 6ffentliche Meinung nach den beiden progressiver
eingestellten Erzherzogen Carl und Johann als den dringend benotigten
unparteiischen Lenkern am Staatsruder. Daraufhin bot Carl Kaiser Ferdi-
nand schriftlich seine Dienste an'™. Doch abermals gelang es Metternich,
eine solche Regierungsbeteilicung vereiteln. Carl wurde so endgiiltig zu
politischer Abstinenz gedringt!™.

Neuerliche Aktualitdt erhielten fiir Erzherzog Carl die Auswirkungen
der Julirevolution im Jahr 1836. Der infolge der Revolution in Frankreich
an die Macht gekommene ., Biirgerkonig® Louis Philippe (1773-1850) aus
dem Hause Orléans beabsichtigte, eine Ehe seines éltesten Sohnes Herzog
Ferdinand Philippe (1810-1842) mit Carls Tochter Maria Theresia in die
Wege zu leiten, um — wie schon Napoleon Bonaparte rund dreilig Jahre
zuvor — seine durch Umsturz entstandene Herrschaft im Kreise der euro-
péischen Méchte zu etablieren. Dies wire seit 1770 das dritte politische
Heiratsbiindnis zwischen Osterreich und Frankreich gewesen. Wihrend
Metternich das Vorhaben in aller Entschiedenheit ablehnte, signalisierte
der Erzherzog keinen grundsétzlichen Widerstand, betonte aber, seiner
Tochter die letzte Entscheidung belassen zu wollen. Obwohl Maria Theresia
nach naherer Bekanntschaft mit dem jungen Prinzen den Eheschluf}
durchaus eingehen wollte, wulite Metternich die staatliche Zustimmung zu

1% SrBIK, Metternich I, 552-556; 11, 1-5.

1% Schreiben EH Carls und Antwort Ferdinands 1., Kuprck, Tagebuch 1/2, 705-709.

T Metternich vertrat die Meinung: ,,den Erzherzog [sci. Carl] konnte man sich gefallen
lassen, aber mit ihm miil3te man einen ganzen Trof} tibernehmen, und dabei Sorgen
haben, dal} er sich in alles menge.” Zit. n. SRBIK, Metternich 11, 6. hieriiber urteilte
Kiubeck, Tagebuch 1/2, 711: ,,Die Regierung gestehe, dal} die glanzvolle Person des
Erzherzogs an der Spitze der osterr. Armee alle Kabinette in Europa in Bewegung
setzen, doch ihnen imponieren wiirde und verzichtet eben darum auf eine Kraft,
die ihr nach ihrem eigenen Verstdndnisse so méchtig zu Statten kommen wiirde.
Aus der Antwort [sci. Ferdinands I.] blicke auch iiberall Furcht vor dem Erzherzog
hervor, den man verscheucht und gleichzeitig streichelt.”
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verweigern. Um die unliebsame Heiratsfrage von der diplomatischen Ebe-
ne zu entfernen, gab dieser als offizielle Version fur die Ablehnung man-
gelndes Interesse der Erzherzogin vor. Darauthin kam es zwischen Carl und
dem Staatskanzler zu einem heftigen verbalen Zusammenstof3: Carl war
nicht mehr willens, das Gliick seiner Kinder zukiinftig von derlei politi-
schen Ricksichten beeinflussen zu lassen, und klagte beim Thronrat fiir
seine Kinder die freie Gattenwahl ein'™®. Dies war die letzte Angelegenheit,
in der Carl, mittlerweile in der Mitte des siebten Lebensjahrzehnts stehend,
nochmals auf dem Theater der Politik in Erscheinung trat.

4. Lelzte Lebensjahre

Als wacher Zeitgenosse verfolgte Carl weiterhin aufmerksam die poli-
tisch-gesellschaftliche, kulturell-wissenschaftliche und technische Entwick-
lung. Seine in den Wirren des 2. Weltkrieges verloren gegangene Bibliothek
soll selbst seltenste Titel umfal3t haben'. Schon als im Jahr 1822 ein ge-
wisser Jakob Degen (1756-1848) in der Umgebung von Wien Flugversuche
unternahm, war Carl nach eigenen Worten ,.mit lauter Fliegerei* beschaf-
tigt. Ferner nahm er bei einer der Generalversammlungen des Niederoster-
reichischen Gewerbevereins teil und setzte dem HErfinder von Nahmaschi-
nen eine Belohnung aus. 1823 hatte er bedauert, dal} der von ihm hochge-
schatzte Carl Maria von Weber (1786-1826), der Schopfer der epochema-
chenden romantischen Oper ,,Der Freischiitz“, wegen eines nur kurzen
Wien-Aufenthaltes nicht den Weg zur Weilburg fand'®. Die Teilnehmer
eines zehn Jahre spéter in der Hauptstadt stattfindenden naturwissen-
schaftlichen Kongresses lud er zu einem Gedankenaustausch zu sich ein;
im Jahr 1837 war er dann einer der Géste bei der Jungfernfahrt der Eisen-
bahn von Floridsdorf nach Deutsch-Wagram'!.

In birgerlich-liberaler Haltung ermoglichte er ebenso der Wiener
Bevolkerung den offentlichen Besuch der bedeutsamen Kunstsammlung
seines Onkels Herzog Albrecht, die nach diesem benannte Albertina, die er

% Eduard von WERTHEIMER, Der Herzog von Orleans und Erzherzog Carls Tochter
(1834-1837), in: Osterreichische Rundschau 39 (1914) 205-217, 309-325, 380-391;
Igon Ciasar Conte Corti, Ein Korb an einen Konigssohn (Berlin 1944) bes. 66f.,
116f., 126-131.

1% Vgl. ScHorNHOLZ, Traditionen zur Charakteristik Osterreichs 2, 193f.

10 Vol. EH Carl an Friedrich August von Sachsen, d. 4. Oktober 1823, Criste, Erzher-
zog Carl 111, Anhang VII/4, 518.

161 MarriN, Die Weilburg 79; Criste, Erzherzog Carl 111, 419.
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nach dessen Tod 1822 geerbt hatte und deren Bestidnde er noch betracht-
lich erweiterte'®.

Albrechts umfangreiches Erbe an Grundbesitz und Léndereien eroffne-
te ihm in seinen spaten Lebensjahren schliellich ein weites Tétigkeitsfeld,
in welchem er seine administrativen Fertigkeiten und seine sozialokonomi-
schen Auffassungen umsetzte'™. Er unterstiitzte die bereits von Albrecht
in Ungarisch-Altenburg gegriindete Landwirtschaftsschule, die 1850 zur
hoheren Lehranstalt erhoben wurde'™. PlanmiBig betrieb er Urbar-
machung oder Parzellierung von Gemeinbesitz, wobei er die zeitgenossi-
schen Neuerungen im Agrarwesen berticksichtigte. Waldbesténde lie3 er
kartographisch erfassen und forstwirtschaftlich nutzen. Ebenfalls forderte
er die Weiterverarbeitung landwirtschaftlicher Produkte. Mit der vertrag-
lichen Konzession zur Errichtung einer Zuckerfabrik im méhrischen Seelo-
witz 1837 beforderte er immerhin die Ansiedlung des ersten agrarindustri-
ellen GroB3betriebes in der Donaumonarchie. Dieser entwickelte sich bald
zusammen mit der gleichzeitig erbauten Nordbahn zum Motor der wirt-
schaftlichen und verkehrsmafigen ErschlieBung Mahrens und deckte bis
in die 1870er Jahre den GroBteil des inlindischen Zuckerbedarfs'®. Uber-
dies lud Carl den fiihrenden Okonomen Friedrich List (1789-1846) zur
Organisation seiner ungarischen Doménen ein. List jedoch lehnte das grof3-
ziigige Angebot zugunsten seiner gesamtnationalen Zielsetzungen ab'®.

Seit den 1830er Jahren zog sich Carl immer mehr in die selbstgewihlte
Finsamkeit von Baden zurtick. Der ,, Kinsiedler der Weilburg®, wie er sich
angelegentlich selbst nannte, entfliichtete dem Hofleben und der Politik'®".

12 Zu Carls umfangreicher Erbschaft von Seiten Herzog Albrechts vegl. ebd., 363—

371.

An Grundbesitz fielen Carl das Herzogtum Teschen, die Herrschaften Ungarisch-

Altenburg und Béllye, das Schloly Halbthurn sowie die Allodialgiiter Saybusch

(Galizien), Seelowitz (Mahren) und Friedeck (Oberschlesien) zu.

6t Heinrich BexebpikT, Die wirtschaftliche Entwicklung in der Franz-Joseph-Zeit
(Wiener Historische Studien IV, Wien 1958) 10.

1% Ebd., 12f.

16 FriepricH List. Schriften. Reden. Briefe, hg. v. Karl Gorser, Wilhelm von SonxTac,

10 Bde. (Neudruck Aalen 1971) VIII Nr. 574, 746 (Schreiben an Karl Forster, d.

Oktober 1844).

Nach der Einsetzungsfeierlichkeit seiner Tochter Marie Therese schrieb er an Frei-

herrn v. Cerrini (Oktober 1836): . Fir den Kinsiedler der Weilburg war das ganze

eine Art Hetze, doch gehort dies zu unserem Beruf, dem man sich willig unterziehen

mul}.” Zit. n. CrisTE, Erzherzog Carl 111, 351; vgl. ebd., 463.
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Als Varnhagen von Ense ihn 1824 besuchte, fand er dessen Gestalt als
schméchtig, unansehnlich und vom Alter angegriffen. Anton von Prokesch-
Osten (1795-1864) erlebte ihn 1830 ,,um ein betrichtliches élter” und
»durch den Verlust seiner Frau gebrochen®'%.

Jubildumsveranstaltungen begannen sich zu haufen und erinnerten Carl
daran, daf} die Epoche seiner grofiten Taten fast schon ein halbes Jahrhun-
dert zurticklag: Im September 1830 feierte sein Infanterieregiment den
funfzigsten Jahrestag seiner Krnennung zum Inhaber. Im April 1843 beging
der gesamte Hof den fiinfzigsten Jahrestag der Verleihung des goldenen
Vlieses mit einer groflen Parade von 12.000 Soldaten, anschlieBendem
Bankett und abendlichem Ball'®.

Korperlich blieb Carl bis in seine letzten Lebensjahre riistig, wenn auch
gelegentlich gesundheitliche Beeintrichtigungen auftauchten, wie etwa
LAugenfluf'™. Eine kurze Krankheit anfangs 1846 iiberstand er bald wie-
der unbeschadet.

Bei einem Gang in die von seinem Wiener Stadtpalais nur wenig ent-
fernte Hofburg am 26. April 1847 zog er sich allerdings eine Erkaltung zu;
wegen des kurzen Weges hatte er auf einen Mantel verzichtet. Die Erkal-
tung entwickelte sich rasch zu Rippenfell- und Lungenentziindung. Nur
vier Tage spéter, am 30. April um vier Uhr morgens, endete das Leben
Erzherzog Carls. Beim Empfang der Sterbesakramente waren neben seinen
Kindern alle Mitglieder des Erzhauses versammelt. Ruhig und gefal3t tro-
stete und ermunterte der Sterbende seine Kinder und verabschiedete sich
mit Handedruck von jedem der ihm Nahestehenden. ,Mit dem Héande-
druck verlor er das Bewulitsein, aber erst nach einer langen Agonie das
Leben. '™

Unter grofler Anteilnahme der Wiener Bevilkerung wurde der Leich-
nam des funfundsiebzigjahrigen Erzherzogs am 4. Mai 1847 in feierlichen
Iixequien in die Kapuzinergruft tiberfiihrt, um dort an der Seite seiner

Gattin beigesetzt zu werden'™.

1% VARNHAGEN, Ausgewéhlte Schriften 2/2, 323f.; ProkescH, Tagebiicher 16.

1% CRISTE, Erzherzog Carl 111, 428-432.

' Erwihnung von ,, Augenflul” im Brief an Friedrich August von Sachsen, d. 2. 1.
1825, ebd. Anhang VII/6, 521.

Bericht Hofrat Kleyles, zit. n. HERTENBERGER, WILTSCHEK, Erzherzog Karl 330. Vgl.
Hawrik—vaN pe WarTer, Kapuzinergruft Nr. 122, 235f.

Bericht der Beisetzungsfeierlichkeit in der Allgemeinen Theaterzeitung v. 7. Mai
1847, HERTENBERGER, WILTSCHEK, Krzherzog Karl 330-332.
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D. RestMER: CARLS LEBENSLAUF IM SPIEGEL SEINER AUTOBIOGRAPHIE
1. Erziehung und Selbstformung

Erzherzog Carls Reflexionen tiber sein bewegtes Leben nahmen in seiner
1815 abgefaliten, knappen Autobiographie Gestalt an'™. In ihr verarbeite-
te er die Konfliktlagen seiner bisherigen Lebensgeschichte. Im Vordergrund
standen nicht die dulleren Geschehnisse, sondern das innere Werden seiner
Person.

Wie er in dieser Selbstreflexion erkannte, bildeten die prigenden Mo-
mente von Kindheit und Erziehungsjahren den Schlissel zu seinem
Selbstverstandnis. Hier hatte der hofische Sozialisierungsprozel3 vorge-
herrscht mit dem Ziel, den verpflichtenden Verhaltenskodex aus Herr-
schertugenden und Familienidealen zu tradieren und damit dynastische
Konformitiat und Funktionalitit zu reproduzieren'™. Wenngleich GroBher-
zog Leopold mit seiner Pidagogik durchaus eine umfassende Personlich-
keitsbildung intendiert hatte, so lief sie jedoch im Ergebnis auf eine klein-
liche Disziplinierung geméif3 diesem Wertekanon hinaus. Am starksten
sollten dem die charakterlichen Eigenschaften der jungen Erzherzoge un-
terliegen.

Dem an der Schwelle zum Erwachsenenalter stehenden Carl gab sein
Vater 1790 bezeichnenderweise ein kurzes Kompendium ethischer Maxi-
men mit dem Titel ., Instruction morale” mit auf den weiteren Lebensweg.
In aller Deutlichkeit wurde darin totale Verfiigbarkeit und weitgehende
Selbstlosigkeit, eiserne Disziplin und standige Selbstkontrolle ebenso ge-
fordert wie Emotionslosigkeit, gezielte Selbstisolierung und Ausschlul} al-
ler menschlicher Bediirfnisse und Kontakte, soweit dies tiber die engen
Grenzen des Firstenstandes hinausreichte:

. Eine der ersten Pflichten ist es, jeden mit guter Art und Geduld anzuhéren, seine
ganze Zeit, die Studien, die man gemacht hat, sein Talent, seine Krifte vollig dem
Dienst des Staates zu weihen, ihm alle Annehmlichkeiten der Geselligkeit, Vergnii-

' AS VI, 595-599.

1™ Vgl. von Kleyle’s Biographie iiber EH Carl, zit. n. ROSSLER, Osterreichs Kampf 1,
94: ,Nach damaliger Hofsitte suchte und erkannte man die Vollkommenheit der
Prinzenerziehung in der strengsten Unterwerfung des Zoglings unter den souverai-
nen Willen und in der &ufieren Form von Anstand und Wiirde. |...] Die Erziehung
gieng auf Abrichtung zum Gehorsam und zur Beobachtung und Ubung kirchlicher
und gesellschaftlicher Ceremonien aus.” Vgl. Karl VoceLka, Die Lebenswelt der
Habsburger: Kultur- und Mentalitiatsgeschichte einer Familie (Graz—Wien—Koln
1997) bes. 113f.
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gungen, Ablenkungen und sogar seine Gesundheit notigenfalls zu opfern. [...] Tu dir
selbst Gewalt an zugunsten der anderen. |...| Es ist wesentlich, dal} eine Person an
der Spitze der Geschifte sich niemals fiir irgend etwas erwirmt und begeistert,
selbst nicht fiir das Gute, auch nicht fiir die Geschiifte, weil alles Leidenschaftliche
verwirrt und hindert, dall man das, was getan werden mul}, kalten Bluts und mit
der notigen Uberlegung tut. Thr miBt iiberzeugt sein, daB, so angenehm und fast
notwendig im Leben auch die Freundschaft ist, die grollen Herren darauf fast
ginzlich verzichten miissen, da sie immer von Personen umgeben sind. die von ihnen
zu hoffen oder zu firchten haben und deren Interesse es ist, sich anders zu zeigen
als sie sind.”'™

Diesen obwaltenden Verhaltenskodex hatte Carl weitestgehend verin-
nerlicht und stellte in autobiographischer Riickschau fest:

., Mit einer lebhaften Phantasie begabt, bildete ich mir daher einen abstracten Be-
griff von Grundsitzen und Pflichten und richtete mein ganzes Streben dahin, diese
auf das Genaueste nach einem Ideal der Vollkommenheit zu erfiillen, welches fiir
den Menschen unerreichbar ist. Ich unterwarf einer solchen Berechnung alle Gefiih-
le eines unverdorbenen Herzens, welche daher weder geiibt, noch in meiner ferneren

€176

Laufbahn weiter entwickelt wurden.

Anerkennung und Bejahung, geschweige denn Zuwendung erfuhren die
Erzherzoge dagegen kaum, wie er schilderte:

. Wir wurden zur strengen Erfiillung unserer Pflichten angehalten; aber Niemand
wusste mein Zutrauen oder meine Liebe zu gewinnen, weder Eltern noch Erzieher,
und zwischen den Briiddern duldete man keine besondere Verbindung. Lingere
Krénklichkeit, bei der ich von meinen Erziehern verlassen, vernachléssigt, zuriick-
gesetzt, von meinen Briidern durch mehrere Zeit getrennt wurde, isolierte mich
vollends, und hétte sich nicht der nunmehrige Wiener Erzbischof (Graf Hohenwart)
véterlich um mich angenommen, wer weiss, was aus mir geworden wire. Aber dieser
wiirdige Mann vermochte als Untergebener nicht ganz so zu wirken wie er es ge-
wiinscht hatte. '

Diese Erziehung legte weiterhin die hierarchischen Rollen fest, die den
jungen Erzherzogen innerhalb der Dynastie entsprechend geburtsmaBiger
Rangfolge zukamen. Insbesondere wurde die Autoritit des Erstgeborenen
als des Erbprinzen und nachmaligen Kaisers resp. Chef des Hauses friih-
zeitig herausgestellt. Trotz gemeinsamer Kinderstube entstand daher kein
wirklich geschwisterliches Verhaltnis zwischen Carl und den beiden &lteren
Franz und Ferdinand. Er restimierte: ,,Meine Erziehung war collegialisch

=i
St

Instruction morale, zit. n. RossLER, Osterreichs Kampft I, 971.
176 AuToBIOGRAPHIE, AS VI, 595.
177 Ebd.
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vereint mit der von dreien meiner Briider, ganz nach den Grundsétzen einer
militdrischen Subordination.”!'™

In der Praxis schreckten die Hofmeister auch nicht vor erzieherischen
Hiirten zuriick'”. Die Prinzen erfuhren eine systematisch betriebene Ver-
haltenskorrektur, stete Ermahnung und Tadel. Sie muf3ten ihr Fehlverhal-
ten offen eingestehen oder sich mitunter dessen gar selbst bezichtigen'".
Diese Art der Personlichkeitslenkung bis hin zu Entwiirdigung und Demii-
tigung erzeugte in ihnen sicherlich das Bewul3tsein von Scham und Selbst-
zweifel, was nicht zuletzt ihr linkisches und unsicheres Verhalten in Kind-
heit und Jugend bezeugte. Personale Autonomie, Selbstachtung, Eigen-
standigkeit und Entscheidungsreife hingegen konnten sie kaum aufbauen,
wodurch sie in auffilliger Abhéngigkeit von ihrer bevormundenden Umge-
bung blieben.

Da die hofischen Konventionen keine tiefere Beziehung der jungen
Prinzen zu ihren leiblichen Eltern erméglichten, nahmen sie an deren Statt
schlieBlich die Erzieher als Vaterfiguren an. Von diesen quasi elterlichen
Instanzen konnten sie sich im Laufe des Heranwachsens meist nur schwer
losen. So wurden sie héufig bis zur mittleren Lebensspanne von ihren ehe-
maligen Hofmeistern dominiert, bisweilen mitten hinein in den Bereich der
Staatspolitik: Franz ernannte bei Regierungsantritt 1792 sogleich Collore-
do zu seinem leitenden Minister, bezeichnenderweise geleitet vom Motiv der

' Ebd. Vgl. Cristk, Erzherzog Carl I, 10f. Zum auffillig devoten und servilen Verhal-
ten Ferdinands gegeniiber Kaiser Franz s. PESENDORFER, Ein Kampf um die Tos-
kana 57.

Vel. Denkwirdigkeiten KH Johanns, zit. n. Theiss, Erzherzog Johann 1, 51: ,Das

System Manfredinis [...|: willenlose Menschen zu erziehen eines blinden Gehorsams

[...]. Jede AuBerung, welche mit den Ansichten, die man als Gesetze annahm, nicht

ibereinstimmte, wurde geriigt, ja geahndet und alles angewendet, um den Geist zu

driicken und einzuschiichtern.”

80 Vol. ZrissBErG, Erzherzog Carl I/1, Anm. 53. Vgl. EH Johanns Urteil iber Ajo
Manfredini: ,,Klug, wohlredend |[...| aber zu sehr Doctrinair, Pedant, zu sehr eigen-
willig, den neuen in Frankreich aufgekommenen Ideen ergeben, scheinbar offen,
ohne Aufrichtigkeit, war er sehr geeignet, den Geist der Jugend zu dricken und
Keinen aufkommen zulassen, welcher Selbstiandigkeit entwickelte. [...] Carl ver-
kannte er génzlich, es lag nicht an ihm, dafl mein Bruder nicht als unfihig betrach-
tet wurde.” Zit. n. TuEss, Erzherzog Johann I, 37; letzter Satz n. CrisTE, Erzherzog
Carl T, 6. Uber die von ihm abverlangten Selbstdemiitigungen berichtete EH Jo-
hann: ,Manche Recreationen muflte ich, wenn ich nicht lernte, entbehren. Dagegen
fand ich eine Hilfe. Némlich, wenn ich nun recht schlecht gelernt hatte, klagte ich
mich selbst an, welches wegen Wahrheit der Sache gefiel und mir Verzeihung er-
wirkte.” Zit. n. Tueiss, Erzherzog Johann I, 46.

179
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Dankbarkeit und Freundschaft seit Kindertagen''. Der zum GroBherzog

inthronisierte Ferdinand berief den ehemaligen Sotto Ajo Manfredini zum
Oberstkimmerer und mafligeblichen Berater'™. Carl dagegen entwickelte
keine derart weitgehende Abhéangigkeit zu einem seiner Erzieher, obwohl
freilich auch er ein solches Vater-Sohn-Verhiltnis zu seinem Geschichtsleh-
rer Hohenwart verspiirte'.

Zusammenfassend betrachtet, fithrte die aufgekliarte Padagogik Leo-
polds I1. einschliefilich der verschiedenen Einmischungen aus Wien in die
Aporie: Der Versuch rigider Perfektibilisierung und regelrechter Dressur
erzeugte bei seinen Kindern das genaue Gegenteil, namlich Antriebsschwé-
che, Unselbstandigkeit, Manipulierbarkeit sowie eine allgemeine Entwick-
lungsverzogerung'!. Unter Beriicksichtigung all dieser Krziehungsum-
stinde kann von einer normalen und ungestorten Entwicklung der Prinzen
oder gar einer idyllischen Kindheit keine Rede sein'®. Vielmehr ist davon

18

Franz I1. an First Kaunitz, d. 3. Mérz 1792, ref. n. Alfred Ritter von ARNETH, Graf
Philipp Cobenzl und seine Memoiren, in: AOG 67 (1885) 1-181, hier 42, Anm. 1. EH
Maria Karoline urteilte in diesem Zusammenhang tiber ihren Neffen: Franz sei
charakterlich ansonsten gut, ,,aber ein Nichts [...] er ist immer ein passives Wesen
gewesen, das den Willen anderer durchfithren wird. |...| das ist ein junger Mann, der
sein ganzes Leben lang gelenkt wird, was ich ihm keineswegs verzeihe.” Zit. n. Egon
Cesar Conte Corri, Ich, eine Tochter Maria Theresias (Miinchen 1950) 176.

52 A[lfred von| Reumont, Carletti und Manfredini, in: HZ 24 (1870) 94-124, bes. 100f.,
109-123. PESENDORFER, Ein Kampf um die Toskana 56. Auch EH Johann betrach-
tete seinen Erzieher Armand Gaston Graf von Mottet (1760-1821) als elterlichen
Vertrauten: ,, Dieser ist es, welcher sich vorziiglich meiner annahm, ein zweiter Vater,
ein wahrer Freund.” Zit. n. THEiss, Erzherzog Johann 1, 52.

% EH Carl an Hohenwart, d. 29. August 1799: ,.Sie waren mein zweiter Vater, nie

werde ich vergessen, was Sie an mir thaten. [...] Ich umarme Sie tausendmal zart-

lichst vom Grunde meines Herzens, das ganz fiir Sie schlagt.” Zit. n. WOLFSGRUBER,

Hohenwart 149.

Schon Joseph I1. urteilte tiber KH Franz, den er seit 1784 in Wien selbst erzog: .,Wenn

man ihn als einen Jiingling von 17 Jahren betrachtet und ihn gegen andere von eben

diesem Alter vergleichet und sich erinnert, was man [sci. Joseph selbst| in diesen

Jahren war, so tiberzeugt man sich gleich, daf} bis jetzo sein Physisches ganz vernach-

lassiget, er dadurch in Kréften und Wachsthum verspétet, an Geschicklichkeit und

an Anstand in korperlichen Uebungen noch weit zuriick ist, kurz ein sogenanntes

Mutterkindchen darstellet, |...]" Zit. n. FriL, Joseph I1. als Erzieher 2f. Vgl. Joseph

II. an EH Franz, d. 4. Februar 1785, wo er den mittlerweile 14-jihrigen der Reife

nach lediglich als 12-jahrigen einstuft, WoLrscrUBER, Kaiser Franz 11, 27.

Zu1ssBERG, Erzherzog Carl I/1, 10, und HERTENBERGER, WILTSCHEK, Erzherzog Karl

17, allerdings bezeichnen Carls Kindheit und Jugend als ,, Idylle. Ebenso positiv

urteilen WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs I, 44; Criste, Erzherzog Carl, I, 22;

ALLMAYER-BECK, Erzherzog Carl 27f.; JepLicka, Erzherzog Carl 313.
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auszugehen, daB eine disparate Erziehungssituation aus kognitiver Uber-
forderung bei gleichzeitiger emotionaler Indifferenz und autoritiarer Per-
sonlichkeitslenkung vorlag. Dies hatte tiefereifende Konsequenzen fiir die
weitere Personlichkeitsentwicklung Carls und seiner Brider'.

Einen wichtigen Einschnitt in Erzherzog Carls Personlichkeitsentwick-
lung bildeten in der spiten Adoleszenz die Lebensjahre bei seinen Adop-
tiveltern: Marie Christine erkannte die erzieherischen Fehlleistungen, ver-
suchte diese zu korrigieren und forderte so seinen Werdegang mafigeblich.
In der relativ kurzen Zeit von rund zwei Jahren vermochte Carl dadurch
offensichtlich gravierende padagogische Fehlentwicklungen seiner Kinder-
und frithen Jugendzeit zu iiberwinden'’. Der bisherigen Géngelung durch
die Hofmeister weitgehend enthoben, konnte er aus der Abschottung der
Kinderstube heraustreten. Dies empfand er als den Beginn seines eigentli-
chen Lebens'™ . Durch diesen Abschied von den alten Autorititen erlangte
er weitgehende Unabhéngigkeit von seinen ehemaligen Erziehern, wie sie
seine beiden alteren Briider Franz und Ferdinand, im Zentrum aller Erzie-
hungsmallinahmen stehend, niemals erwerben sollten. Das Pflichtethos
allerdings verfestigte sich in ihm weiter in einen starker individuell formu-
lierten Wertekanon von Leistungsmoral und ungeteiltem Staatsdienst'.
Diese Zielsetzung barg jedoch eine tiefgehende Ambivalenz in sich und
sollte seinen kommenden Lebensabschnitt tiberschatten.

186 RossLER, Osterreichs Kampf 1, 95, sieht Carls Jugend als ,,Zeit schwerster seelischer
Schéden®, iiber der ein ,,Unstern® walte mit den Folgen eines ,.mit Komplexen
belastete|n| Selbstvertrauen|s|”. Weiter, so der Autor: ,Wenn Carl spéter etwas
leistet, so gegen diese Jugenderfahrungen; wenn wir in seinem spiteren Leben im-
mer wieder MilJtrauen in die eigene Kraft, Skepsis, Entschlu3losigkeit antreffen, so
liegt die Wurzel groflenteils in diesen ersten Jahren.” Vgl. ALLMAYER-BECK, Erzher-
zog Carl 27f.

WERTHEIMER, Geschichte Oesterreichs 1, 42f., wertet diesen raschen Fortschritt als

. Uberstiirzung des Zuriickgebliebenen.

So sprach Carl (Brief an Hohenwart, d. 25. Mai 1794) iiber die Lebensjahre in

Briissel, dal3 er in ihnen ,,immer mehr lebe und in die Welt komme* Zit. n. ZEISSBERG,

Erzherzog Carl 1/1, 21.

% Vol. z. B. EH Carl an EH Marie Christine, d. 15. Mai 1792: ,.Sie kennen mich
schlecht, wenn Sie mich fiir fihig halten, auf meine Pflicht um eines Vergniigens
willen zu verzichten.” Zit. n. ZrissBera, Erzherzog Carl 1/1, 161, s. ebd., 97, 116,
152, 161, 220. Vgl. Christian BerrroLp, Jutta Greis, Prometheus” Erben — Uber
Arbeit, Individualitat, Gefiihl und Verstand, in: Karl KimsL, Marianne WIiLLMS
(Hgg.). Individualitit (Aufklarung 9/2, Hamburg 1996) 111-138.

187
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2. Zeil des Wirkens und Krise

Bis in die Lebensmitte hinein bestand Carls subjektive Lebenswelt in
der weitgehenden Identifikation mit den Interessen von Dynastie und
Monarchie. Sein kaiserlicher Dienstherr und éltester Bruder Franz stellte
fiur ihn dabei den Inbegriff derjenigen Autoritat dar, die Loyalitat und
Ptlichterfullung forderte'. Aufgrund seines erhohten Daseinsanspruches
erblickte er seine Bestimmung in der gestalterischen Mitarbeit an der habs-
burgischen Grollmachtpolitik. Sein Bestreben bestand vor allem darin,
seine Aufgaben nach Kriiften, gewissenhaft und in iiberdurchschnittlicher
Weise zu erfiillen'", bis hin zur Aufopferung jeglichen Privatinteresses und
selbst des eigenen Lebens'”. Trotz all seiner daraus erspriellenden Betrieb-

" Vol. EH Carl an Franz I1., d. 18. September 1800, zit. n. Wertheimer, Geschichte
Oesterreichs I, 49, Anm. 1: .. Ich kenne keine grofiere und heiligere Pflicht, als jene
in allen moglichen Fallen Deinen Wiinschen auf das vollkommenste und gewissen-
hafteste mit aller herzlichen Bereitwilligkeit eines Bruders und Staatsdieners zu
entsprechen.” Auch EH Johanns Streben ging gleichermalfien dahin, ,,durch Treue
an meinen Herren, durch Beharrlichkeit, Festigkeit, Muth, Redlichkeit und Selbst-
verliugnung zu verdienen, einst neben die alten Graubidrte Habsburgs gelegt zu
werden.” Tagebuch, d. 26. November 1808, zit. n. ThEIss, Erzherzog Johann 1,
241.

In der Literatur fehlen nicht anerkennende Bewertungen dieses — freilich keineswegs

unproblematischen — Ethos EH Carls: Adam Waxpruszka, Das Haus Habsburg.

Die Geschichte einer europiischen Dynastie (Wien—Freiburg—Basel 1968) 177, be-

zeichnet ihn als Person von ,nahezu antiker Geistes- und Charaktergrofle”. ALL-

MAYER-BECK, Erzherzog Carl, 16, zollt seiner Einstellung Respekt, ..mit einem eiser-

nen Willen von sich selbst das Unmogliche zu verlangen, um sich dann doch das

Maogliche abzuringen.” HERTENBERGER, WiLTscHEK, Erzherzog Karl 107, sehen dar-

in ebenso eine herausragende menschliche Grofle.

2 Vol. EH Carl an Franz I1., d. 24. Mirz 1797: ,Allein ich setzte alle diese Betrach-
tungen beiseite, ich opfere und werde mich ganz dem Wohle des Staates aufopfern,
daf} ich aber in der Linge den Kummer, den innerlichen Gram, die Schande, die
Sorgen und die aullerordentliche Fatigue aushalten werde, dafiir kann ich nicht
biirgen.” Zit. n. Criste, Erzherzog Carl, I Anhang XXIII, 511f. Vgl. EH Carl an
Herzog Albrecht, d. 19. September 1800: ,,Meinem Pflichtgefiihl vermag ich alles zu
opfern.” Zit. n. WERTHEIMER, Erzherzog Carl und die Zweite Coalition 243. EH Carl
an Franz I1., d. 12. Oktober 1800: ,,Vor Allem aber bitte ich Dich unbeschrinkten
Glauben und vorziigliche Aufmerksamkeit der Versicherung zu widmen, wie sehr ich
Dich als Bruder liebe, Dich als Monarch verehre und Dir in allen moglichen Fillen

191

mit Leib und Seele und der Anhinglichkeit des treuesten Staatsdieners, auch mit
eigener physischer Aufopferung zu dienen den entschiedensten und unbedingten
Willen habe.” Zit. n. ebd., 244f., Hervorhebung wie im Original. Aullenminister
Stadion seinerseits beurteilte dies kritisch als ,.Naivitat, die ihn [sci. Carl| den Staat
in sich selber sehen lift™ Zit. n. ROsSLER, Stadion 11, 47.
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samkeit fithrten ihn seine absichtlich gewihlte praventive Selbstisolierung
von der Hofgesellschaft'®®, die Monotonie des Lebenswandels' und der
Verzicht auf Liebesbeziehungen tief hinein in individuelle und soziale
Vereinzelung. Carl befiel ein tiefgriindiger, sich zu Resignation steigernder
Lebensernst'”. In seiner Autobiographie schilderte er diese Lebensumstan-
de folgendermafen:

.. Ich fithlte schon in der Erziehung und auch nachher das Bediirfnis zu lieben; allein
meine Grundsitze hielten mich immer so zuriick, dass sich die Liebe auf blosse
sedanken beschrinkte und es nie zu einer lirklirung kam. [...| Ich fihlte das Be-
diirfniss, Freunde zu haben, aber ich fand mich nicht in der Lage, mich Andern
gdnzlich mitzutheilen; und einigemal, wo ich den Anfang dazu machte, stiess ich
auf Menschen, die mein Zutrauen nicht verdienten. [...] So vergingen die ersten
Jahre meiner Laufbahn bis ich am Ende des Feldzuges von 1794 von einer Nerven-
krankheit tiberfallen und im Jahre 1795 nach Wien berufen wurde, um meine Ge-
sundheit herzustellen. [...] Von dem Begriff der Pflicht beseelt, dem Staate zu die-
nen, widmete ich mich nun ausschlieBlich meiner wissenschaftlichen Bildung im
Kriegsfache.

Im Frithjahr 1796 erhielt ich das Commando der Armee, und dieser hohe Beruf rif}
mich ganz zur Bethitigung meines abstracten Begriffes von Vollkommenheit in
Erfillung der Pflicht hin. In diesem Streben durchlebte ich die Jahre 1796-1797,
1798 und 1799. |...] Wie jeder Feldherr blieb ich wihrend dieser Zeit isolirt; und
empfand ich auch augenblicklich Liebe fiir weibliche Geschopfe, so verdrangte die
Erinnerung an meinen hoheren Beruf diese Gefiihle, so dass sie sich stets blos auf
fliichtige Gedanken beschrinkten. |[...]

Im Feldzug von 1799 befiel mich neuerdings eine Nervenkrankheit, welche mich
notigte, das Jahr 1800 zu Prag zuzubringen, wo ich ganz einsam lebte, ausschlielich
besorgt, meine Gesundheit in der Absicht herzustellen, um bald wieder dem Staate
dienen zu konnen. |...|

Bald darauf wurde mir die oberste Leitung des Kriegswesens tibertragen, und nun
opferte ich mich ganz der Erreichung meines Ideals. Ich dachte, handelte, arbeitete
blos fiir mein Geschéft, welchem ich mich ausschliesslich widmete, entzog mich

5 KH Marie Christine hatte noch in ihrem letzten Brief (21. Juni 1798) vor ihrem Tod
abgeraten, bestimmte Adelskreise grundsitzlich zu meiden, Zrisspera, Erzherzog
Carl in Bohmen 179.

" Vol. Bericht von Carls Leibarzt Dr. Carl Eduard von Hoser (1770-1848) v. 1803, zit.
n. HErTENBERGER, WILTSCHEK, Erzherzog Karl 109: | Langeweile ist daher nur zu
oft aus natiirlicher Anlage sein [sci. EH Carls| Los.”

51797 schilderte EH Marie Christine EH Carls Grundstimmung: ,,(...) er ist derselbe
geblieben, bescheiden, klug, nur viel ernster, fast traurig.” Zit. n. Criste, Erzherzog
Carl 1, 447. Carl schrieb in diesem Sinne einmal selbst an Herzog Albrecht (13.
Oktober 1805): ,.es bedarf mehr als der Resignation eines Trappisten. um hier zu
dienen. Ich habe nur Gott und meine Pflicht vor Augen, sonst miil3te ich verzweifeln;
tiglich flehe ich zu Gott, er moge das, was ich erdulde als Bufle fiir meine Siinden
hinnehmen.” Zit. n. ebd. 11, Anhang X1./9, 582.
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allem Umgang, welcher nicht darauf Bezug nahm, bekiimmerte mich sonst um
nichts, am wenigsten um mich selbst:; kurz ich lebte wie ein Monch in dem strengsten
Orden, mit der grossten Resignation [sci. Entsagung]|, bis ich endlich nach neun
Jahren, am Ende des Feldzuges von 1809, meine Stelle niederlegte. !

Mit Carls selbstiandiger und denkerischer Regsamkeit verband sich
gleichzeitig ein hohes Mal} dullerer und institutioneller Anpassung, in der
er sich fraglos dem unangreifbaren Majorat des Erstgeborenen unterord-
nete. Sein dynastisches Ideal vom Staatsdienst verbat ihm allerdings jeg-
liche weitergehende innere Anpassung angesichts der dringenden zeitge-
schichtlichen Umsténde. Deshalb verfocht er unbeirrt seine Ansichten ge-
gen alle Widerstinde und ohne Riicksichten auf Opportunitat'” oder ho-
fisch-gesellschaftlichen Konformitatsdruck'®.

Doch dieser Gegensatz zwischen dynastisch fixierter Rangfolge einer-
seits und seinem markanten politischem Profil und Kooperationsanspruch
andererseits sollte Carl alsbald in ernste Widerspriiche zu seinem kaiserli-
chen Bruder bringen. Franz verlangte strikte Subordination, um ihn immer
wieder in den Bann strenger Familienhierarchie zurtickzuverweisen. Be-
reits kurz nach Regierungsantritt liel er Carl unmif3verstandlich wissen:

196 AuTOBI0GRAPHIE, AS VI, 596f.

"7 Vel. EH Carl an Franz II., d. 4. Januar 1806: ,,Wenig Menschen werden Euere
Majestat diese offene Sprache reden, aber niemand ist ihrem Herzen so nahe ver-
wandt.” Zit. n. Criste, Erzherzog Carl 11, 384. Carl riet daher auch EH Johann
(18. September 1800): ,,So beschwerlich, so hart Deine Lage ist, so muflt Du Dich
durch diese nicht abschrecken lassen. Denke, daf} sich darin der wahrhaft grolle
Mann zeigt, wenn er in keiner Gelegenheit aus der Fassung gebracht werden kann,
allen Schwierigkeiten trotzt und sie endlich durch Standhaftigkeit. durch Anstren-
gung, Fleil und Arbeitsamkeit tiberwindet. Dies ist die Bahn, welcher jeder durch-
wandern muf3, um grolle Resultate hervorzubringen, um einen Platz in dem Tempel
der Unsterblichkeit zu verdienen.” Zit. n. THEIss, Erzherzog Johann I, 96.

% KH Johann berichtet iiber diesen Anpassungsdruck: ,,Es galten damals am meisten

jene, welche so sprachen, wie man es gerne horte und wiinschte. Wer dagegen ver-

stiel3, biillte es oft mit seiner Entfernung.” Zit. n. ebd. 88. Die Parteinahme fiir Carl
sollte schlieBlich Johann selbst diskreditieren, ebd., 85: ,, Ich sah, wie man meinen

Bruder Karl behandelt und sprach mich freimiitig dartiber aus, dafiir [sci. erhielt

ich| grobe Behandlung und ich wurde als ein unruhiger Mensch, als Republikaner

geschildert.” Johann folgte daher der Maxime: ,,Von der giinstigen Gesinnung des

Kaisers Nutzen ziehen zu wollen, wire das beste Mittel, Verdacht zu erregen und

dadurch die Erkaltung einer Freundschaft nach sich zu ziehen, die mir nicht gleich-

gultig seyn kann. In dieser Welt, wo der geringste Schritt tibel ausgelegt wird, muf}
man immer auf seyner Huth seyn und nicht das Hindernis des Guten bewirken.*

Tagebuch, d. 30. Januar 1804, ebd. 118.
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»|-..] allein wo es sich um Deine Ehre handelt und um den Dienst, so miis-
sen die Bande briderlicher Liebe weichen. ' Verallgemeinernd verlautete
Franz 1. spiter, als Carl 1812 das Kommando tiber das osterreichische
Rheinbund-Kontingent ablehnte: ein ,,General oder Beamte konne sich
wohl pensionieren lassen oder quittiren, wenn [sci. dieser| nicht gehen wol-
le, allein seine Briider [sci. des Kaisers| seien verpflichtet, Alles fur den
Staat zu thun |...]*?. Die Aufrechterhaltung der inneren hofischen Ord-
nung schien Franz hierbei offensichtlich wichtiger zu sein als die Akzeptanz
einer Sonderstellung Carls angesichts der &ufieren Existenzbedrohung der
Monarchie™. Sein jungerer Bruder Johann konkludierte: ., Erzherzog Karl,
den einzigen geeigneten, welcher im Stande gewesen wire, die Sache wieder
herzustellen, wollte man nicht, er hatte zu wahr gesprochen und war nicht
schweigsam genug. " Auch gelang es nicht, wie Johann weiter anmerkte,
die tiefgreifende Storung durch ein vertrauteres Verhéltnis zu Franz auf-
zulosen®®, was freilich durch die seit Kindertagen vermittelte Rollenvertei-
lung weder gewtinscht noch moglich erschien.

Dieser skizzierte Grundkonflikt zwischen den beiden in psychologischer,
intellektueller und politischer Hinsicht wesensverschiedenen Briidern®*
nahm in den rund siebzehn Jahren von Carls offentlichem Wirken phasen-

9 Franz I1. an EH Carl, d. 10. Dezember 1792, zit. n. ZrissBerd, Erzherzog Carl 1/1,
298. Vgl. Brief v. Mai 1793, ebd. 1/2, 17: ,, Indessen Du musst Deine Privatwiinsche
dem Dienste aufopfern [...].“ Franz I1. an EH Carl, d. 12. Juni 1793, ebd., 115: ,;s0
bin ich jedoch nicht gesinnt, von meinen Rechten als Souverin zu weichen, und ich
miisste sehr vertibeln, wenn nicht hierauf aller Bedacht getragen und auf mein
Ansehen und Bestes gesehen wiirde.”

Zit. n. Kroxgs, Tagebuch Erzherzog Johanns 61.

21 Uber seine Abweisung bei Hof im Spitherbst 1796 z. B. rief Carl gekrinkt aus:
.Man hat mich von Wien weggejagd!“ Zit. n. RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und
Erzherzog Carl 33. In der Schlufiphase des Krieges 1809 berichtete er Herzog
Albrecht (23. Juli 1809): ,.Der Waffenstillstand ist von S. M. ratifiziert worden, aber

«

200

mir wurde kriftig der Kopf gewaschen [mais j’ai regu une fiere lavage de téte|
Zit. n. Cristi, Erzherzog Carl 11, Anhang 11/23, 497. Vgl. Franz 11. an EH Carl, d.
21. April 1805, ebd. Anhang XXXVI, 561.

202 Zit. n. THEIss, Erzherzog Johann I, 92.

2% KH Johann diagnostizierte: ,,Der Fehler war, dall Untergeordnete intrigierten, daf3
diese auf ihre Personen zuerst sahen, dal} es viele beschriinkte Kopfe gab, dal} es
an einer kriftigen Leitung fehlte — aber alles dieses wiirde noch keinen Einflul}
genommen haben, wenn man nicht geschrieben, sondern gesprochen hitte.” Zit. n.
ebd. 297 Anm.

2 Veol. Wanpruszka, Das Haus Habsburg 23; RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und
Erzherzog Carl 15. HERTENBERGER, WILTSCHEK, Erzherzog Karl 81.
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weise an Heftigkeit zu®”. Sein ldeal des totalen Einsatzes verbat ihm dabei
oft den definitiven Riicktritt von seinen Amtern oder andere Losungsfor-
men, etwa der Ausflucht, was die stetige Eskalation und auffillige Stereo-
typie des Konfliktes erklarte. Sein strenger Verhaltenskodex verschlof3 Carl
dabei nahezu alle Auswege: Thm verbaten sich etwaige Revolten gegen die
kaiserliche Stellung ebenso wie der offene, unter Putsch-Verdikt stehende
Bruch der Familientreue. So verstand er sich als rollenkonform, nicht im
mindesten das grundlegende Loyalititsgebot verletzend. Im Gegenzug
machte ihn sein Agieren kalkulierbar wie gleichermafllen instrumentalisier-
bar®”, lieferte seinen politischen Gegnern damit freilich Vorwande fir
Usurpationsverdichtigungen®”, was ihm schlieflich Kritik gar aus be-
freundeten und unterstiitzenden Kreisen eintrug?®. Wie unbegriindet alle
Anschuldigungen indes waren, belegt der Bericht des Freiherrn von Kiibeck
beziiglich der von Napoleon 1809 geplanten Ersetzung Kaiser Franz” durch
Carl:
.Der Kaiser Franz war dartiber erschiittert, niedergeschlagen und bereit, alles
aufzugeben. ,\Wohlan, sprach er, wenn Gott es will, so sei es. Ich ziehe mich zuriick.
Laxenburg wird man mir doch lassen?” Da erhob sich der Erzh. Karl und mahnte
den Kaiser, sich selbst nicht aufzugeben, ménnlich bis zum letzten Augenblicke zu
kampfen und zu siegen oder wiirdig und unverzagt zu fallen. So ward es auch be-
schlossen. "

2% Vgl. RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 34. Anzeichen fiir eine
Rivalitit von Seiten Franz® bemerkte der franzosische Gesandte Champagny 1802:
. Der Kaiser ist unzufrieden, seinen Bruder im Besitz der Macht der offentlichen
Meinung zu sehen, die so grofi wie seine eigene Autoritat ist.” Zit. n. CristE, Erz-
herzog Carl IT Anhang XXII, 528.

Uber die eigene diesbeziigliche Berechenbarkeit urteilte EH Johann mit gewisser
Selbstironie: ,.denn meine Pflicht ist, auszuharren, solange gedient werden muf. [ ...]
ich bin schon so weit mit mir gekommen, daf} iiber alles, was mich personlich be-

206

trifft, ich mir meine réson mache, ein wenig brumme, und dann ist der gute alte
Narr wieder da, der alles thut, was man von ihm verlangt.” Brief an Kaiserin Maria
Ludovica (Juni 1809), zit. n. Kroxes, Geschichte Osterreichs 114.

Wessenberg kommentierte: ,,Der Freisinn seiner [sci. Carls|] Anschauungen diente
als Vorwand zu deren Verdéchtigung.” Zit. n. ARNETH, Wessenberg 2, 191.

So bekundete Wessenberg iiber Carl: ,,Fast mochte man ihm vorwerfen, dal} er
seinen Ehrgeiz keinen grofferen Schwung gegeben, nicht nach jener Macht gestrebt
hat, die seine Talente verdienen. Seine Unterwiirfigkeit, man mochte sagen kind-
liche Achtung vor der souverianen Autoritat wurden von seinen Gegnern beniitzt,
um ihn von allen Geschiften fernzuhalten.” Zit. n. ebd. 2, 191f.

29 KuBEcK, Tagebuch 1/2, 564.

208
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Bezeichnenderweise sprach Carl in seiner Autobiographie das Span-
nungsverhéltnis zu Franz mit keinem Wort an, sicherlich nicht nur aus
innerer Verletztheit, sondern auch aus Griinden familidiren Zusammenhalts
und bleibender Achtung vor dem als sakrosankt betrachteten Monarchen.
Somit blieb Carl tiber weite Strecken »Gefangener« der eigenen Dynastie,
ihrer Traditionen, Konventionen und Ideale?*’. In diesem Sinne ist auch die
folgende Bemerkung Napoleons zu verstehen:

. Erzherzog Carl wiirde ohne Zweifel der erste Feldherr seines Zeitalters geworden
sein, wenn ihm sein Geschick nicht Hindernisse in den Weg gelegt hitte, die er mit
all seinen Talenten nicht iiberwinden konnte.

211

SchlieBlich beendete Carls Kapitulation und fluchtartiger Riickzug aus
der Politik 1809 die Auseinandersetzung bis auf weiteres. Sein Leben wur-
de damit zugleich in eine Aporie mit tragischen Ziigen gestellt. Das Ober-
haupt des eigenen Hauses verwehrte ihm die gebotene Aktivitit fir die
eigene Dynastie, unterband damit die Verwirklichung seiner Wertewelt und
entzog ihm damit letztendlich die Grundlage seiner bisherigen lxistenz®'”.
Dieser Ausgang markierte zugleich einen geistes- und mentalitatsge-
schichtlichen Wendepunkt: Das statische Prinzip von Franz’ restaurativem
Legitimismus siegte iiber Carls aufgeklirtes dynamisches Staats- und
Pflichtethos®'?.

Die epileptische Veranlagung Carls manifestierte sich wahrend der
Hochphasen solcher komplexer Spannungssituationen als deren hochst-
wahrscheinlich somatischer Ausdruck. Dies lief} in tieferer psychologischer
Dimension die volle Schirfe dieses Konfliktes offenbar werden wie auch die
Ambivalenz seiner Wertewelt: Einerseits bildeten seine Ideale den Kern
seiner Identitét und seiner Motivation, andererseits fithrten sie ihn zwangs-
laufig immer wieder in die schier unlosbare Auseinandersetzung mit Franz
und damit in immer weitere gesundheitliche Beeintriachtigungen durch
solche Krampfanfille. Der totalitdre Anspruch seines Ethos verstrickte ihn
also in ein geradezu selbstzerstorerisches Aktionsmuster®*. Erst seine neue

210 RAUCHENSTEINER, Kaiser Franz und Erzherzog Carl 9, restimiert, dal} in diesem

Sinne Carl viel zu sehr Habsburger gewesen sei.

2 Zit. n. Criste, Erzherzog Carl 111, 468f.

212 Vol. Tagebuch EH Johann (1. Juni 1813): ., Wir [die Erzherzoge| werden nicht ge-
braucht werden, auch wiire da keine Ehre; ist mein Kaiser und Vaterland in Gefahr,
so sprach Karl und ich, dann wollen wir das Verzweifelte tibernehmen und wagen
so wie redliche Unterthanen;” Zit. n. Kroxgs, Tagebuch Erzherzog Johanns, 100.

2% Vel. Kap. ITI. D: Staatsbild und Staatskunst

Vgl. RomBERG, Epilepsie bes. 251.
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Lebensorientierung nach 1809 durchbrach diesen circulus vitiosus, der
schlieBlich sogar lebensgefiihrdende Potenz entwickelt hatte. Dem franzo-
sischen Botschafter Jean-Baptiste de Nompere de Champagny (1756-1834)
standen wohl diese Zusammenhénge vor Augen, als er anlaf}lich eines schwe-
ren epileptischen Anfalles iiber Carls Position in der Dynastie urteilte:
. Erzherzog Carl geht es besser: vielleicht ist er der schrecklichen Krise entgangen,
die einen umfassenden Aufruhr des Korpers zur Folge hat. Kinige Tage lang wurde
sein Tod als sicher betrachtet. Die grofie Bekiimmerung der 6sterreichischen Nati-
on [sci. hiertiber] kann keinen gleichgiiltigen Eindruck auf diejenigen machen, die
die Regierung innehaben. Prinz Carl, geliebt vom Volk, geachtet in ganz Deutsch-
land, in ganz Kuropa geschitzt, ist in seiner Familie nicht geliebt: er ist zu

215

grol} fir sie.

Wie ungelost dieser Geschwisterkonflikt letztlich blieb, illustrierte noch-
mals das spiate Aufflackern der vergleichbaren Lager-Konstellation zwi-
schen den mittlerweile greisen Briidern infolge der Julirevolution von 1830.
Beide blieben zeitlebens befangen in dem dynastischen Verhaltensmuster
aus Befehl und Gehorsam mit der Folge der ultimativen Fluchten Carls.

3. Selbstbesinnung und Neubeginn

Erwies sich die Demission im Jahr 1809 fiir Carl schlielich aus inneren
und dulleren Griinden als unausweichlich, so hatte sie eine manifeste Bi-
lanzkrise zur Folge: Nach siebzehn Jahren aktiven politisch-militérischen
Einsatzes fiithlte er sich aufgerieben von den weltpolitischen Vorgiangen, die
er vergebens mitzusteuern versucht hatte, und litt an der engen Verkettung
seines eigenen Schicksals mit den Lauften des Zeitalters?'®. Mit der Kinsicht
in das eigene Scheitern verlor der seit Kindertagen verinnerlichte Werte-
und Pflichtkanon seine Evidenz. Carl erkannte nunmehr den personlich-
keitsfeindlichen Charakter dieses Pflichtethos in vollem Umfang, aus wel-
chem sein Selbstzweifel, die Harte gegen sich selbst und Misanthropie
entsprungen waren:

.Meine guten Gefiihle wurden nicht geiibt, daher unterlag ich viel 6fter denen des

Unwillens, der Verachtung, des Misstrauens und der Geringschétzung alles Dessen,

215 Bericht, d. 7. Thermidor An X (26. Juli 1802), zit. n. Cristk, Erzherzog Carl 11
Anhang XXII, 527. Sperrung wie im Original.

ArHorIsMEN I, AS VI, 542:  Durch Eigenliebe getéuscht, glauben sie [sci. die Men-
schen] [...] nachdem der Geist der Zeit ihnen fremd geworden ist, nachdem es ande-
rer Hebel bedarf, als sie zu fithren verstehen, noch immer Das leisten zu kénnen,
was sie bei voller Kraft und unter giinstigen Umsténden thaten [...]."

216
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was nicht in mein Ideal passte. Dadurch verlor ich das Zutrauen zu mir selbst und
zu Andern und erkannte in mir sowie in ihnen blos die schwachen und unvollkom-
menen Seiten. Dies flosste mir eine stoische Gleichgiltigkeit ein, die ich gegen mich
am ersten ausiibte und die iiberall zum Vorschein kam, wo ich blos dachte und
urtheilte. Daher die Kilte, mit welcher ich von herzzerreissenden, aber unabwend-
baren Ereignissen sprach [...]; daher endlich die Aussenseite eines rauhen Stoikers,
welche Viele zuriickschreckte, indem sie mich fiir einen harten Mann ansahen, indess
ich doch stets jede Gelegenheit beniitzte, Gutes zu thun. [...]""

In seiner BewuBtseinserforschung wurde Carl seine tiefgreifende Pré-

gung durch die Erziehung klar. Dieser Umstand wurde fiir ihn zum Schlis-

sel

im Verstindnis seiner bisherigen Lebensgeschichte:

. Das Resultat dieser Geschichte ist Folgendes:

Von Kindheit an bisnun durch meine Erziehung und meine ferneren Verhéltnisse
veranlasst, strebte ich nach einem nicht zu erreichenden Ideal von Vollkommenheit
in Erfilllung meiner Pflicht, welches den Verstand, nicht aber das Herz in Anspruch
nahm, doch wandelte dieses unverdorben seinen Gang fort; aber es wagte selten, sein
Innerstes zu entfalten, weil ein kalter, Alles verengender Verstand seine Herrschaft
zu weit ausdehnte. *'8

Durch die Zwanghaftigkeit zu solch durchrationalisierter Lebensfithrung

hatte er die emotionalen Grundkrifte aus seinem Leben ausgeklammert und
war dadurch in eine schwerwiegende Diskordanz geraten zwischen seiner
personlichen Eigenart und Emotionalitéit einerseits und der Auflenlenkung
durch die vermittelte Wertewelt andererseits. Diesen Grundkonflikt erlebte
er als Zerrissenheit und inneren Kampf*". Die von ihm ausgeblendeten oder
verdringten Personlichkeitsbereiche seien jedoch immer wieder hervorge-
brochen und, so seine Selbstbeobachtung, erwiesen so ihre identitatsstiften-
de Kraft und weit urspringlichere Lebensrationalitat:

. Wenn mein Gefiihl so stark oder so hart angesprochen wurde, dass es den Verstand
davonriss, dann dnderte sich meine Weise. Wenn das Gute den Charakter der Gros-
se annahm, wenn Pflicht und Wohlwollen sich vereinigten, oder wenn meine unver-
dorbene Natur im Stillen rege werden konnte, da trat sie in ihrer edlen, moralischen
Wesenheit hervor. Daher die Liebe zur Armee und den Wenigen, die mich genau
kannten oder im zuriickgezogenen Leben blos als Menschen sahen, und der Rath,
den mir diese gaben, stets meinen Gefithlen zu folgen, ohne sie erst einer kalten
Berechnung zu unterziehen.”*

" AUTOBIOGRAPHIE, ebd. 597f.

Ebd. 597.

Ebd. 598: ..Doch sprach mein Herz fortwiahrend zu mir; es kimpfte oft mit dem
Verstand.*

Ebd.
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Seine Autobiographie eroffnete er daher programmatisch mit dem be-
kenntnishaften Satz: ..Ich wurde mit einem empfindlichen Herzen gebo-
ren.“#! Darin erkannte er also, daf} er diesen entfremdenden Antagonismus
von Pflicht und Neigung tberwinden und sich vom Totalanspruch des
Pflichtethos befreien muf3te, um zu personaler Ganzheit und Integritat zu
gelangen. Entgegen der bisherigen, vorrangig instrumentell bestimmten
Daseinsorientierung, ihrer epistemischen Restiktivitat und ihrem abstrak-
ten, existenzverneinenden Charakter galt es, die eigene Personlichkeit in
ihrer existentiellen Urspriinglichkeit, Unmittelbarkeit und ethisch ge-
gliickten Selbstgesetzlichkeit in neuer Weise zu kultivieren:

, Um meinen Charakter, wie er ist, auch in meinem dusseren Leben zu entwickeln

und mich gliicklich zu machen, ist es notwendig, meinem unverdorbenen Herzen

seine wahren Rechte einzurdumen, ihm bei der Beurtheilung meiner selbst und

Anderer dasjenige Gewicht zu geben, welches ihm zusteht, und an der Uberzeugung

festzuhalten, dass die Erhebung der guten Gefiihle fir die moralische Stiarke wich-

tiger ist als die tiefste Einsicht in das Wesen der Tugend."**

Diese Umorientierung vollzog sich etappenweise, da Carl sich nicht so-
fort von der alten Moral unbedingter Selbstlosigkeit zu lésen vermochte??.
Am Ende seiner Selbstbesinnung stand schlieBlich die Einsicht, nur in
partnerschaftlicher Gemeinsamkeit einen Ausweg aus der gegenwiirtigen
Lebenskrise finden zu konnen. Daher schlof3 er seine Autobiographie mit
dem Zukunftswunsch:

»Ausser meinem Bestreben [sci. meinen Charakter zu entwickeln| vermag Dies
hauptsiachlich der Umgang und Rath eines Menschen, der mich genau kennt, der es
versteht, mit meinem Herzen zu sprechen und es an sich zu ziehen. Das vereinigt
sich vor Allem in einem liebenden Weibe. Es ist ein Ungliick fir mich, dass ich ein
solches nicht schon lange gefunden habe.*?**

Durch die Ehe mit Herzogin Henriette seit 1815 gelang es ihm endlich,
den gedanklich bereits vorgezeichneten Neuanfang in die Wirklichkeit
umzusetzen. Diese enge personliche Bindung ri} ihn laut eigener Aussage

=1 Ebd. 595.

#2 Ebd. 598f.

2 Kbd. 597: ,,Seit dieser Epoche [sci. nach 1809] blieb ich in der grossten Einsamkeit,
in welcher mir zwar keine Zufriedenheit, aber doch ein passives Gliick zu Theil wird.
Mein Verstand beschéftigt sich fortwihrend mit abstracten Studien, mein Herz
kann sich ungehindert seinem Drange zum Wohltun iiberlassen, und beide fanden
sich selten im Widerspruch und im Kampf, weil sie dabei unter sich in keinen Con-
tact kommen.*

= Ebd. 598f.
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heraus aus Kinsamkeit und Niedergeschlagenheit®®. Sie eroffnete ihm die
ersehnte Lebensperspektive jenseits politischer Tétigkeit, durch die er die
nun gefundene innere Unabhéngigkeit und Freiheit begliickend verspiiren
konnte®®. Sein Pflichtethos verlor hierdurch zusehends seine absolute Gel-
tung®. Die Reservatsphire des Privaten bildete fiir ihn dabei den Raum
zur Selbstentfaltung, was er im iibrigen dann auch fiir die Zukunft seiner
Kinder einforderte. In abgeklarter Distanz zur Politik sah er nun den Sinn
seines Daseins als Familienvater?®.

Carl verharrte jedoch nicht in rein eskapistischem Riickzug in Privat-
sphire, Familie und Freundeszirkel. Zu seinem neuen Wirkungsfeld wurde
fir ihn vor allem die schriftstellerische Tiatigkeit*™. Dieses Ausdrucksme-
dium wurde fir ihn der wichtigste, vielleicht entscheidende Ausweg aus der
Sprachlosigkeit des Renegaten. Auf diese Weise konnte er zugleich seiner
grundlegenden Wertorientierung dynastischen Dienens treu bleiben, in-
dem er sie auf die Ebene der literarisch-wissenschaftlichen Reflexion
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transponierte®. Die Schriftstellerei eroffnete ihm einen ungleich grofleren

o
&
S

Vel. EH Carl an EH Henriette, d. 26. August 1818; an Herzog Albrecht, d. 18.
September 1815, bei CristE, Erzherzog Carl 111, 343, 329.
Undatierter Brief an Friedrich August von Sachsen: ,.es ist ein herrliches Gefiihl,
nach eigenem Geiste frei zu wirken und sich selbst zu leben.” Zit. ebd. Anhang
VII/12, 532.
Vgl. EH Carl an KEH Henriette, d. 23. 6. 1815, zit. ebd. 320: ,,Nie entzog ich mich
der Arbeit, aber nun wiinschte ich 6fter Stillstéinde in solcher [...]. Wohl sehnte ich
mich als Menschenfreund nach dem Irieden, aber nun wiinschte ich ihn als Egoist,
denn ich mochte an der Seite einer guten Gattin die Freuden des héuslichen Glickes
geniellen [...| die nichts auf dieser Welt weder zu treffen, noch zu ersetzen ver-
mag.
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', Ich finde, dafl Labruyeére sehr wohl Recht hat, wenn er sagt, dal} es in der Welt
nur die Akteure und die Staffagen sind, die wechseln, das Stiick selbst aber immer
das gleiche bleibt. Ich sehe mich aber nicht in der Lage, zu dem Stiick, das man in
diesem grofien Welttheater wiederholt, beizutragen; ich arbeite daran, ein Familien-
stiick zu wiederholen. Unsere Genies und unsere groflen Manner arbeiten derartig
daran, die Erde zu entvolkern, so daf} es gut sein mul, sich damit zu beschiftigen,
sie wieder zu bevolkern.” EH Carl an Herzog Albrecht, d. 17. September 1820, zit.
n. ebd. 328, Anm.

Hiertiber schrieb er an Herzog Albrecht, ebd., 299: . Diese Studien sind ein Vergnii-
gen, dem man sich nicht entziehen kann, wenn man frither so sehr beschéaftigt war
wie Sie und ich.*

229

20 In diesem Sinne bezeichnete er als Zweck seiner Schriften, Feldherren zum Dienste
des Staates heranzubilden, z. B. GRUNDSATZE DER STATEGIE, AS 1, 231, 233.
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und vergleichsweise unbehelligten Wirkungskreis weit tiber die vielfiltigen
Beschréankungen und Riicksichtnahmen seiner einstigen politischen Lauf-
bahn hinaus®'. Auf diese Weise entging er dem antagonistischen Bedin-
gungsverhaltnis von Dienst, Verantwortung und Aktivitat versus Verwei-
gerung, Flucht und Depression, dem im iibrigen Mitglieder anderer Dyna-
stien gleichfalls unterworfen waren®?. Dementsprechend begriff er sich
auch weiterhin als ungebrochen tatkraftig. Die Ruhe- und Altersjahre
bedeuteten keinesfalls ein nur mattes Nachleben im Vergleich zum fritheren
bewegten Leben. Da Carl die Bilanzkrise mithin konstruktiv bewiiltigte
und seine Personlichkeitsentwicklung in entscheidender Weise zu korrigie-
ren vermochte, verhiarteten sich die zuritickliegenden negativen Erfahrun-
gen nicht zu pessimistisch gekrankter Lebenshaltung. Zu den Umstanden
seines ehemaligen Wirkens gewann er weitgehenden Abstand, wiewohl sie
ihm zweifelsohne lebhaft im Gedédchtnis blieben®?. Sogar mit Lécheln konn-
te er die Vergangenheit ruhen lassen, ohne noch Selbstrechtfertigungen
oder Schuldzuweisungen nachzuhéngen®'. Die groBen Linien seiner Le-
bensgeschichte bewertete er auch weiterhin als positiv und empfand die
Einheit von seiner Personlichkeit und Biographie®. In geistesgeschichtli-
cher Hinsicht gelang es ihm damit, diesen in der Anthropologie der Auf-
kldrung wurzelnden psychischen Konflikt zu losen hin zu einem integrati-
ven, von klassizistischer Geistigkeit gepriagten Personlichkeitsbild®*.

21 (larls Schriften unterlagen freilich der Zensur, vgl. Kap. IT1. Anm. 24.

22 Vol. Thomas Stamm-Kunrmaxy, Titiges Leben und Melancholie im preuflischen
Konigshaus: Durch Charaktertypologie zum Epochenverstindnis, in: ROCKELEIN,
Biographie als Geschichte, 280-294, bes. 290f.

2 VARNHAGEN VON ENsk, Ausgewihlte Schriften 2/2, 325, Tagebuch, d. 11. August

1834: . Er [sci. Carl] meinte, die Sachen wiiren schon so lange her, und uns doch noch

so nah, so eng mit den noch heute bestehenden Verhéltnissen verflochten, als wenn

sie gestern erst geschehen wiren.”

Iibd.. 325: .,.Das bleibt halt fiir die Nachkommen aufgespart®, rief er |sci. Carl|

lachend, .wenn die so gut sein wollen, sich noch mit uns zu beschaftigen!**

> Vel. EH Carl an Friedrich August von Sachsen, d. 11. 1. 1823, Criste, Erzherzog

Carl I11 Anhang VII1/2, 516.

Vel. Gunter MENscHING, Vernunft und Selbstbehauptung. Zum Begriff der Seele in

der europiischen Aufklarung, in: Gerd Jorremaxy, Michael Soxntac, Christoph

Wurr (Hgg.): Die Seele. Ihre Geschichte im Abendland (Weinheim 1991) 217-235;

Dieter SturmA, Logik der Subjektivitit und Natur der Vernunft. Die Seelenkonzep-

tionen der klassischen deutschen Philosophie, in: Ebd. 236-257. Vgl. Kap. I11. F:

Humanititsideal und Piadagogik.
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In einem ebenfalls autobiographisch zu deutenden Aphorismus falite er
sentenzenhaft seinen Lebensweg unter dem Gesichtspunkt der stufenweise
zu erringenden Selbsténdigkeit zusammen:

. Das wirksame Leben eines kraftigen Mannes zerfillt in drei Epochen:

1. Aus der Erziehung tritt er in die Welt mit tiberspannten Begriffen und einem
ungezihmten Drang nach Thitigkeit.

Lr findet Andere im Besitze der Kraft sowie der Mittel, diesen zu befriedigen, und
muss daher, will er sein Ziel erreichen, um deren Gunst und Beifall buhlen, seine
Meinungen den ihrigen unterwerfen, sein Benehmen nach ihnen richten. Iis ist die
Art, durch welche jeder Mensch gezwungen wird, sich den Eingang seiner Laufbahn
zu erdffnen.

Doch wird

2. auch mit den ersten Schritten auf selber die Befreiung von einem solchen Joche
noch nicht erkauft. Er muss es forttragen, bis er sich

3. zu einem hoheren Standpunkte erhob. Hat er bis dahin etwas geleistet und Er-
fahrungen und Kenntnisse hinreichend gesammelt, um die Richtigkeit seiner An-
sichten und Beschliisse zu verbiirgen, so ist die Moglichkeit gekommen, selbstandig
zu sein, und es konnen alle seine Handlungen blos von ihm ausgehen und ausschlies-
slich durch die eigene Ueberzeugung bestimmt werden. Dann triumphirt er im
lohnenden Selbstgefiihl der Kraft — die anderen Menschen mogen durch selbe fort-
gerissen werden ihm zu folgen, oder an den Versuchen scheitern, ihn von der einge-
schlagenen Bahn abzuwenden. 7

AT ApHORISMEN 1, AS VI, 556f.



