5. Zum Textbestand der [Han kar ma

5.1. Der Textbestand der [Han kar ma und die friihen Ubersetzungen in Kanjur
und Tanjur. In diesem Kapitel wird ein Uberblick iiber das Verhiltnis zwischen
den [Han kar ma-Kapiteln und den Sektionen des Kanjur und Tanjur hinsicht-
lich des jeweiligen Textbestandes gegeben. Besonders wird auf friihe Uber-
setzungen im Kanjur und Tanjur geachtet, die sich in der /Han kar ma nicht
wiederfinden; ferner werden auch Unterschiede zur 'Phan than ma festgehalten.

Sektion I: Prajhaparamita-sutra. Die [Han kar ma wird mit der Prajhapara-
mita-Sektion eroffnet, in der sich - vollzidhlig und fast schon in derselben Rei-
henfolge wie spiter im Kanjur - die frith {ibersetzten Prajaaparamita-sutras
befinden. Nur solche Kg-Texte fehlen, die aufgrund der Ubersetzerangabe
entweder in die zweite Lehrverbreitung gehdren oder undatiert sind. "Phan und
IHan stimmen iiberein, bis auf einen zusétzlichen Text in "Phan, der eigentlich
in die Namastasataka-Abteilung gehort (Phan 12 = [Han 4437?).

Sektion II: Avatamsaka-sitra. Es folgt unter der Uberschrift Theg pa chen po’i
mdo sde Sin tu rgyas pa (eigentlich: *Vaipulya-mahayana-satra) das Avatamsaka-
satra (Phal po che''®), aufgeteilt in siehen Abschnitte von einem oder mehre-
ren Kapiteln. Abweichend von LALOUs Interpretation, jedoch iibereinstimmend
mit YOSHIMURA, ergibt sich, daB die erste Uberschrift (IHan 17) sich auf das
gesamte Siitra bezieht, dessen Teile die folgenden sieben Uberschriften bezeich-
nen. Gemessen an der Gesamtldnge und auch an dem im Kanjur enthaltenen
Avatamsaka-satra tehlt allerdings in allen /[Han kar ma-Blockdrucken der zweite
Teiltext, bestehend aus Kap. 12-29 oder bp. 15-31. In der vorliegenden Ausgabe
wurde diese Angabe erginzt (sieche IHan 18A).

Weit weniger vollstindig als die /Han kar ma enthilt die 'Phan than ma
die Sektion Phal po che. Die Standard-Reihenfolge der Texte, wie sie in I[Han
und im Kanjur gilt, liegt hier offenbar noch nicht zugrunde, denn aufler dem
Gesamttext (Phan 18) werden nur vier Teiltexte (Phan 19-22; IHan 23, 20, 115,
22), von denen einer gar nicht zu der Sammlung gehért ("Phan 21/1Han 115) in
einer von IHan und vom Kanjur abweichenden Reihenfolge geboten. Die Stan-
dardisierung, die wir vom Kanjur gewohnt sind, ist somit erstmals in der /Han
kar ma vorzufinden, die hier gegeniiber der 'Phan than ma einen Schritt vor-
wirts bedeutet.

Sektion 1I: Ratnakuta-sutra. Die Reihenfolge der 49 Teiltexte des Ratnaknita-
satra (dKon brtsegs) ist im chinesischen Kanon, in der [Han kar ma und im
Kanjur mit einer Ausnahme (D 90/T. 310.46 fehlt in 1Han) véllig identisch!"”.
Wie schon die vorhergehenden Kapitel ist auch diese Sektion vollstindig in der
[Han kar ma enthalten. Nicht so in der 'Phan than ma: Nur neun der 49 Texte
sind iiberhaupt in diesem Kapitel verzeichnet ("Phan 23-31 = IHan 25, 68, 67,

6 Dieser gebriuchliche tibetische Kurztitel kommt in der Kapiteliiberschrift in [Han eigen-
artigerweise nicht vor.

7 Der erste Text von Kapitel [1v], das Bhadrakalpikasiitra, gehort noch in diese iiberein-
stimmende Reihenfolge; auch im (Derge-)Kanjur bildet es den ersten Text von mDo sde (D 94).
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47, 65, 48, 42, 49, 50), wihrend alle anderen Ratnaktta-Texte sich in anderen
Sektionen von ’Phan befinden, vorzugsweise bei den Mahayana-Satras (Kap.
1v-vI) und den unfertigen Texten (XXV). Vier Ratnakita-Texte fehlen in 'Phan
ganz (IHan 52, 55, 58, 66). In Bezug auf den heutigen Zustand des Kanjur stellt
daher die [Han kar ma hier erneut eine spitere Entwicklungsstufe dar.

Sektionen IV-X: Mahayana- und Hinayana-siuitras. Die nun folgenden Sutra-
Sektionen der /[Han kar ma enthalten 236 Sitras. Nur 17 zusétzlich im Kanjur
enthaltene frithe Ubersetzungen fehlen hier!!®,

Die 'Phan than ma enthilt in ihren entsprechenden Kapiteln 1v-X 267
Texte; die hohere Zahl ist nicht so sehr auf einen grofleren Textbestand in
"’Phan, sondern darauf zuriickzufiihren, dal die Mahayana-Sutra-Abteilungen
hier einen grof3en Teil der Texte enthalten, die seit der /[Han kar ma zur Sek-
tion dKon brtsegs gehoren (s. 0.). Die Summe aller Sutras (1-X) ist in der /[Han
kar ma mit 308 sogar etwas hoher als in der 'Phan than ma mit 298 Titeln.

Die Ubereinstimmung im Textbestand zwischen [Han kar ma und "Phan
than ma in den Sutra-Kapiteln ist gro3: nur 30 [Han kar ma-Texte haben
tiberhaupt keine Entsprechung in *Phan'"’, umgekehrt sind es 19 Titel'™.

Sektion X1: Tantras; XImI-X1v: Dharanis. Der mit 14 Texten relativ bescheide-
nen Tantra-Sektion der /Han kar ma steht in der 'Phan than ma ein beacht-
liches Corpus von drei Werken im Tantra-Kapitel X1 sNags kyi rgyud ("Phan 299-
302) und weiteren 142 Texten in dem Anhangkapitel XXVIII sNags sgo gsum
("Phan 908-1049) gegeniiber. Die Griinde fiir dieses zwischen 'Phan than ma
und /Han kar ma ungewohnliche Ungleichgewicht in der Textmenge werden im
folgenden Kapitel untersucht. Hier nur einige Angaben zu den Zahlen.

Die 14 Texte der Tantra-Abteilung der [Han kar ma sind bis auf einen
(IHan 319) alle im Kanjur enthalten, ebenso fast alle der {iber hundert Dha-
ranis (IHan 329-436). Nur 20 friih iibersetzte Texte in den Kanjur-Sektionen
rGyud ’bum, rNin rgyud und gZuns sind nicht in der [Han kar ma und zumeist
auch nicht in der 'Phan than ma enthalten'?'. Friihe Dharani-Ubersetzungen,
die nicht in die /[Han kar ma aufgenommen wurden, gibt es im Kanjur nicht. Im
Tantra-Bereich des Tanjur stehen noch einmal 32 frithe Ubersetzungen, die
nicht in der [Han kar ma vertreten sind'*.

Die Dharani-Sammlungen in der /Han kar ma und 'Phan than ma
entsprechen sich weitgehend, wenn nicht in der Reihenfolge, so doch im Inhalt.

18 p 102-5, 167, 180, 199, 241, 247, 253, 272, 284, 306, 317, 348-9, 354.

119 1Han 18A, 19, 52, 55, 58, 66, 87, 92, 106, 113, 123, 140, 142, 145, 149, 150, 152, 174, 176,
205, 216, 217, 252, 263, 267, 268, 270, 282, 286, 307.

120>phan 87, 95, 101, 109, 122, 129, 135, 142, 153, 163, 179, 211, 247, 259, 261, 270, 274, 275.

121D 366, 462, 484, 500, 505A, 510, 609, 648, 650, 654, 694, 718, 719, 827, 828, 829, 830, 833,
840, 843.

122'p 1659, D 1664-78, D 1800, D 1909, D 2501, D 2591, D 2624, D 2647, D 2661, D 2678, D
2680, D 2736, D 2865, D 2925-27, D 3705, D 3777.
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Sieben [Han kar ma-Texte haben keine Entsprechung in der 'Phan than ma
(IHan 343, 357, 377, 389, 390, 409, 421), und umgekehrt sind es vierzehn'*,

Von einzelnen Anuttarayoga-tantra-Texten wissen wir aus anderen Quel-
len, insbesondere Dunhuang-Manuskripten und Kanjur- bzw. Tanjur-Kolopho-
nen, daf} sie schon in der Frithen Lehrverbreitung {ibersetzt worden sind. Dies
gilt z. B. fiir das Guhyasamaja-tantra (Dunhuang-Manuskript)'** und das
*Guhyagarbha-tantra'®, das Thags kyi Zags pa'®® und weitere Tantras der
spiteren rNin ma pas. Nur ausnahmsweise nennt Bu ston friih iibersetzte
Mahayoga-Tantras in B¢, um sie dann in Frage zu stellen, z. B. das Heruka rol
pa’i rgyud, das er als "unecht" verwirft'?’ und das Phur pa rtsa ba’i dum bu, das
er in einer lingeren Polemik gegen die frithen Tantras (sna ‘gyur gsan snags riin
ma) als nicht zweifelsfrei bezeichnet'®; das Guhyagarbha-tantra erwihnt er
hier zumindest indirekt'?. Weitere solche Tantras hat er vermutlich ohne
jeden Vermerk aus ON entfernt.

Einen Sonderfall stellt das rGyud kun las btus pa (IHan 319) dar. Fiir
diesen groflen, neun bam pos umfassenden Titel gibt es keine direkte Ent-
sprechung im Kanjur, aber auch keinen Hinweis bei Bu ston in B, da der Text
nicht auffindbar sei. Sollte er unter einem anderen Namen in B bzw. dem
Kanjur enthalten sein? Matthew KAPSTEIN und Amy HELLER haben vorgeschla-
gen, das Sarvatathagata-tattvasamgraha-satra (D 479) mit dem rGyud kun las
btus pa zu identifizieren. Wie unten bei Ziff. 5.3 gezeigt, wire es durchaus
denkbar, daB die im Kanjur genannten Ubersetzer des STTS, Sraddhakaravar-
man und Rin chen bzan po, tatsichlich eine frithe Ubersetzung des Textes nur
revidiert haben; dies ist fiir andere angebliche Ubersetzungen dieses Uber-
setzerpaares nachgewiesen. STTS und rGyud kun las btus pa stimmen allerdings
weder im Titel noch in der Linge iiberein (das STTS hat zwolf bam pos).
Gegen eine Identifikation beider Titel spricht aullerdem, daf} sie beide un-
abhéngig voneinander in der 'Phan than ma genannt werden ("Phan 301 bzw.
"’Phan 908); dessen Autoren hielten STTS und rGyud kun las btus pa also ganz
offensichtlich fiir zwei verschiedene Texte. Daher tendiert die Wahrscheinlich-
keit, dal} sie identisch gewesen sein kdnnen, gegen Null. Unbeantwortet ist
allerdings nunmehr erneut die Frage, was das rGyud kun las btus pa fiir ein Text
gewesen ist und warum es ab der Spéten Lehrverbreitung nicht nur keine Spur
mehr von ihm gibt, sondern auch Bu ston {iberhaupt nicht nach ihm gefragt hat.

123 >Phan 304, 307, 309, 314, 333, 344, 345, 387, 398, 402, 409, 411, 412, 414.

124 Dazu siche den folgenden Abschnitt.

125 Dunhuang-Textzeugnis: ST 332.

126 Bin tibetischer Kommentar dieses Werkes ist in Dunhuang gefunden worden (ST 321), es
mubB also selbst auch um diese Zeit bereits vorgelegen haben. Siehe ST 321.

127 Siche BC 1538B: *dir He ru ka rol pa bal po Sri kirti'i ran *gyur der beug mod kyi de yan
dag tu mi *dug pas dor bar bya’o ||

128 I Text nach B 1553 am Ende der "Kanjur'-Abteilung der Tantra-Texte.

12910 Form einer Anspielung auf die allgemein bekannte Auffindung des Sanskrit-Textes des
Guhyagarbha-tantra in bSam yas, siche loc. cit.
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Zu Einzelheiten siehe unter IHan 319.

Wie wir erkennen, verzeichnet die [Han kar ma im Bereich gSan snags
kyi rgyud bei weitem nicht alle relevanten Texte, die bis 812 {ibersetzt wurden,
sondern vielmehr nur einige, - vielleicht die am wenigsten "gefihrlichen". Die
Kategorie gSan snags kyi rgyud ist damit vielleicht der einzige Bereich, in dem
die IHan kar ma kein realistisches Bild der im 9. Jh. vorhandenen Ubersetzun-
gen bietet, sondern durch weitere Quellen ergiinzt werden muS.

Sektionen XVv-XVIII: Kleine Texte. Aus dem Bereich der Stotras, AstaSatakas,
Pranidhanas und Mangalagathas gibt es im Kanjur nur vier frith iibersetzte
Texte, die nicht in die /[Han kar ma eingetragen wurden, drei davon aus der
Stotra-Abteilung. Ein Vergleich dieser Abteilungen zwischen /[Han kar ma und
’Phizg than ma ergibt acht Sondertexte der ersteren'® und fiinf der letzte-
ren>.

Sektion X1X Vinaya ("Dul ba). Die Vinaya-Abteilung (IHan 483-513) enthilt, in
Abweichung von vielen anderen Abschnitten der [Han kar ma, aber dhnlich wie
die Tantra-Abteilung, sowohl Primirtexte als auch Kommentarliteratur; insofern
entspricht dieses Kapitel zugleich der Kanjur- und der Tanjur-Abteilung ‘Dul ba.
Die ersten acht Titel umfassen vollstindig den Inhalt der heutigen Kanjur-
Abteilung Vinaya, wenn auch in einer etwas anderen Anordnung'”, in der
sich die Entwicklung zur Textreihenfolge im heutigen Kanjur aber schon andeu-
tet. In der 'Phan than ma befinden sich dagegen im Vinaya-Kapitel nur vier
dieser acht Texte ("Phan 452, 453, 459, 468). Ein fiinfter fehlt (IHan 487/D 7A).
Die drei restlichen Texte sind in der 'Phan than ma noch zu den in Arbeit
befindlichen Texten eingeordnet ("Phan 694, 695, 698), wo sich auch noch
weitere Texte befinden, die in der /[Han kar ma in der Vinaya-Abteilung sind.
Auch in dieser Sektion zeigt sich somit der gegeniiber der Phan than ma fort-
geschrittenere Entwicklungsstand der [Han kar ma.

Sektion XX-xX1 Sutra-Kommentare. Die Tanjur-Abteilung mDo ‘grel bietet
genau eine frithe Ubersetzung, die in der [Han kar ma nicht zu finden ist (D
4005). Auch stimmen die beiden Kataloge in ihrem Textbestand weitgehend
iiberein; nur vier 'Phan-Titel haben keine Entsprechung in I[Han ("Phan 488,
491, 512, 516), umgekehrt sind es elf'™. In der /Han kar ma hat das Sitra-
Kommentar-Kapitel XX eine innere Ordnung: erst kommen Prajfigparamita-
Kommentare, dann solche zu weiteren groflen Sutras, schlieSlich Kommentare
zu Dharanis und anderen kleinen Texten. Diese Ordnung ist in der 'Phan than
ma nicht zu finden, zwar stehen am Anfang auch Prajiaparamita-Texte, diese

130 1Han 444, 445, 455, 456, 458, 461, 462, 482.

131>phan 421, 425, 428, 438, 451.

132 yol. dazu EIMER, "Reihenfolge’.

133 >Phan 521, 529-30, 535, 536, 540, 547, 557, 563, 564, 569.
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sind aber iiber das ganze Kapitel verteilt. Auch dies ist als Hinweis auf das
groBere Alter der 'Phan than ma zu werten.

Sektion xx11 Madhyamaka-§astras. In der Madhyamaka-Abteilung ist die Uber-
einstimmung zwischen Tanjur und [Han kar ma ebenfalls sehr grof3; nur sechs
friithe Ubersetzungen des Tanjur sind nicht in der [Han kar ma vertreten (D
3847, 38937, 3910, 3918, 3932, 3938). Ein Text in der 'Phan than ma hat keine
Entsprechung in 1Han ("Phan 551), drei 1Han-Texte keine Entsprechung in
’Phan (IHan 588, 598, 601). In der Madhyamaka-Sektion sind in beiden Katalo-
gen zwoOlf Einheiten erkennbar, die zumeist aus je einem der Grundtexte der
Schule mit Kommentaren usw. bestehen. Die Reihenfolge jedoch weicht in bei-
den Katalogen voneinander ab:

TABELLE 3: Madhyamaka-$astras

’Phan than ma: IHan kar ma:

1. Mula-madhyamaka-karika 1. Mula-madhyamaka-karika
2. Yuktisastika-karika 2. Madhyamakalamkara-karika
3. Sanyata-saptati-karika 3. Satyadvaya-vibhanga-karika
4. Madhyamakalamkara-karika 4. Tattvaloka-nama-prakarana
5. Tattvaloka-nama-prakarana 5. Tattvavatara-prakarana

6. Sarva-dharmasvabhava-siddhi 6. Vigraha-vyavartani

7. Satyadvaya-vibhanga-karika 7. Yuktisastika-karika

8. Kayatrayavatara-Sastra 8. Sanyata-saptati-karika

9. Vigraha-vyavartani 9. Pratitya-samutpada-hrdaya-karika
10. Tattvavatara-prakarana 10. Hastavala-prakarana
11. Prafitya-samutpada-hrdaya-karika 11. Weitere kleine Texte
12. Hastavala-prakarana 12. Jayatrayavatara-Sastra

TABELLE 4: Vijiiana-$astras

’Phan than ma: {Han kar ma:

1. Yogacarabhumi-sastra des Asanga 1. Yogacara-bhiimi-Sastra

2. Sekundirtexte zum Yogacara-Sastra 2. Kommentare und Sekunddrtexte zum Yoga-

cara-bhiimi-Sastra

3. Mahayana-samgraha des Asanga 3. Mahayanasamgraha

4. Abhidharmasamuccaya des Asanga 4. Abhidharmasamuccaya

5. Madhyanta-vibhanga des Maitreya 5. Mahayana-siitralamkara

6. Mahayana-siitralamkara des Maitreya 6. Madhyanta-vibhanga

1. Parnicaskandha-prakarana des Vasubandhu 1. Parnicaskandha-prakarana

8. TrimSika-karika des Vasubandhu 8. TrimSika-karika

9. Vimsaka-karika des Vasubandhu 9. Vimsakakarika

10. Vyvakhyayukti des Vasubandhu 10. Vyvakhyayukti
11. Karmasiddhi-prakarana des Vasubandhu 11. Karmasiddhi-prakarana
12. Prafitya-samutpada-sitra des Vasubandhu 12. Pratityasamutpada-vibhanga

Sektion Xx1v Vijnana$astra (= Cittamatra). Nur sechs frithiibersetzte Citta-
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matra-Texte des Tanjur fehlen in IHan (D 4029, 4040, 4054, 4060, 4077, 4080).
Erneut ist die Ubereinstimmung groB, und alle wichtigen Texte sind bereits in
IHan vorhanden. In der ‘Phan than ma fehlen drei IHan-Texte (IHan 622, 639,
6041), in der [Han kar ma ein ’Phan-Text ("Phan 580). Beide Kataloge haben
wiederum eine Unterteilung des Kapitels in verschiedene Grundtexte mit ihren
Sekundirwerken vorgenommen, die hier mit einer Abweichung dieselbe Rei-
henfolge hat.

Sektion XXV Mahayana-Sastras. Diese Rubrik hat keine direkte Entsprechung
im Kanjur. In der 'Phan than ma entspricht ihr bis auf sieben fehlende Texte
(IHan 657, 671, 680-684) das Kapitel XX11 Slob dpon so sos mdzad pa’i bstan
bcos kyi yi ge sna tshogs. Die Gliederung des Kapitels in einige bekannte Maha-
yana-Sastras (z. B. Siksa-samuccaya, Bodhicaryavatara) (IHan 655-667), Briefe
(IHan 668-674), kleine Texte (IHan 675-680), Stotra-Kommentare (IHan 681-
685) findet sich ungefidhr auch in der "Phan than ma, aber so, da3 doch mehrere
Texte in der "falschen Gruppe" stehen (z. B. "Phan 642). Die Ordnung der Texte
ist also in der [Han kar ma konsequenter durchgefiihrt, was ein weiteres Argu-
ment fiir das hohere Alter der 'Phan than ma ist. Die Stotra-Kommentare
finden sich in der 'Phan than ma iiberhaupt nicht, dafiir enthilt diese eine
Gruppe von Meditationstexten, die in der /Han kar ma unter dem Namen hSam
gtan gyi yi ge ein eigenes Kapitel enthielten (IHan xxi11, *Phan 650-606, 1Han
606A-613).

Sektion xxvi Hinayana-Sastras. Dieser Abteilung entspricht im Tanjur die
Sektion mNon pa (Abhidharma), die drei in der IHan kar ma fehlende friihe
Texte aufweist. Die beiden Kataloge enthalten beide dieselben Texte in dersel-
ben Reihenfolge (IHan 686-694 = ’Phan 587-593), aber danach folgt in "Phan
noch ein Abschnitt mit weiteren Hinayana- und vor allem Vinaya-Texten ("Phan
594-601), die in IHan fehlen oder in anderen Rubriken untergebracht sind.

Sektion XXVII Tarka’i phyogs. Die Logik-Sektion des Tanjur enthilt sieben nicht
in der [Han kar ma verzeichnete frithe Ubersetzungen (D 4208-9, 4215, 4233,
4236, 4242, 4244). Der Textbestand von [Han kar ma und 'Phan than ma ist in
diesem Abschnitt identisch, nur die Reihenfolge variiert:

TABELLE 5: Tarka-§astras

’Phan than ma: {Han kar ma:

1. Karmaphala-vrtti-pariksa 1. Karmaphala-vrtti-pariksa

2. Hetubindu-prakarana des Dharmakirti 2. Nyvayabindu-prakarana

3. Kurze Werke zur Logik 3. Hetubindu-prakarana

4. Nyayabindu-prakarana des Dharmakirti 4. Sambandha-pariksa-prakarana
5. Samtanantara-siddhi des Dharmakirti 5. Alambana-pariksa

6. Sambandha-pariksa-prakarana des Dharmakirti 6. Satanantara-siddhi

7. Alambana-pariksa des Dignaga 7. Kurze-Siddhi-Werke zur Logik

8. Kurze Werke zur Logik 8. Sonstige kleine Werke zur Logik
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Sektion xxvill Werke des Khri sron lde btsan. Aus diesem besonderen Kapitel
sind alle Texte bis auf den ersten (IHan 723 /’Phan 674) verschollen, und auch
dieser ist nicht ganz erhalten. In der 'Pharn than ma sind alle [Han kar ma-Titel
versammelt, dazu vier weitere, mittlerweile ebenfalls verschollene Texte.

Sektionen XXIX-XXX Nicht revidierte bzw. nicht fertig iibersetzte Werke. Die
Kapitel XX1X gSun rab Zu chen ma bgyis pa la (unrevidierte Texte) und XXX
bsTan bcos sgyur ‘phro la (noch in Arbeit befindliche Sastra-Ubersetzungen)
enthalten in der [Han kar ma nur zwei (IHan 730A-B) bzw. neun Titel (IHan
731A. Die 'Phan than ma hat demgegeniiber 26 Titel in einem Kapitel, das bei-
de Kategorien vermischt, darunter vier in IHan fehlende Titel. Ein Vergleich
der Textlisten zeigt, dal der grofite Teil der in der 'Phan than ma als unrevi-
diert (Phan 684-686) oder nicht fertig iibersetzt ("Phan 689-698, 704) aufgeliste-
ten Texte in IHan als abgeschlossene und in die entsprechenden Kapitel einge-
ordnete Ubersetzungen auftritt (insgesamt 15 Texte). Die "Phan than ma spie-
gelt erneut einen fritheren Bearbeitungsstand wider als die [Han kar ma.

Zwei weitere Titel tauchen in ’Phan als unrevidiert, in IHan aber erst als
noch nicht fertig iibersetzt auf ("Phan 699-700 bzw. IHan 731A-B), was den
Eindruck erweckt, dafl ’Phan hier ausnahmsweise einen spéiteren Bearbeitungs-
status dokumentiert als IHan. Die restlichen sechs Texte ("Phan 701-2, 705-8;
IHan 732A-B, 733, 735, 736 A-B) werden in beiden Katalogen als noch unfertige
Ubersetzungen genannt, wobei auch die Reihenfolge der Aufzihlung in beiden
Fillen fast identisch ist. Hier scheint sich zwischen 806 und 812 n. Chr. nichts
bewegt zu haben! Oder hat man in IHan vergessen, die Angaben dem aktuellen
Bearbeitungsstand anzugleichen?

Insgesamt zeigt der Vergleich der unabgeschlossenen Titel in "Phan und
IHan ein nicht ganz einheitliches Bild, das jedoch iiberwiegend erneut auf ein
hoheres Alter der 'Phan than ma hinzuweisen scheint.

Damit ist der Vergleich des Textbestandes in Kanjur, Tanjur, [Han kar
ma und 'Phan than ma beendet. Er hat gezeigt, dall zwischen dem heutigen
Kanon und der /Han kar ma, aber auch zwischen den beiden alten Katalogen
ein enger Zusammenhang besteht. ‘Phan than ma und [Han kar ma sind mogli-
cherweise sogar zwei Versionen des im Prinzip selben Katalogs, bei deren Be-
arbeitung von der einen zur anderen Version die Struktur verfeinert, der Text-
bestand erhoht und vorhandene Altlasten abgebaut wurden. Allerdings gibt es,
gerade im letztbesprochenen Abschnitt mit den unabgeschlossenen Ubersetzun-
gen, Indizien fiir ein komplizierteres Verhiltnis der beiden zueinander, das
noch weiterer Forschung bedarf. Ferner muf} natiirlich beriicksichtigt werden,
dal} beide Kataloge an verschiedenen Orten und mit Bezug auf verschiedene
Textsammlungen angefertigt wurden, die die Verfasser wohl der vorgegebenen
Struktur anpassen, nicht aber erweitern konnten, - dies erkliart wohl, warum
beide Kataloge Unterschiede in ihrem Textbestand, also fehlende Titel, auf-
weisen: Unterschiede, die mit der Gliederung nichts zu tun haben.



TABELLE 6: Unabgeschlossene und unrevidierte Ubersetzungen

’Phan, Sektion XX1 lHan

(1. mdo sde dan mdo sde’i ‘grel pa
Zu chen ma bgyis pa)

[-- 730A
683 -
684 528
685 526
686 527
687 -
(2. mdo sde dan ’dul ba’i sgyur ’phro)
688 -
689 271
T30B(?)
690 38
691 37
692 31
693 35
694 486
695 485
696 494
697 497
698 488
(3. bstan bcos zu chen ma bgyis pa)
699 T31A
700 731B
(4. bstan bcos sgyur ’phro)
701 732A
702 7328
703 -
(5. tar ka’i sgyur ’phro)
704 685
705 733
706 735
707 T36A
708 736B
(Teil 2)
[720 734

Sektion in I[Han

(XXIX Zu chen ma bgyis pa)]
-- (zu XX mDo ’grel)

(xx mDo ’grel)

(xx mDo ’grel)

(xx mDo ’grel)

-- (zu XX mDo ’grel)

-- (zu XX mDo sde)

(X Theg pa chun nu’i sde)
(XXIX Zu chen ma bgyis pa)'>
(1 dKon brtsegs)

(1 dKon brtsegs)

(1 dKon brtsegs)

(1 dKon brtsegs)

(x1x 'Dul ba)

(X1x *Dul ba)

(x1X ’Dul ba)

(x1X ’Dul ba)

(x1X ’Dul ba)

(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)
(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)

(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)
(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)

(xxv theg pa chen po’i bstan bcos)
(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)
(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)
(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)
(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)

(xxx bsTan bcos sgyur ’phro)

134 Das Verhiltnis von 1Han 271 und 1Han 730B zucinander ist unklar.



Finleitung 5. Textbestand der [Han kar ma xlvii

5.2. Fragmente des Textbestandes der mChims phu ma. Bereits oben in Ab-
schnitt 2 war gesagt worden, da3 Fragmente der verlorenen mChims phu ma,
und zwar vor allem solche, die deren Sonder-Textbestand im Vergleich mit
[Han kar ma und 'Phan than ma betreffen, mit einer gewissen Wahrscheinlich-
keit aus B® rekonstruiert werden konnen, was wir im Folgenden versuchen
wollen. Unter einer oder mehreren der drei folgenden Bedingungen 146t sich
ein Eintrag in B mit Sicherheit bzw. mit relativ hoher Wahrscheinlichkeit auf
die mChims phu ma zuriickfiihren:

1. Informationen zu einem Titel werden verbatim auf die mChims phu ma
oder auf die friihen Kataloge (im Plural!) zuriickgefiihrt (z. B. B 4, B¢
40, B¢ 61 usw.).

2. Der Titel ist mit einer Lingenangabe in bam pos bzw. Slokas™
und/oder der Nennung eines Ubersetzers aus der Friihen Lehrverbrei-
tung versehen und erscheint zugleich weder in der 'Phan than ma noch
in der [Han kar ma.

Besonders wahrscheinlich ist die Herkunft aus der mChims phu
ma bei solchen als frith erkennbaren Titeln, die Bu ston als vermif3t
meldet, denn die Kenntnis iiber sie konnte er nicht aus einem ihm
vorliegenden Manuskript schopfen und muflte sie also aus den jeweiligen
Katalogen beziehen. Wenn also eine von Bu ston in B® als fehlend
bezeichnete frithe Ubersetzung'® nicht in der [Han kar ma oder der
‘Phan than ma enthalten ist, dann 14t sich mit besonders hoher Wahr-
scheinlichkeit annehmen, dall Bu ston die entsprechende Angabe aus der
mChims phu ma entnommen hat.

3. Eine in [Han kar ma und 'Phan than ma nicht enthaltene Ubersetzung
hat einen Ubersetzer aus der Spiten Lehrverbreitung, zugleich jedoch
einen Lingenvermerk in bam po bzw. Sloka, was auf eine urspriinglich
friithe Ubersetzung hindeutet, die von einem spiten Ubersetzer lediglich
revidiert wurde.

135 1 ingenangaben mit bam po und $loka werden neu nur in den frithen Katalogen hin-
zugefiigt. Kataloge der Spiten Lehrverbreitung und der Zeit danach iibernehmen gelegentlich
solche Angaben aus den fritheren Katalogen, fiigen sie aber nicht selbstandig an neu hinzukom-
mende Texttitel an. So verzeichnet auch B §loka-Angaben iiberwiegend bei frith iibersetzten
Texten. Wenn, wie in einigen Fillen zu beobachten, §loka- oder bam po-Angaben in B bei einer
Ubersetzung der Spiten Lehrverbreitung stehen (kenntlich an der Datierung der genannten
Ubersetzer), so deutet das darauf hin, daB es sich um einen urspriinglich alten Text handelt, der
von einem Ubersetzer der Spiten Lehrverbreitung iiberarbeitet wurde.

136 Zu erkennen, wie in der vorherigen Anm. ausgefiihrt, entweder an der Nennung frither
Ubersetzer oder aber an der Angabe von bam pos und §lokas, die ebenfalls nur in der Frithen
Lehrverbreitung iiblich war.
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Die folgende TABELLE 3 faBt in Kurzform alle in B¢ enthaltenen Texte zu-
sammen, zu denen Bu ston Informationen aus der mChims phu ma gewonnen
haben muf}; die jeweiligen Anhaltspunkte, aus denen die Verbindung zu den
beiden frithen Katalogen geschlossen werden kann (Erwédhnung der frithen
Kataloge als Quelle, Nennung eines friithen Ubersetzers, Angabe von $loka
und/oder bam po, evtl. in Kombination mit der Angabe des Verlustes (ma
rited [btsal lo), sind jeweils in Stichworten hinzugefiigt.



TABELLE 7: Fragmente der mChims phu ma in B®

Indizien fiir Nennung cines Texttitels in der mChims phu ma (unten in Klammern hinzugefiigt):

1. Namentliche oder summarische Nennung der mChims phu ma bzw. der alten Kataloge
als Quelle fiir Informationen zu dem betreffenden Texttitel.

2. Texttitel kommt in der [Han kar ma und *Phan than ma nicht vor und weist in B¢ einen
Lingenvermerk und/oder die Angabe frither Ubersetzer auf.*)

3. Texttitel kommt in der /Han kar ma und ’Phan than ma nicht vor und weist in B einen
Lingenvermerk und/oder die Angabe spiter Ubersetzer auf. In diesem Fall diirfte es

sich um spiter revidierte, aber urspriinglich friihe Ubersetzungen handeln'’,

) Anmerkung zu Nr. 2.: Wenn B keinen Lingenvermerk, sondern nur frithe Ubersetzer
nennt (unten mit k.L. gekennzeichnet), dann konnte dies bedeuten, dal Bu ston die in
B angegebenen Informationen zu dem betreffenden Text nicht aus einem der Kataloge,
sondern aus dem ihm vorliegenden Text selbst entnommen hat. Solche Texte, von denen
unten insgesamt 12 vorkommen, enthalten daher keinen cindeutigen Beleg fiir ihre
Nennung in der mChims phu ma; andererseits ist es aber auch nicht auszuschlicBen, dafl
Bu ston die Lingenangabe vergessen hat.

B® 4 ’Phan 695, [Han 485 (B®: 52 b1p.138, dafiir mChims phu ma als Quelle genannt)

B® 9 ’Phan 689, IHan 271 (B: bp.!* U: Pa tshab Tsul khrims rgyal mtshan 2. LV, Frithe
Kataloge [dkar chag chen po dag] als Quelle genannt140)

B® 34 ("Phan -, IHan -, B": §l.)

B® 35 ("Phan -, IHan -, B®: §l.)

B® 36 ("Phan -, [Han -, B®: §l.)

B® 37 (’Phan -, IHan -, B®: §l)

BC 40 °Phan 733 (IHan -, BC: U: dPal brtsegs, frithe Kataloge [dkar chag chen mo dag]l4l)

BC 76 ("Phan -, IHan -, BS: k.L., chin., U: Chos grubl42)

BC 80 (’Phan -, [Han -, B®: 2 bp. U: Sakya ’od)

BC 185 (’Phan 87 (IHan -, BC: 4 bp., frithe Kataloge nach B® 438 gen.)

B® 315 ("Phan -, IHan -, B: 2,5 bp.+70 &l

BC 334 ("Phan -, IHan -, B¢ k.L., U: IHa’i zla ba, dPal brtsegs)

BC 396 (’Phan -, IHan -, BC: k.L., U: Ye ées sde)

B® 432 ("Phan -, [Han -, B®: 200 §l. ma riied)

Siitra-Kommentare und Sastras
BC 460 ('Phan -, [Han -, B®: 6 bp. U: Byams pa’i dpal)
B® 482 ("Phan -, [Han -, B®: k.L., U: dPal brtsegs)

137 Siche hierzu den folgenden Abschnitt 5.3.

138 BC nennt mehrere Quellen fiir verschiedene Lingenangaben.

139 Wenn keine Zahlenangabe angefithrt wird, bedeutet dies, daB auch in B lediglich die
Angabe "bp." oder "SL." ohne Zahl steht.

140 BC gibt an, daB die friihen Kataloge den Text entgegen anderen Quellen zum Hinayana
rechnen. Dies trifft jedoch von ’Phan und IHan nur fiir die /Han kar ma (IHan 271) zu. Daher ist
zu vermuten, daf} Bu ston hier die mChims phu ma einbezicht.

141D, h. es wire auBer "Phan noch ein weiterer Katalog als Quelle zu postulieren, wofiir, da
IHan wegfallt, nur die mChims phu ma in Frage kommt.

192 Wenn die mChims phu ma die Quelle fiir diese Angabe sein sollte, bedeutete dies, dal sie
erst nach 830 verfalit bzw. ergénzt worden wire. Bu ston konnte die Information jedoch auch aus
der ihm vorliegenden Ubersetzung haben, zumal eine Lingenangabe (die ja in der Regel aus
einem der drei alten Kataloge stammen wiirde) fehlt.
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BC 489
BC 507
BC 682
BC 755
BC 789
BC 791
B 792
BC 830
BC 839

(’Phan -, IHan -, BS:

(’Phan -, IHan -, BS:
(’Phan -, IHan -, BS:
(’Phan -, IHan -, BS:
(’Phan -, IHan -, BS:
(’Phan -, IHan -, BS:
(’Phan -, IHan -, BS:
(’Phan -, IHan -, BS:
BC 910 (Phan -, [Han -, B®:
BC 991 (Phan -, [Han -, B®:
B¢ 1011 (Phas -, IHan -, B¢

Tantras

B¢ 1284 ("Phan -, IHan -, B®:
B¢ 1289 ("Phai -, IHan -, B®:
B 1305 ("Phan -, IHan -, B®:
B 1315 ("Phan -, IHan -, B®:
B¢ 1327 ("Phan -, IHan -, B®:
B 1340 (’Phan -, IHan -, B®:
B 1341 ("Phan -, IHan -, B®:
B¢ 1342 ("Phan -, IHan -, B®:
B 1402 (’Phas -, IHan -, B®:
B 1404 (’Phan -, IHan -, B®:
B 1409 (’Phan -, IHan -, B®:
B 1413 ("Phas -, IHan -, B®:
B¢ 1414 (Phas -, IHan -, B®:

60 bp., U: Pa tshab, 2.LV)

(’Phan -, [Han 516A?, B®: 5.000 &L. [Info. nicht aus IHan!], U: rNog, 2LV)

60 bp. U: 1Ce bkra §is)

225 §l. U: Chag dGra bcom, Ni ma rgyal mtshan, 2.1.V)
1.100 §l. U: Chag dGra bcom, 2.LV)

2 §l. U: Byams pa’i dpal, 2.LV)

2 §l. U: Byams pa’i dpal)

100 §l. U: IHa’i dban po srun ba)

30 4. U: Ye $es sde)

k.L., U: dPal brisegs)

k.L., U: Ye ées sde)

: 12.000 §l. U: dGe blo, 2.LV)
B¢ 1013 ("Phas -, IHan -, B®:
B¢ 1014 ("Phas -, IHan -, B®:
B 1045 (’Phas -, IHan -, B®:
B¢ 1057 ("Phas -, IHan -, B®:

60 bp. U: tNog, 2.LV)

60 bp. U: Byan chub $cs rab, 2.LV)
k.L., U: Vairocana)

9.000 §l., U: dPan blo brtan)

250 §l.)

kL., U: Ye es sde)
kL., U: Ye es sde)
§l)

87 §l. U: dPal gyi lhun po)
kL., U: Kiw’i dban po)
kL., U: Kiw’i dban po)
kL., U: Klw’i dban po)
6,5 §L)

13 §L)

§l)

§l.)

§l. U: Ye ées sde)
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5.3. Die [Han kar ma und spite Ubersetzungen im Kanjur und Tanjur. Ins-
gesamt 64 in der [Han kar ma genannte Titel, die folglich in der Friithen Lehr-
verbreitung iibersetzt wurden, liegen im Kanon auch oder ausschliellich in
Ubersetzungen der Spiten Lehrverbreitung vor (siche Tabelle 8 unten). Vier
davon sind in je zwei Fassungen erhalten, von denen eine der frithen und eine
der spiaten Lehrverbreitung entstammt (Tabelle 8a). 22 weitere Titel sind im
Kolophon als friihe Ubersetzungen gekennzeichnet, die von Ubersetzern der
Spéten Lehrverbreitung revidiert wurden (Tabelle 8b). Die {ibrigen 38 Texte
werden ausschlieBlich spiten Ubersetzern zugeschrieben, ohne daf auf das Vor-
liegen einer frithen Ubersetzung Bezug genommen wiirde (Tabelle 8c).

Zu Tabelle 8a. Von den Texten der ersten Kategorie (Tabelle 8a) gilt fiir zwei
Textpaare (IHan 597.1-2: D 3848/D 3844 und 1Han 599.1-2: D 3849/D 3845)
dal} sowohl die friihe als auch die spite Textfassung im Derge-Kanon enthalten
ist. In beiden Fillen wird die Revision Sraddhakaravarman und Rin chen bzan
po zugeschrieben. Von zwei weiteren Textpaaren aus frither und revidierter
Fassung ist in jedem Kanon nur jeweils eine der beiden Fassungen enthalten
(IHan 375.1-2: F 518/D 748 bzw. 1Han 457.1-2: F 250=F 400/D 1147). Bei
IHan 375 enthélt H ausnahmsweise sowohl die frithe als auch die spéte Version
des Textes, Gleiches konnte moglicherweise fiir M 349 und M 276 gelten. F
spielt also eine besondere Rolle als Bewahrer alter, unrevidierter Ubersetzun-
gen. Demgegeniiber zeichnet sich eine Tendenz in den gingigeren, vor allem
den im Blockdruck weitverbreiteten Kanjurausgaben ab, jiingere, von Gelehrten
der Spéten Lehrverbreitung revidierte Fassungen den aus der Frithen Lehrver-
breitung stammenden Versionen vorzuziehen.

Das Vorliegen unrevidierter und revidierter Versionen derselben Texte
gibt uns die Moglichkeit, Vergleiche anzustellen. Dabei fillt zweierlei auf:
Erstens werden die revidierten Fassungen meist nicht als solche bezeichnet,
sondern vielmehr als Ubersetzungen von Dipamkarasrijiana, rGya brTson ’grus
sen ge, Rin chen bzan po, Sraddhakaravarman und Sakya blo gros, also als
Neuiibersetzungen der Spiten Lehrverbreitung in Anspruch genommen. Und
zweitens liegt in allen vier Féllen kein wirklicher Revisionsvorgang vor: F
250=F 400 als frithe und D 1147 als spite Ubersetzungsversion von I[Han 457
weisen, wie JAMPA SAMTEN nach einer Beobachtung von Michael HAHN fest-
stellte!, denselben Wortlaut auf, und dasselbe trifft fiir F 518 als frithe und
D 748 als spite Ubersetzungsversion von 1Han 375 zu'*. Ahnliches gilt wohl
auch fiir die beiden anderen Textpaare; zumindest werden im Tohoku-Katalog
D 1148 und D 1144 sowie D 1149 und D 1145 jeweils miteinander identifiziert;
auch hier handelt es sich also um friihe Texte, die sich so gut wie ohne zusétzli-
che Bearbeitung plétzlich in Ubersetzungen der Spiten Lehrverbreitung ver-

143 JAMPA SAMTEN, Catalogue, xxiii: "It seems that this translator has simply attached his own
name to the work after changing the title." (Bezug auf Sraddhakaravarman und Sakya blo gros).
144 JAMPA SAMTEN, Catalogue, 190n1 (zu F 518).
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wandelt zu haben scheinen. Aufféllig ist dabei, daf in allen vier Féllen entweder
Rin chen bzan po oder Sraddhakaravarman, in zwei Fiéllen beide zusammen,
als Urheber der spitdatierten Ubersetzung auftreten.

Vergleichsbeispiele. In diesem Zusammenhang ist auf einen Text hinzuweisen,
der zwar aus bestimmten Griinden in der /Han kar ma nicht genannt wird
(sieche dazu unten Kapitel 6), wohl aber anhand eines Dunhuang-Manuskriptes
als Ubersetzung der Friithen Lehrverbreitung belegt ist: das Guhyasamaja-tantra.
In den verschiedenen Kanjur-Ausgaben finden wir eine Ubersetzung von Rin
chen bzan po und Sraddhakaravarman in teils unrevidierter (F 415-6, H
416'%), teils durch Srijianakara und *Gos IHas btsas (N 416'%) bzw. durch
Ni ma’i dban po und Chos tje dpal (D 442-443, Q 81) revidierter Fassung. In
den rNin ma rgyud *bum, der Tantra-Sammlung der rNin ma pas, befindet sich
eine friithe Ubersetzung der ersten 17 Kapitel des Werkes durch Vimalamitra
und Ka ba dPal brtsegs und eine spite Ubersetzung des Kapitels 18 durch ’Brog
mi dpal ye §es, revidiert durch Sraddhakaravarman und Rin chen bzan po'¥’.
Aullerdem liegt, wie gesagt, ein tibetisches Dunhuang-Manuskript der Kapitel
1-17 vor (ST 438)!8,

Wie viele verschiedene Ubersetzungen des Guhyasamaja-tantra sind nun
durch dieses Corpus reprisentiert? Aus einem textkritischen Vergleich der ge-
nannten Versionen (auBler F) konnte Kenneth EASTMAN die Erkenntnis gewin-
nen, dal} "it is obvious that only a single original translation is represented: the
Dun-huang text. The other texts represent revisions of that translation, or
revisions of revisions."'* Dies bedeutet, daB auch in diesem Fall die friihe
Ubersetzung des Guhyasamaja-tantra durch die spiteren Kolophonautoren als
Erstiibersetzung der Spiten Lehrverbreitung ausgegeben worden ist, ohne auch
nur auf die Existenz der von ihnen verwendeten friihen Ubersetzung hinzuwei-
sen. Lediglich in den rNin ma rgyud *bum wird der Text des Sraddhakaravarman
und Rin chen bzan po als das bezeichnet, was er ist: eine revidierte Fassung der
durch Vimalamitra und dKa ba dPal brtsegs verfafiten Originaliibersetzung.

Eine weitere in diesem Zusammenhang zu nennende Tantra-Uberset-
zung ist das Sarvatathagata-tattvasamgraha-satra (STTS, D 479, Q 130, F 489
usw.), das laut Kanjur-Kolophon ebenfalls durch Sraddhakaravarman und Rin
chen bzan po iibersetzt worden sein soll. Aufgrund seiner Nennung in der "Phan
than ma ("Phan 908, sieche unten zu IHan 319) kénnen wir jedoch davon ausge-
hen, daB das STTS ebenfalls bereits als frithe Ubersetzung vorlag. Vermutlich

145 Siche EIMER, Brief Catalogues, H 416 bei N 404-405.

146 55 nach EASTMAN, "Guhyasamajatantra’, 9.

147 EASTMAN, "Guhyasamajatantra", 9.

148 EASTMAN, "Guhyasamajatantra’, 8.

149 EAsTMAN, "Guhyasamajatantra”’, 9f., hier zitiert nach der englischen Version des Artikels,
p. 5. Fiir die Uberlassung einer Kopie der offenbar nicht veroffentlichten und nicht namentlich
gezeichneten englischen Version des EASTMAN-Artikels danke ich Herrn Prof. Dr. Ian ASTLEY,
University of Edinburgh.
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haben Sraddhakaravarman und Rin chen bzan po auch diesen Text nicht selbst
iibersetzt, sondern lediglich revidiert; Ndheres siehe im folgenden Abschnitt.

Zu Tabelle 8b. In der Liste derjenigen Texte, die im Kanjur als Ubersetzung
der Frithen Lehrverbreitung in einer in der Spédten Lehrverbreitung revidierten
Fassung auftreten (siehe unten Tabelle 8b), ist Rin chen bzan po zweimal als
(Mit-)Autor einer Revision vertreten (IHan 5, IHan 659), Sraddhakaravarman
taucht hier iiberhaupt nicht auf.

Zu Tabelle 8c. Es gibt, wie aus der Tabelle 8¢ zu entnehmen, noch 38 weitere
in der [Han kar ma genannte Texte, die laut ihren Kanjur-Kolophonen erst in
der Spéten Lehrverbreitung iibersetzt wurden. Gilt fiir sie alle, daf} ihre spéten
Ubersetzer in Wirklichkeit lediglich Revisoren waren? Dies ist ohne weiteres
nicht sicher zu behaupten, denn es wire ja auch mdglich, dal in der Spiten
Lehrverbreitung eine von der frithen unabhiingige Neuiibersetzung angefertigt
worden sein kénnte, z. B. weil die friithe Ubersetzung nicht mehr existierte oder
den Beteiligten nicht vorlag. Wie viele weitere Texte des Kanjur und Tanjur
iiber die oben genannten Titel hinaus noch filschlich als spéite Neuiibersetzung
ausgegeben wurden, ist somit ohne weitere Informationen unbekannt.

Der Vergleich verschiedener Quellenangaben zu Ubersetzungs- und
Revisionsvorgdngen, die teils in der Frithen und teils in der Spiten Lehrver-
breitung stattfanden, zeigt, da3 zumindest in einer Reihe von Féllen die friihe
Ubersetzungsversion im Kolophon ignoriert und die Autoren der Revision als
Erstiibersetzer des betreffenden Textes ausgegeben wurden. Besonders scheint
dieses Vorgehen mit den Namen Rin chen bzan po und Sraddhakaravarman
verbunden zu sein, denen nach obigen Angaben mindestens sechs Ubersetzun-
gen zugeschrieben wurden, die sie in Wirklichkeit nur revidiert haben. Fiir wie
viele weitere der in Tabelle 8c genannten spiten Ubersetzungen, die aufgrund
ihrer Nennung in der /Han kar ma frithe Vorldufer gehabt haben miissen, etwas
Ahnliches gilt, muf} kiinftigen Untersuchungen vorbehalten bleiben. Die An-
nahme jedoch, da jeder einzelne der in Tabelle 8c genannten spiten Uber-
setzungen einen ungenannten frithen Vorldufer gehabt haben muf, erscheint
nach den obigen Beobachtungen als plausibel.



TABELLE 8: Spite Ubersetzungen in der 1Han kar ma

a) Friihe und revidierte spite Fassung im Kanon cnthalten

IHan 375.1 Frithe Ubersetzung (F 518, H 468)
U: Jnanagarbha, Klu’i dban po FH
Rev:  Candra F
IHan 375.2. Spite (identische!'>%) Ubersetzung (D 748 usw., H 469)
U: Dipamkarasrijiiana, rGya brTson ’grus sen ge DQ, Rin chen bzan po
H [11.Jh]

IHan 457.1 Frithdatierte Ubersetzung (F 250=400)
U: Sarvajiiadeva, Rin chen mchog F
Rev:  dPal brisegs F

IHan 457.2 Spitdatierte Ubersetzung (identisch, anderer Titel!) (D 1147 usw.)
U: $ri Sraddhakaravarman, Sakya blo gros

IHan 597.1. Frithe Ubersetzung (D 3848)
U: (Q -) Danaésila, dPal ’byor siin po,
Rev:  dPal brtsegs raksita

IHan 597.2 Spitere, in Toh. gleichgesetzte Ubersetzung (D 3844)
U: Sraddhakaravarman, Rin chen bzan po

IHan 599.1. Frithiibersetzte Fassung (D 3849)
U: Danasila, dPal ’byor siin po
Rev:  dPal brtsegs raksita

[Han 599.2. Spatiibersetzte, in Toh. jedoch gleichgesetzte Fassung (D 3845)
U: Sraddhakaravarman, Rin chen bzan po

b) Frithe Ubersetzungen, in der Spiten Lehrverbreitung revidiert

IHan 5 U: (1.LV) (DQ) Sakyasena, Jnanasiddhi, Dharmatasila usw.
(2.LV) (B) rNog chen po
Rev:  (2.LV) (DQ) Subhasita, Rin chen bzan po, mit Kommentar
Rev:  (2.LV) (DQ) Dipamkarasrijiana, Rin chen bzan po
Rev:  (2.LV) (DQ) Dipamkarasrijiana, "Brom rGyal ba’i ’byun gnas
Rev:  (2.LV) (IDQ) ’Brom rGyal ba’i ’byun gnas
Rev:  (2.LV) (DQ) Blo ldan §es rab

IHan 316 U: snon gyi lo tsa ba mkhas pa bzi
Rev:  Rin chen grub (= Bu ston, 1290-1364)

IHan 330 U: SﬂendrabodhL Jianasiddhi, S:T)kyaprabha, Ye Ses sde
Rev:  gZon nu dpal (15.Jh.)

IHan 331 U: Jipamitra, Danasila, Ye Ses sde
Rev:  gZun nu dpal D

IHan 332 U: D: Silegldrabodhi, Jiianasiddhi, S:T)kyaprabha, Ye §es sde
Rev:  ’Gos gZon nu dpal D

IHan 455 U: 1°-12°; Sarvajfiadeva, dPal brtsegs raksita

150 S6 nach JAMPA SAMTEN, Catalogue, p. 190n1.
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IHan 517

IHan 573

IHan 577

IHan 589

IHan 590

IHan 594

IHan 596B

IHan 632

IHan 655.1

IHan 655.2

IHan 659.2

IHan 660.1

IHan 698

IHan 704A

IHan 735.1

IHan 745.2

13°: Padmakara, Rin chen bzan po

U: Vidyakaraprabha, dPal brtsegs
Rev: Go mi ’chi med, Blo ldan Ses rab

U: Jhanagarbha, Cog ro Klu’i rgyal mtshan
Rev 1: Hasumati (K), Pa tshab Ni ma grags
Rev 2: (O -) Kanaka, Pa tshab Ni ma grags

U: (DO) IJihanagarbha, Klw’i rgyal mtshan
U (Rev?): (BY) (Khu) mDo sde *bar (2. LV)

U: Jiianagarbha, sKa ba dPal brtscgs
Rev:  Jayananda (K), Khu mDo sde ’bar D (mDo sde dpal O)

U: (DQ) Jianagarbha, dPal brtsegs raksita D (Devendraraksita Q)
U (Rev?): (BY) mDo sde *bar

U: (D) Jinamitra, Ye $es sde
U (Rev?): (BY) mDo sde *bar

U: Q: Jinamitra, Danaéila, Silendrabodhi, Ye es sde
D: Ananda, Grags ’byor &es rab

U: Sakyasimha, dPal brtsegs
Rev: (Q -) Parahita, Sajjana, Blo ldan Ses rab

U: Jinamitra, DanaSila, Ye Ses sde
Rev:  Tilakakalaia (K), Blo ldan Ses rab

U: Jinamitra, DanaSila, Ye Ses sde (Q, D 4549 -)
Rev:  TilakakalaSa, Blo ldan §es rab (Q, D 4549 -)

U: Sarvajiiadeva, dPal brtsegs )
Rev: (1) Dharmasribhadra, Rin chen bzan po, Sakya blo gros
Rev:  (2) Sumatikirti, Blo ldan §es rab

U: Jianagarbha, Kluwi rgyal mtshan
Rev:  Kanakavarman, Pa tshab Ni ma grags

U: Jiianagarbha, Dharmaloka
Rev:  (Q -) Sumatikirti, Blo Idan §es rab

U: Jiianagarbha, Nam mkha’
Rev:  (Q -) Rab ’byor Zi ba, Tin fi¢ *dzin bzan po

U: JiianaSribhadra, dGe ba’i blo gros
Rev:  (Q -) Dipamkara, Dar ma grags pa

U: Sin gyan ju, Ston gson
Rev:  Chos kyi rin chen
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©) Scheinbar spate Ubersctzungen in der [Han kar ma

IHan 271

IHan 307

IHan 308.1
IHan 341.2
Lhan 360.1

IHan 381
IHan 398
IHan 400
IHan 438

IHan 446
IHan 447
IHan 448
IHan 449
IHan 450
IHan 451
IHan 496
IHan 516
IHan 516A

IHan 516B
IHan 555C.1
IHan 555C.2
IHan 591
IHan 593
IHan 602
IHan 622
IHan 657
IHan 671
IHan 684
IHan 697

IHan 705
IHan 706
IHan 715
IHan 731A
IHan 731B
IHan 732A

IHan 732B
IHan 733A
IHan 736A

IHan 736B

U:

Revl:
Rev2:

U:

Bev:

U:
U:
U.

Bev:

Sl gsisgags
4
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Santakaragupta, Abhayakaragupta, Santaraksita, Vidyakarasanti
S:T)kyaraksita, Subhuticandra, Aditacandra(?), Ba tshab Tshul khrims
rgyal mtshan

Dharmasribhadra, Tshul khrims yon tan

Rin chen bzan po

Anandasri, Ni ma rgyal mtshan

mGon po skyabs D (1743 nC.)

Grags pa rgyal mtshan

Punyasambhava, Ba tshab Ni ma grags (geb. 1055)

Don yod rdo rje, (Amoghavajra, 11.Jh.), sKyo ’on ’gyur
Amoghavajra, Rin chen grags D 564/Rin chen bzan po D 9838
Kamalagupta, Rin chen bzan po [11.Jh.]

Son Blo gros brtan pa

(Q -) Tilaka, Pa tshab Ni ma grags

Krsna pandita, Tshul khrims rgyal ba

Krsna pandita, Tshul khrims rgyal ba

Tilaka, Pa tshab Ni ma grags

Krsna pandita, Tshul khrims rgyal ba

Krsna pandita, Tshul khrims rgyal ba

$ri Buddhasanti, dGe ba’i blo gros

Go mi ’chi med, (rNog) Blo 1dan §es rab (1059-1109)

Subhasita, Rin chen bzan po

Dipamkarasrijiiana, Rin chen bzan po

Dhirapala, (rNog) Blo ldan $cs rab

Go mi ’chi med, (rNog) Blo 1dan §es rab (1059-1109)
Vinayacandra, Chos kyi Ses rab [11. Jh.]

Ajitasribhadra, Sakya od (11. Jh.)

Muditasri, Pa tshab Ni ma grags

gZon nu mchog, gNan Dar ma grags

Nag tsho

Santibhadra (N), Tshul khrims rgyal ba

rGyal ba kun dga’, (Pa tshab) Ni ma grags pa, Khu mDo sde *bar
SugataSrimitra, Tshul khrims rgyal mtshan

$ri Sraddhakaravarman, Sakya blo gros

(Q -) gZan la phan pa bzai po, Blo Idan §cs rab (= rNog Blo ldan
Ses rab)

(Q -) Santakaragupta, Tshul khrims rgyal mtshan

(Q -) Santakaragupta, Tshul khrims rgyal mtshan

sKal 1dan rgyal po, Pa tshab Ni ma grags

Ananda (K), Grags ’byor $es rab

Jayananda, Khu mDo sde ’bar

Jo bo rje (= Atisa Dipamkaraérijiana), (Nag tsho) Tshul khrims
rgyal ba

Jo bo rje (Dipamkara$rijiana), (Nag tsho) Tshul khrims rgyal ba
Subhutisrisanti, dGe ba’i blo gros

Gunakarasribhadra, 1Ha bla ma Zi ba >od D (dPal IHa btsan pa Zi ba
’od Q) (11. Jh.)

Devendrabhadra, Grags ’byor Ses rab (11. Jh.)





