I.4. NATIONALE UND
INTERNATIONALE
VERFLECHTUNGEN

Die ,,nationale Wiirde*“ der deutschen Akademien

Die Akademie der Wissenschaften in Wien im Kontext
nationaler und internationaler Wissenschafskooperationen

Akademien der Wissenschaften sind in ihrem Wissenschaftsverstaindnis kosmopoli-
tisch orientiert und nicht an nationale Grenzen gebunden. Sie kooperieren in ver-
schiedensten Forschungsprojekten, die eine ,internationale Friedensordnung® vor-
aussetzen.! Das 1893 gegriindete Kartell der deutschen Akademien und gelehrten
Gesellschaften, dem die Kaiserliche Akademie der Wissenschaften in Wien und die
Akademien im Deutschen Reich angehorten, trug dieses Wissenschaftsverstindnis
mit.” Das Kartell beteiligte sich 1899 an der Griindung der Internationalen Assozia-
tion der Akademien (IAA), in der interdisziplinar und international 31 wissenschaft-
liche Institutionen verbunden waren. Die IAA, in der sowohl die Natur- als auch die
Geisteswissenschaften vertreten waren, war bis zum Beginn des Ersten Weltkriegs
aktiv und wurde ,niemals formal aufgeldst“.?

Nach 1918 wurde versucht, an das internationale Netzwerk der Akademien, das
im Weltkrieg zerstort worden war, wieder anzukniipfen. Bei einem Kongress in Briis-
sel vom 18. bis 28. Juli 1919 erfolgte die Griindung des International Research
Council / Conseil International de Recherches (IRC/CIR) und der Union Acadé-
mique Internationale (UAI), getrennt fiir die Natur- und Geisteswissenschaften, als
Nachfolgeorganisationen der IAA.* Die Statuten der Union Académique Internatio-
nale enthielten — anders als jene des IRC/CIR — keinen Ausschlussparagrafen hin-
sichtlich der ehemaligen Mittelmichte, also Deutschlands und seiner Biindnispartner
im Krieg.” Die UAI wandte sich 1922 und erneut 1923 iiber Vermittlung der
niederlindischen Akademie an die Akademie in Wien mit dem Vorschlag, der Union
beizutreten und eine Briickenfunktion zu den Akademien im Deutschen Reich zu
tibernehmen. Die Wiener Akademie wollte den Schritt in die internationalen Orga-

! MoMMSEN (2000), Wissenschaft, S. 3.

2 Vgl. MEISTER (1947), Geschichte, S. 127, und jiingst WOcKINGER (2010), Akademie.
3 Grau (1995), Wissenschaftsakademien, S. 31f.

#Vgl. Grau (2000), Preuflische Akademie, S. 293.

> Vgl. Grau (2000), Preuflische Akademie, S. 298.
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Abb. 67: Beitritt zur Internationalen Assoziation der Akademien am 24. November 1899
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nisationen jedoch nur im Einvernehmen mit den deutschen Akademien gehen und
lehnte ab.® In einem abschlidgigen Schreiben an die niederlindische Akademie verwies
die Akademie in Wien am 23. Oktober 1923 auf die Ruhrbesetzung durch Frank-
reich; diese lasse es gegenwirtig kaum als maglich erscheinen, dass deutsche und franzosi-
sche Gelebrte sich gemeinsam an den Beratungstisch setzen. Mit dem Fortfall der Aussicht,
in der Union Académique Internationale erfolgreich fiir den Beitritt unserer reichsdeut-
schen Kollegen zu wirken, entfillt aber auch das wichtigste Motiv, welches die Wiener
Akademie hiitte bestimmen kénnen, zeitweise taktisch von den reichsdeutschen Akade-
mien abzuriicken.”

Als das Kartell 1935 in die UAI aufgenommen wurde, erwartete Redlich, dass nun
alle Probleme, die mit der nationalen Wiirde der kartellierten Akademien unvereinbar
waren, gelost seien und eine internationale Zusammenarbeit [...] fiir immer moglich
sein werde.® Der Philologe Ludwig Radermacher und der Historiker Heinrich Srbik,
seit 1933 Sekretir der phil.-hist. Klasse, wurden als Delegierte fiir die UAI gewihlt.”
Doch an den Tagungen der UAI 1936 in Briissel'’ und 1937 in London'"' nahm nur
Radermacher teil .2

Beim ,,Anschluss® Osterreichs an das Deutsche Reich im Mirz 1938 wurde die
Wiener Akademie mit Gliickwunschschreiben und -telegrammen im Kreis der deut-
schen Akademien willkommen geheiflen. Aufgabe der Akademie in Wien war es nun,
wie in Paragraf 1 der Vorldufigen Satzung festgehalten, die Wissenschaft im Dienste des
deutschen Volkes zu tordern.”> Um vor der Weltiffentlichkeit die absolute Geschlossenheit
der deutschen Wissenschaft zu demonstrieren,' trat die Wiener Akademie im Oktober
1938 der Deutschen Forschungsgemeinschaft bei."”

¢ Vgl. Grau (1995), Wissenschaftsakademien, S. 35.

7 Zitiert nach Grau (1995), Wissenschaftsakademien, S. 35.

8 AOAW, UAI, 1/A, Nr. 312/1935, Redlich an Bundesministerium fiir Unterricht in Wien vom
1. Juni 1935.

’ Vgl. AOAW, UAI 1/A, Nr. 433/1935, Redlich an Pelseneer vom 18. Dezember 1935.

1 Vgl. AOAW, UAI, 1/B, Nr. 209/1936, Srbik an Bundeskanzleramt, Generaldirektion fiir
offentliche Sicherheit, vom 12. Mai 1936.

' Vgl AOAW, UAL 1/B, Nr. 41/1937, Srbik an Sekretariat der UAI vom 27. Janner 1937.

2 Vgl. AOAW, UAL 1/B, Nr. 8/1938, Srbik an Sekretariat der UAI vom 3. Mirz 1938.

1 Vorldufige Satzung der Akademie der Wissenschaften in Wien, in: Almanach f.d.]. 1938, 88
(1939), S. 9. Vgl. auch den vorstehenden Beitrag von Herbert Matis, ,,Die Anderung der Sat-
zung’, in diesem Band, S. 91-96.

14 AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 363/1938, Prisident der DFG an Prisident der Wiener Akade-
mie der Wissenschaften vom 30. September 1938.

5 Vgl. AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 363/1938, Srbik an Mentzel vom 13. Oktober 1938.
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Absohrift an Unterr-Minist.exp. 11.Juli 1935.

SHCRETARIAT ADMINISTRATIF

Bhwells, i _Ler juillet 1935

& I : s ES ACADEMIES
'UNION ACADEMIQUE Akademie "'
Sl e der Wissenschaften
INTERNATIONALE

Zahl 4 -’%ﬂ_’

(T
Eingelangt: 4'__,; ,//ﬁ,f
Indicatewr v 13 A T, 2410 o e

Monsieur le Secrétaire général et
honoré Collague,

J'ai 1°’honneur de vous faire saveir que
conme suite du désir que vous avez exprimé,
1'Union Académique internationale ayant mis &
1'ordre du gmzr de sa seizidme et dernidre ses-
sion, 1'agréation de 1'Akadémie der Wissenschaf-
ten" & Vienpe, celle-oi a été votde & 1'unanimie
té (28 voix) par les dé1égués des 14 nations
représentées.

Je vous envole un exemplaire du compte-
rendu et un exemplaire des statuts en vous signa-
lant que la cotisation anmelle est de 2000 frs.
belges & verser au Secrétariat administratif de
1'U.A.I. avant la fin de 1'exercice.

Je suis heureux d'Stre 1‘'interpréte de
cette décision et je wous prie, Honsieur le
Secrétaire général et honoré colligue, de voue
loir agréer 1'expression de mes sentiments les
plus distinguds,

Pour le Secrétariat administratif de
1'W.A.T,.
le Secrétaire Perpédtuel de
1'Académie royale de Belgique,

&_,-

4 Monsisur Egon Seweidler
Secrétaire général de
1'Akademie der Wissenschaften
Universiteitsplatz

[{/ﬁmé’ G eBenect )
Autriche,

Abb. 68: Schreiben der UAI vom 1. Juli 1935
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Koilerlidy Leopoldinilch-Coralinilch
Deutldhe Ahademie der Naturfarldher

Der Préfident Halle (Saole), den 22, Aira. 1936
Yo8Y I%,

An den Herrn Prisidenten der Akademie der Wissenschajten in Wien
Herrn Hofrat Professor Dr,0swald Redlich,

Hochverehrier Herr Prisident!

Es ist mir ein Herzensbedirfnis zugleich im Jamen der Mit-
glieder unserer Akadenie Sie und damit die so hochangesehene
dkademie der Hissenschaften in Wien aus Anlass der Wiedererste-
hung von Grossdeutschland auy das herzlichste zu begriussen, per-
bunden mit innigsten Wunschen zu gemeinsamer fruchtbarer Arbeit
im Dienste der Wissenscheft und damit des Volksganzen, Unsere
Akademie hat ganz besonderen Anlass, der Wiedervereinigung von
Usterreich mit Deutschland zu gedenken, ist sie doch historisch
betrachitet die letzte E'irir-icktung aus dem ehemaligen Heiligen
Rimischen Reich Dgutscher fation, Sie allein blieb seinerzeit
bei dessen ZerstUrung verschont. Die enge Verbundenheit mit
Osterreich kam bis in die heutige Zeit iztﬁein dureh die Aufrecht-

erfaltung Usterreichischer Adjunktenkreise zum Ausdruck,

Bestand so fir unsere Akademie nie der Zustand einer Trennung
zwischen Deutschland und Usterreich, so ist dennoch die Freude
ausserordentlich grose, dass nun auch die politischen Grenzen
gefallen sind,
Hit deutschem Gruss und
Heil Hitler!

Ihr sehr ergebener

J&LML@

Abb. 69: Begriiflungsschreiben der Leopoldina, 22. Mirz 1938
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ADbb. 70: Begriilungstelegramm der Sichsischen Akademie der Wissenschaften, 19. Mirz 1938

Mirt Riicksicht auf den Eintritt Oesterreichs in das Grossdeutsche Reich legten Srbik
und Radermacher ihr Mandat bei der UAI zuriick.'® Damit das Kartell der deutschen
Akademien bei der Tagung in London vom 8. bis 11. Mai 1939 ordnungsgemifs ver-
treten sei, wihlte Reichsminister Rust Johannes Stroux, PreufSische Akademie der
Wissenschaften, und Srbik, Akademie der Wissenschaften in Wien, als Vertreter des
Deutschen Reichs.” Beide nahmen an der Tagung der UAI in London 1939 teil.
Obwohl die Verhandlungssprache der UAI Franzésisch war und auch die Vertreter
Grof3britanniens und Italiens in Franzosisch kommunizierten, beantragten Stroux
und Srbik, Deutsch als Verhandlungssprache zuzulassen, davon iiberzeugt, dadurch
der deutschen Sprache zu grundsitzlicher Anerkennung verholfen zu haben.' Srbik
und Stroux berichteten zudem, dass es wihrend der ganzen lagung keinen politischen
Misston unter den Delegierten gab, im Gegenteil, es war der Wunsch unbefangener und
offener Zusammenarbeit zu spiiren.”

16 AOAW, UAL 1/B, Nr. 176/1938, Srbik an UAI vom 7. Mai 1938.

17 AOAW, UAL 1/B, Nr. 184/1939, Rust an Srbik vom 3. April 1939.

18 AOAW, UAI, 1/B, Nr. 184/1939, Bericht von Srbik und Stroux iiber die 20. Tagung des
Comité der UAL 8. bis 11. Mai 1939, vom 22. April 1939, S. 1f.

Y Ebda,, S. 7.
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Abb. 71: Einladung zum UAI-Empfang in London am 10. Mai 1939

Mit Beginn des Zweiten Weltkrieges wurde der internationale Schriftentausch mit
Jfeindlichen® Staaten stark reduziert. Die Société Mathématique in Amsterdam® oder
das University College in London®' tauschten 1939 noch die Schriften mit der Wie-
ner Akademie, mit der Agricultural Experiment Station in Rehovot, Paldstina,*
wurde der Austausch hingegen eingestellt. Als der Direktor eines niederlindischen
Laboratoriums fiir Pflanzenphysiologie 1939 den Schriftentausch mit deutschen
Universititen wegen des Ausschlusses von jiidischen Studenten einstellte,” gab
Reichsminister Rust zu verstehen, dass das Deutsche Reich auf eine Aufrechterhaltung

2 Vel. AOAW, Protokollbuch 1939, Nr. 83, Zuschrift Schriftentausch der Société Mathématique
in Amsterdam mit Akademie der Wissenschaften in Wien vom 8. Februar 1939.

2 Vel AOAW, Protokollbuch 1939, Nr. 85, Zuschrift Schriftentausch University College in
London mit Akademie der Wissenschaften in Wien vom 8. Februar 1939.

2 Vgl. AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 86/1939, Zuschrift Schriftentausch Agricultural
Experiment Station in Rehovot, Paldstina, mit Akademie der Wissenschaften in Wien vom
10. Februar 1939.

» Vel AOAW, Protokollbuch 1939, Nr. 159, Botanisches Institut der TH Wien an Blaauw,
Leiter des Laboratoriums voor Plantenphysilogisch Onderzoek Landbouwhoogeschool, Wage-
ningen, weitergeleitet an Ministerium fiir innere und kulturelle Angelegenheiten und dann an
die Akademie der Wissenschaften in Wien vom 6. Mirz 1939.
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der Beziehungen mit diesen deutschfeindlich eingestellten Kreisen [...] keinen Wert lege.*
Rust verbot deutschen Anthropologen die Teilnahme am Kongress fiir Anthropologie
und Prihistorische Archiologie 1939 in Istanbul, weil der Organisator, das Pariser
Institut fiir Anthropologie, dem Deutschen Reich gegeniiber eine feindliche Haltung
einnehme.” Zu Staaten wie Finnland wurden die kulturpolitischen Beziehungen hin-
gegen vertieft. Politisch ,unbelastete’ finnische Wissenschaftler wurden im Jinner
1939 von Reichsminister Rust zu Vortrigen ins Deutsche Reich eingeladen.”® Ab
1940 wurden Auslandsreisen von deutschen Wissenschaftlern streng kontrolliert.
Leiter wissenschaftlicher Institutionen mussten ausfihrlich zur wissenschaftlichen und

gesellschaftlichen Eignung des Antragsstellers Stellung nehmen.”

Abb. 72: Bernhard Rust

Fiir die Wiener Akademie bedeutete, wie Herbert Matis feststellt, ,,die aufgezwun-
gene Unterbrechung der Kontakte mit dem Ausland® die ,wohl folgenschwerste
Behinderung des wissenschaftlichen Gedankenaustausches.“*® Bei der Reorganisation

24 AOAW, Protokollbuch 1939, Nr. 159, Rust an Rektoren und Verwaltungsstellen deutscher
Hochschulen und Unterrichtsverwaltungen einschlieSlich Osterreich vom 14. Februar 1939.

5 AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 116/1939, Rust an alle akademischen Institutionen im Deut-
schen Reich und Verwaltungsstellen vom 26. Janner 1939.

% Vgl. AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 104/1939, Rust an alle akademischen Institutionen im
Deutschen Reich und alle Verwaltungsstellen vom 18. Jinner 1939.

27 AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 276/1940, Rust an Srbik vom 18. Juli 1940.

8 Maris (1997), Anpassung, S. 50.
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der Akademie nach dem Ende der NS-Herrschaft zihlte die Wiederaufnahme der
Verbindungen zur internationalen Wissenschaft® zu einem der vorrangigsten Ziele.
Felicitas Seebacher

# Vgl. den nachfolgenden Beitrag von Heidemarie Uhl ,Hundertjahrfeier der Akademie der
Wissenschaften 1947 in diesem Band, S. 199-208.






»Die Leistungen der deutschen Wissenschaft
mit allen Kriften steigern®

Das nationalsozialistische Projekt der
Reichsakademie der Deutschen Wissenschaft

Das nationalsozialistische Regime versuchte auch die Akademien der Wissenschaften
dem ,Fiithrerprinzip® unterzuordnen. Ein wichtiger Schritt war die Zentralisierung
des Kartells deutscher Akademien, dem die Akademien in Berlin, Géttingen, Heidel-
berg, Leipzig und Miinchen angehérten. Bislang hatte der Sitz der jeweils geschiifts-
fiihrenden Akademie, der sogenannte ,Vorort, jihrlich gewechselt. Im Mai 1939
wurde die Preuf8ische Akademie der Wissenschaften in Berlin als ,stindiger Vorort
und Verwaltungssitz des Verbandes der deutschen Akademien® bestimmt.! Bei der
letzten Tagung des Kartells vom 7. bis 8. Juli 1939 in Leipzig wurde der Entwurf zu
einer Satzung des Reichsverbands der Deutschen Akademien erstellt. Im August
1939 findet sich im Protokollbuch der Akademie der Wissenschaften in Wien bei
Kartell bereits in Klammern die Erginzung Reichsverband.> Am 21. August 1940
wurde die neue Satzung von Reichsminister Rust in Kraft gesetzt,” damit wurde das
Kartell offiziell durch den Reichsverband der Deutschen Akademien abgelost.

Im selben Jahr vollzog sich eine weitere Anderung im Verhiltnis der Wiener Aka-
demie zu den Berliner Zentralstellen: Ebenso wie die dsterreichischen Universititen
wurde auch die Akademie mit 1. Februar 1940 dem Reichsministerium fiir Wissen-
schaft, Erziechung und Volksbildung (REM) in Berlin unterstellt.* Akademieprisident
Srbik sprach in einem Schreiben an Minister Rust von grosser Genugtuung tiber diesen
Schritt und versicherte, dass die Akademie ibren damit verbundenen Verpflichtungen
aufs gewissenhafteste nachkommen werde.” Gegeniiber Rudolf Mentzel, dem Chef des
Amtes Wissenschaft im REM, begriifite er die nunmehrige engere Verbindung.® Im

! Zitiert nach NotzorpT (2000), Strategien, S. 259; vgl. AOAW, Protokollbuch 1939, Nr. 262,
Rust an Srbik vom 22. Mai 1939.

2 AOAW, Protokollbuch 1939, Nr. 373, Bericht des Kartells (Reichsverband der deutschen Aka-
demien) betreffend die Kartellsitzung in Leipzigam 7. und 8. Juli 1939, vom 24. August 1939.

3 Satzung des Reichsverbands der Deutschen Akademien der Wissenschaften, in: Almanach
f.d.J. 1941, 91 (1941), S. 160.

# Vgl. Sechste Verordnung iiber die Ubertragung von Aufgaben und Befugnissen des Reichsstatt-
halters in Osterreich (Osterreichische Landesregierung) vom 11. Januar 1940 (= RGBI., Teil 1,
Nr.9), § 7. Hierzu BERGMANN-PFLEGER (2010), Geschichte, S. 27. Die endgiiltige Liquidation
des Unterrichtsministeriums in Wien erfolgte mit Wirkung vom 6. November 1940.

5 AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 30/1940, Srbik an Rust vom 9. Februar 1940. Faksimiliert auf
S. 150.

6 AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 30/1940, Srbik an Mentzel vom 10. Februar 1940. Faksimiliert
auf S. 151.
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selben Jahr wurde die Deutsche Gesellschaft der Wissenschaften und der Kiinste in
Prag in den Reichsverband aufgenommen.”

Abb. 73: Karl Theodor Vahlen

Hinter diesem Autonomieverlust der deutschen Akademien stand Karl Theodor
Vahlen (1869-1945), Vertreter der antisemitischen ,deutschen Mathematik® und
als tiberzeugter Nationalsozialist bereits seit den 1920er Jahren in der NSDAP in
verschiedenen Funktionen aktiv. Im Dezember 1938 wurde Vahlen von Reichsminis-
ter Rust kommissarisch mit der Leitung der Preuf$ischen Akademie der Wissenschaf-
ten betraut und, obwohl er in den nachtriglichen Wahlen im Juni 1939 nicht besta-
tigt wurde, per ,Erlass® als Prisident der Berliner Akademie eingesetzt.

Als Prisident des stindigen Vorortes des neuen Reichsverbandes der Deutschen
Akademien konnte Theodor Vahlen nun offiziell seine Aktivititen entfalten. Sein
Ziel war die Schaffung einer neuen Institution, der Reichsakademie der Deutschen
Wissenschaft. Bereits nach zwei Tagen im Amt lud Vahlen die Akademieprisidenten
zu einer Sitzung fiir den 2. September 1940 ein, am 3. September schickte er den
Satzungsentwurf aus.

Paragraf 1 formulierte als zentrale Aufgabe der Reichsakademie, die Leistungen der
deutschen Wissenschaft mit allen Kriften [zu] steigern, hervorragende Einzelleistungen

7 Vgl. AOAW, Protokollbuch 1940, Nr. 382, Rust an Srbik vom 12. November 1940.
# NoTzoLpT (2000), Strategien, S. 259f.
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a 541

PreuBische s den 9. Novenmber .,
3 |03 ot et M et s it
Akademie der Wissenschaften NW 7. Unter den Linden &
Der Pristden - Fernsprecher: 162618
m/?w,z' Akademe
bel Antwort anzuge der Wissenschaften

Zahl 439/ 193¢

Eingelangt: . q

Anlésslioh des Anschlages in Minchen
habe ich an den Filhrer folgendes Telegramm gesandt:

Der Verband der dkademien der Wissenschajften
dankt der Vorsehung, die Sie, mein Fihrer, vor
dem ruchlosen Anschlag der Felnde unseres Volkes
bewahrt hat, Er beklagt tief die Opfer, die
ihre Treue asu Fihrer und Volk mit ihrem Blut
besiegeln muesten,

Vamens des Verbandes
der Akademien der Fissenschajfien

Fahlen

Prdsident der Preussischen dkademie
der Fissenschafien.

Heil Hitler [

VW flm:

4n
die Akademie der Wissenschaften
in
Fien.

Abb. 74: Brief der Preuflischen Akademie vom 9. November 1939
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Lo 7r 40

9. Februar 4o,

30/19%0

Herrn
Reicheminister fir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung
Pg. Dr, Bernhard Rus t
Berlin,

Hochverehrter Herr Reichsminister !

Die Akademie der Wissenschaften in Wien hat mit

Dank und grosser Genugtuung die Mitteilung vom 31.Januar 1940,

W E 308/40, erhalten, wonach sie vom l.Februar d.J. angefangen
Thnen unmittelbar unterstellt 1st. Als Prieident der Akademie
gestatte ich mir, Sie aus diesem Anlasse im Namen sémtlicher
Mitglieder auf das herzlichste zu begriissen und zu bitten,uns
Ihre fiirsorgliche Gunst, die wir schon bisher wiederholt zu
erfahren das Glick hatten, nun umsomehr angedeihen zu lascen.
Die Akademie der Wissenschaften wird gelbstverstéindlich allen
ihren damit verbundenen Verpflichtungen aufs gewissenhafteste

nachkommen .

y 777
Priasident.

Abb. 75: Schreiben der Akademie an Reichsminister Rust vom 9. Februar 1940
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10. Februar Lo,

30/1940

Herrn Ministerialdirigenten, Prisidenten l
Professor Dr. Men tzel !

Berlin,

Hochverehrter Herr Minusterialdirigent !

Aus dem Erlasse des Reichsministeriums vom
31.Januar 1940, W E 308/40, hat die Akademie der Wissenschaften
mit Qoanr genugtuung die 'l'a.-tuche entnommen, dass sie vom
1.Februar d.J. angefangen unmittelbar dem Herrn Relcheminister
fur Wissencobaft, Ersiehunz wnd Volkebildung unterstellt ist.

Aus diesem Anlasse, der awch zwischen Ihrer
person und der Akademie eine noch engere Verbindun; ergibi,
gestatte ioh mir im Wamen der Akademie und ibrer simitlichen
Mitglieder sie, verehrter Herr Ministerialdirigent, auf das
herzlichete zu begrissen und Zu bitten, une Ibhre FMirsorge auch

Prisident.

weiterhin angedeihen lassen zu wollen.

Abb. 76: Schreiben der Akademie an Rudolf Mentzel vom 10. Februar 1940
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hervor[zul heben und die Verbindung der Wissenschaft mit dem Volke sowie das Verstind-
nis des Volkes fiir Leistungen der Wissenschaft [zu] fordern. Dafiir sollte ein Tag der
deutschen Wissenschaft eingefihrt werden.” Der ,dies academicus® war bewusst am
18. Janner angesetzt, dem Tag der Griindung des Deutschen Reichs 1871." Vor allem
sollte die Reichsakademie in jenen Disziplinen Gemeinschaftsarbeiten durchfiihren,
denen im nationalsozialistischen Staate besondere Bedeutung zugemessen werde.!' Die
0.M. der Reichsakademie mussten reichsdeutsche Wissenschaftler im besten Mannes-
alter [und] auf der Hohe ihrer Leistungsfihigkeit sein. Ehrenmitglieder konnten laut
Paragraf 15 auch reichsdeutsche Frauen sein, welche die deutsche wissenschaftliche
Forschung ausgezeichnet geférdert oder in die Praxis umgesetzt hatten. Bei Unwiir-
digkeit konnte die Mitgliedschaft aufgehoben werden.'? Um die Geschlossenheit der
Reichsakademie nach auflen hin zu symbolisieren, sollten die Akademien ihre Namen
durch die Bezeichnung Sozietit der Deutschen Reichsakademie erganzen. Thre Strukeur
sollte durch drei Klassen bestimmt sein: die Mathematisch-Physikalische, die Biologi-
sche und die Geisteswissenschaftliche Klasse."

In ,auflerordentlichen Gesamtsitzungen® sollte der Entwurf binnen 12 Tagen
beraten und daraufhin in einer Sitzung der Akademieprisidenten am 19. September
1940 der Beschlussfassung zugefithrt werden. Gleichzeitig initiierte Vahlen eine
Pressekampagne, mindestens 37 Zeitungen berichteten iiberwiegend am 4. und
5. September iiber die Griindung der Reichsakademie.'* Minister Rust agierte ganz
im Sinne Vahlens: Am 13. September, also noch vor Ablauf der fiir die Beratung in
den Akademien vorgesehenen Frist, ,erhob“ er den Reichsverband zur Reichsakade-
mie und tibertrug dem Prisidenten der Preuflischen Akademie die kommissarische
Leitung.”

Bei den Beratungen in den Akademien stief§ der Satzungsentwurf jedoch auf , hef-
tige Kritik“."® In der Wiener Akademie wurde am 13. September 1940 eine lebhafte
Debatte iber die Dreiteilung der Klassen gefiihrt.'” Auch die anderen Akademien
standen der projektierten Reichsakademie reserviert gegeniiber und schlugen zahlrei-
che Verinderungen im Satzungsentwurf vor. Trotz dieser Bedenken einigten sich die
Akademieprisidenten bei der Sitzung am 19. September 1940 in Berlin auf einen

9 AOAW, Reichsakademie, Nr. 296/1940, Vahlen an Srbik vom 3. September 1940. Beilage
»Vorentwurf fiir die Satzung der Deutschen Reichsakademie der Wissenschaften”, S. 1.

10 SgipLER (1995), Elite, S. 19.

1 AOAW, Reichsakademie, Nr. 296/1940, Vahlen an Srbik vom 3. September 1940. Beilage
»Vorentwurf fiir die Satzung der Deutschen Reichsakademie der Wissenschaften®, S. 1.

12 Ebda., S. 8f.

13 Ebda,, S. 2.

4 Vgl. NéTzoLD (2000), Strategien, S. 265, sowie AOAW, Reichsakademie, Nr. 296/1940, Vah-
len an Srbik vom 20. November 1940. Beilage Zeitungsausschnitte tiber Berichte der Reichs-
akademie der deutschen Wissenschaft.

5 NoTzoLp (2000), Strategien, S. 265.

16 NoTzoLp (2000), Strategien, S. 265.

17 AOAW, Protokoll der auflerordentlichen Gesamtsitzung am 13. September 1940 (A 956), S. 2.
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Reidysatademie der Wiffenfdaften
S ~ Berlin, 3. Geptember.
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Abb. 77: Griindung der Reichsakademie. Vélkischer Beobachter vom 8. September 1940

gemeinsamen Satzungsentwurf fiir die Reichsakademie, der sich nur in einem, aller-
dings wesentlichen Punkt vom urspriinglichen Entwurf unterschied: der Reichsver-
band sollte nicht in der Reichsakademie aufgehen, die Sonderstellung der ,alten® Aka-
demien sollte bewahrt bleiben.'®

Die Reichsakademie schien nun konkrete Formen anzunehmen: ein Finanzbedarf
von 60.000 RM fiir den Reichshaushalt 1941 wurde angemeldet, Umbaupline fiir
die vorgeschenen Riume im Berliner Stadtschloss erstellt. Der Satzungsentwurf
wurde jedoch im Ministerium nicht behandelt, vielmehr legte dieses am 15. April
1941 einen neuen Satzungsentwurf fiir die Reichsakademie vor. Der kommissarische
Prisident wurde beauftragt, nun ,die Zustimmung der beteiligten Akademien dazu
herbeifithren“.”” Die Anderungen gegeniiber dem Entwurf vom Oktober 1940 waren
aber so grundlegend, dass die Akademien ihre Zustimmung verweigerten und Vahlen
,mit massiven Anderungswﬁnschen iiberschiitteten®. Nach Diskussion des ministeri-
ellen Entwurfs in einer Gesamtsitzung der PreufSischen Akademie griff Vahlen die
dabei vorgebrachten Anderungsvorschlige auf und unterbreitete einen revidierten
Satzungsvorschlag, der von der Gesamtsitzung der Berliner Akademie angenommen
wurde. Zwei Tage spiter, am 31. Mai 1941, tibersandte er diesen Entwurf an die
Akademieprisidenten mit der Bitte, eine Zustimmung herbeizufiihren.

Die anderen Akademien blieben jedoch ,geschlossen bei ihrer Ablehnung.®
Bemerkenswert ist, dass die Akademien dabei engen Kontakt hielten, um ihre Vor-
gangsweise zu koordinieren. So wandte sich etwa der Wiener Akademieprisident
Heinrich Srbik am 6. Juni 1941 in einem Schreiben an die Akademien in Gottingen,
Heidelberg, Leipzig, Miinchen und Prag und wies darauf hin, Vahlen habe ,zum
ersten Mal klipp und klar gesagt, dass der Reichsverband zu bestehen aufgehort

8 Vgl. NoTZoLD (2000), Strategien, S. 266.
19 Zitiert nach NoTzoLp (2000) Strategien, S. 268.
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habe.“*® Auch alle Stellungnahmen zum Satzungsentwurf wurden zwischen den Aka-
demien ausgetauscht. Als Srbik die Ergebnisse der Klassensitzungen vom 11. und
19. Juni an Vahlen mitteilte, lief§ er simtliche Anderungswﬁnsche einfliefSen, die er
von den anderen Akademien im Vorfeld erhalten hatte.”!

Am 9. Juli 1941 musste Vahlen dem Ministerium mitteilen, dass eine Einigung
tiber den Entwurf der Reichsakademie-Satzung nicht herbeigefithrt werden konnte
und die Akademieprisidenten eine weitere miindliche Beratung wiinschen, unter
Beiziehung eines Vertreters des Ministeriums. Diesem Wunsch kam das Ministerium
nicht nach. Das Vorhaben der Reichsakademie fand am 5. Mirz 1942 sein vorldufiges
Ende, als das Reichsministerium mitteilte, dass ,auch fiir das Rechnungsjahr 1942
Reichsmittel fiir die Reichsakademie der Deutschen Wissenschaft nicht zur Ver-
figung gestellt werden.“ Begriindet wurde die Entscheidung mit einem Erlass Hit-
lers, wonach ,,derartige Maf§nahmen als nicht kriegswichtig bis auf weiteres zuriick-
zustellen sind“.**

Im April 1943 legte Vahlen die Prisidentschaft der Preuflischen Akademie der
Wissenschaften zuriick, Vizeprisident Hermann Grapow iibernahm die Fithrung der
Amtsgeschifte.” Fiir den 22. Mai 1944 lud Grapow die Prisidenten der Reichsakade-
mie zu einer Besprechung nach Weimar ein.* Srbik entsandte wegen der bevorste-
henden Akademiewahlen und der Feierlichen Sitzung® blof§ den Aktuar Wilfried
Oberhummer als Vertretung.” Dieser konnte nur berichteten, dass es keine finanzi-
ellen Mittel fiir eine Reichsakademie gibe.”” Eine letzte Intervention Grapows bei
Reichsminister Rust, dem Schirmberr(n] der deutschen Wissenschaft, war ergebnislos
geblieben.”

Wenngleich in den Brietkdpfen unter den Namen der einzelnen Akademien wei-
terhin Sozietit der Reichsakademie angegeben war,” der Berliner Zentralisierungsplan
war gescheitert. Offenkundig hatten das ,Eigeninteresse der Akademien und die
Abwehrhaltung gegen eine Berliner Fremdbestimmung und einen unkontrollier-
baren ,Fithrerprisidenten® (...) ein beachtliches Beharrungsvermégen® mobilisiert.”
Herbert Matis gibt allerdings zu bedenken, dass der Erfolg dieser Politik ,letztlich

20 AOAW, Reichsakademie, Nr. 110/1941. Schon zitiert bei N&TzoLp (2000), Strategien, S. 269,
der in Anm. 151 auf die seinerzeit giiltige Archivsignatur verweist.

2 Vel AOAW, Reichsakademie, Nr. 110/1941, Srbik an Vahlen vom 20. Juni 1941, S. 1.

2 No1zoLp (2000), Strategien, S. 270.

» Vel. MomMmseN (2000), Wissenschaft, S. 20.

26 AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 84/1944, Grapow an Srbik vom 4. April 1944.

% Vgl. AOAW;, Allgemeine Akten, Nr. 84/1944, Oberhummer an Grapow vom 8. April 1944.

26 Vgl. AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 84/1944, Srbik an Grapow vom 27. April 1944.

¥ Vel AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 84/1944, Bericht von Oberhummer tiber die Tagung der
Akademieprisidenten in Weimar am 22. Mai 1944, S. 1.

28 Ebda., S. 5.

2 AOAW, Allgemeine Akten, Nr. 145/1944, Srbik an Knoll vom 4. September 1944.

3 WeNNEMUTH (1995), Heidelberger Akademie, S. 123.
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aber wohl der ab 1941 evidenten kriegsbedingten Lihmung der staatlichen Aktivita-

ten zu verdanken® ist.3!
Felicitas Seebacher

I Matis (1997), Anpassung, S. 60.






