JULIE VELISSAROPOULOS-KARAKOSTAS (ATHENES)

PERIEGETA :
UN NOUVEAU TERME DE LA VENTE GRECQUE

Menu détail du droit grec, le mot périégeta n’est attesté que par un document
épigraphique de la fin du 11° siécle av. J.-C., provenant de I’ile de Paros.

Paros, horos et achat de terrain, fin du 1°siecle av. J.-C., ed. pr. Y. Kourayos-
S. Detoratou, Arch. Delt. (Chron.) 54B2 (1999), p. 790-791 ; SEG 54, 794, 1. 1-16 :

1 ["Oplog xwpi[ov]
Kpwoaydpov kol kovov Zetnploctdv
[oV¢ cuv]|fyayev AyvdBeoc : éni Tonyopidov Toxi[éovg ?]
[- ca5 -] yoplov énpiavto év "EAntt 19 kdtm oig yeitav
[- - ca4-7- - ]ing NewkAeidov : &nod 10D Spov 10D énl Te1 6D TT-
[pOg T]d1 Aevkdr, o évyéypamtor 1) Vi, g Thg 680D
[¢x no]Aemg pepovomg €nml Ty oikiow kol TV TEQ®V T-
[@v] bropydvimv: ufkog 8¢ dnd tod Spov evbe[ - - - - - - ]
[Bwc] thig éhaiog thg énl thg 680D thg devtépoc : G-

10 [nd 0] Epov 10D mapo TV Eladoy : Topd ApioTéon
[------ JowcAéovg : mepriynto Spayudv HHH : 1t
[------ Je1 6 &modduevog nacay ! uvipoveg Tapficoy
[A1 ?]68mpog Adprov, AleERg Evétov udptopeg
[Au]etévol Nikéov, Ildtonkog HyiAdov,
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Borne de terrain. Krinagoras et [’association des Sotériastes, réunis par
Hagnothéos. Sous Iségoridés fils d’Ioklés (?) - - - ont acheté un terrain sis a Elés
inférieur, dont est voisin - - - fils de Néokleides, (qui va) de la borne dressée sur le
chemin qui conduit a Leukos, sur laquelle a été inscrite 1’oné, jusqu’au chemin qui
conduit de la ville a la maison et aux tombes comprises (dans le terrain).
Délimitation (du terrain) en ligne directe (?) : de la borne - - - jusqu’au deuxieme

Si la lecture du datif tfj1 a la ligne 11 n’est pas indubitable, la lacune qui suit pourrait étre
comblée par I’accusatif: v | [tyuny #xlet 6 drodduevog nacov. Pour le reste de
I’inscription, comme je n’ai pas pu voir la pierre ni avoir des photos lisibles, j’ai suivi les
lectures des éditeurs.
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olivier de la route ; de la borne qui se trouve prés de [’olivier. (Ils ont acheté a)
Aristeas fils de - - sikleus. Périegeta : 300 drachmes. - - - Le vendeur (a recu) la
totalité (du prix). Ont assisté comme mnémones : Diodoros fils de Dorkos, Alexés
fils d’Euétos. Témoins : Amphianax fils de Nikéos, Pataikos fils de Hegillos,
Kallignotos fils de Nikéas. Co-vendeur : - - - tios fils de Kleumneéstos.

Publiée en 2004, cette nouvelle inscription vient, d’une part, confirmer ce que nous
savions déja sur la vente immobiliére grecque et, d’autre part, éclaircir quelques uns
de ses points jusqu’ici insaisissables.

Le document porte le titre horos choriou (ligne 1), « borne de terrain ». Sur ce
méme terrain, cependant, ont été posées trois autres bornes (1. 5-6, 8 et 10) dont une
reproduisait le contenu de 1’6mé, alors que I’inscription ne donne aucun
renseignement au sujet du contenu des deux autres. Le premier et le deuxiéme des
quatre horoi mentionnés ont été posés sur le terrain vendu et ont, trés probablement,
un contenu identique. Quant aux deux autres, on pourrait songer soit a des bornes
dressées sur le méme chorion, soit a des horoi préexistants, posés dans le passé par
les propriétaires d’immeubles contigus.

Le document parien a été établi a 1’occasion d’une vente immobiliére conclue
entre une association et un particulier. Aprés la mention des acheteurs, y sont
enregistrés la délimitation du terrain sur lequel se trouvent aussi une maison et des
tombes, le montant des périégéta et le paiement du prix’. Nous examinerons
successivement la signification du terme oné, les personnes qui ont pris part a
I’opération et, enfin, le mot périegeta.

1.L’6ne

A propos du deuxiéme des quatre horoi qui délimitent le terrain, les rédacteurs du
document nous apprennent que sur celui-ci a été inscrite I’6né (1. 6 : 00 évyéypamton
N ovh). Dans la majeure partie des témoignages, le mot dné est employé dans le
sens d’«achat » et s’identifie, du moins d’aprés les historiens du droit grec, au
contrat de vente. Cette signification de 1’6né n’est pas, pour autant, la seule attestée
par notre documentation. Le méme terme peut désigner non pas le contrat d’achat
proprement dit mais le titre de propriété qui en résulte. Parmi les exemples de cet
emploi, citons un papyrus du nome Arsinoite, datant du 111° siécle av. J.-C., qui fait
mention des « ordonnances portant interdiction aux trésoriers d’enregistrer des onai
si (’acquéreur) ne fournit pas des preuves sur le mode d’acquisition® ». Si les dnai
du prostagma royal avaient été identiques aux contrats de vente, ce méme mot aurait
indiqué le titre a la suite duquel a été acquise la propriété de I’'immeuble a
enregistrer, de sorte que la deuxiéme partie de la phrase, gov un émdei&nt mg
#xntou, aurait été superflue.

Sur I’enregistrement des ventes immobilieres, voir Faraguna 1997 ; 2000 ; 2003.
BGU VI, 1213, 1. 9-10 : mpootdyucto mepl T00 @VOG UT KoToypa@ev Tovg touiog |
gov un émdetént g kot
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Un autre exemple de I’emploi du mot 6né dans le sens d’acquisition de la
propriété nous est fourni par les actes de vente de la Chalcidique centrale, du milieu
du 1v°siécle, et la distinction entre ouné euthéa et ouné katochos, couple
d’expressions non attesté ailleurs®. Je suivrai volontiers la conclusion de 1’éditeur
des inscriptions, M. Hatzopoulos, sur le point que les termes euthéa et katochos ne
se rattachent pas a deux espéces différentes de contrats de vente. Qu’elle soit suivie
de I’adjectif euthéa ou, au contraire, de celui de kafochos, la convention ne s’écarte
ni par sa forme ni par sa finalité¢ de la vente ordinaire. Le terme oune s’identifiant ici
au droit de propriété qui résulte de la vente, une ouné serait euthéa lorsqu’elle
transfére a I’acheteur 1’incontestable maitrise du bien, contrairement a 1’oune
katochos dont I’objet est revendiqué et risque d’étre saisi par un tiers et, de ce fait,
ne peut aboutir au transfert de la pleine propriété, ladite panktésia, sur I'immeuble”.

De méme, c’est dans 1’acception de « propriété » et non pas de contrat de vente
que le mot v est utilisé dans un certain nombre d’affranchissements par achat de
I’esclave par le dieu Apollon Pythien. Outre la phrase usuelle « ainsi qu’Untel a fait
confiance au dieu» (xoBog énictevoey O OSelva v  @viv), certains
affranchissements sont munis d’une clause aux termes de laquelle 1’affranchisseur et
les cautions garantissent le statut de 1’affranchi en tant qu’homme libre contre
quiconque prétendrait avoir sur lui 1’oné, c’est-a-dire un titre licite de propriété
fondé sur un contrat d’achat’.

Aux yeux des Grecs, vente vaut titre de propriété. Cette constatation ressort
nettement du différend qui opposa pendant trois décennies (ca 140 a 111 av. J.-C.)
les cités crétoises d’Hierapytna et d’Itanos. Appelés comme arbitres, les juges de
Magnésie énumerent, dans leur rapport, les divers titres d’acquisition de la propriété
fonciére : « Les hommes », disent-ils, « possédent des terres soit parce qu’ils les ont
regues de leurs ancétres, soit parce qu’ils les ont achetées contre paiement d’un prix
d’argent, ou bien par suite de conquéte ou parce qu’elles leur ont été concédées par
un des souverains’. »

En disant donc que sur le horos a été inscrite 1’one, les rédacteurs du document
parien ont voulu mettre I’accent sur la finalité de I’achat, voire sur I’acquisition de la
propriété du terrain par I’acheteur, désormais maitre incontestable de I’immeuble, et
non pas sur le contrat de vente proprement dit.

4 Hatzopoulos 1988, p. 23, n° II, 1. 1-2. Cf. Youni 1996 ; Thiir 2008 ; Harris 2008.

Pour ladite panktesia, voir Velissaropoulos-Karakostas 2011, 11, p. 63-67.
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D’aprés sa formulation, I’inscription de Paros appartiendrait au dernier des trois
types contractuels distingués par F. Pringsheim®.

Des exemples du premier type, apédoto A - epriato B, sont attestés par des
documents papyrologiques et, notamment, par des papyrus provenant de la Haute
Egypte (Pathyris-Gebelén). Du fait que cette forme n’apparait que tardivement — &
partir de 140 av.J.-C. — et qu’elle est peu attestée en dehors de 1’Egypte,
F. Pringsheim estimait, a tort, que ce type était peut-étre le fruit d’influences
égyptiennes sur la vente grecque. Méme s’il n’est pas attesté par des documents de
la pratique notariale antérieurs au milieu du 11° siécle, ce type contractuel parait avoir
6té pratiqué dés le milieu du 1v©siécle a lasos’, o les ventes immobiliéres sont
enregistrées suivant la forme apédoto (ou epolesen) - epriato, tout comme elles le
seront, un siécle plus tard, & Alexandrie'’. La formule apédoto (epdlésen) - epriato
parait avoir été la plus répandue dans les territoires hellénophones, et elle restera en
usage au cours de I’époque romaine.

Le deuxiéme type contractuel du schéma de F. Pringsheim, apédoto A toi B,
auquel appartiennent les nombreux affranchissements par vente a Apollon Pythien,
est attesté par des documents provenant de la Gréce continentale et insulaire. Dans
les actes de cette espéce, 1’accent est mis sur la vente, alors que ’achat y fait défaut.

Enfin, le troisiéme type, auquel appartient le document parien, commence par la
mention de ’acheteur, suivie de celle du vendeur (epriato ou dneitai A para B),
formule considérée par F. Pringsheim comme typiquement grecque. Des exemples
nous sont fournis par plusieurs documents épigraphiques et papyrologiques qui
s’étalent sur un espace géographique allant de Ténos'' a Egine'?, de Macédoine' a

Pringsheim 1950, p. 103 et suiv.

Décret du conseil et du peuple d’lasos ordonnant le bannissement des personnes

condamnées pour avoir comploté contre Mausolos et la cité, ainsi que la confiscation et

la vente de leurs biens, 367-354 av. J.-C., Syll.3 169 ; IK 28.1, 1, 1. 6 : 01de 10 kTAUOTOL
énwAnoav (« Les personnes suivantes ont vendu les fonds », suivent les noms des
vendeurs pris parmi les archontes, tamiai, astynomoi, synégoroi, hiéreis et apo phyles).

Ibid., 1. 30-31 : [018e t&] xtiuoto | [€]mpiovto (« Les personnes suivantes ont acheté les

fonds »).

Voir plus loin.

" IG X11/5, 872 (267-234 av.J.-C.), 1. 92-96. Ténos, RIJG 1, VII § 47 ; IG XII/5, 872 ;
Game 2008, n°47, 1.121-123 : Anotovlpidvog dmdexdter: Aupuific PoavoxAiéovg
‘Eoyotiotme mopd OeoxAeiog Iocipilov éx méAewg petd. kvpiov Oecvétov
[Mocipilov éx nodewg énploto év Tt dotet | &v TOvmt EBAOumL TO neTéwpov olknue o
énfi ] eloddmt kali x]épouov Tov émdvia kol BOpoc Tog Enodooc kol diodov eic
v oikiav, Mt yeitoveg ®Epak, Aemdduog, - - - (« Mois Apatourién, 12° jour.
Amphikles fils de Phanokles, (de la tribu d’) Heschatia, a acheté a Théokleia fille de
Pasiphilos, de la ville, assistée de son tuteur Théainétos fils de Pasiphilos, (de la tribu) de
la ville, I’étage au-dessus de I’entrée d’une maison urbaine sise dans le septieme quartier,
avec les tuiles et les portes affectées, et la voie d’acceés a la maison, ayant pour voisins
Pharax, Léddamas, - - »). Enregistrant la vente de ’étage supérieur d’une maison, cet
acte, par lequel s’achéve le registre de Ténos, témoigne de la reconnaissance de la
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Doura Europos'®, mais aussi en Egypte'®, (peut-étre) en Carie'®, ou encore en
Sicile!”. De méme, dans un milieu social et juridique trés différent, celui des
communautés des Parthes, contrairement a d’autres domaines comme celui du
mariagelg, qui semblent suivre leur cours d’avant la conquéte macédonienne, les
ventes immobiliéres sont fortement hellénisées, suivant la forme epriato (ou elaben)
ho A para tou (t6i) B".

2. Les personnes

Revenons, cependant, au document parien. A part les acheteurs, Krinagoras et
I’association de la déesse Artémis Soteira, et le vendeur, I’opération a nécessité la
présence d’un personnage qualifié de co-vendeur (cuvnwAntng, 1. 15). Du fait que
le vendeur est mentionné¢ quelques lignes plus haut (I. 10-11) comme seul
propriétaire du terrain, I’hypothése de copropriété entre lui et ledit co-vendeur ne
peut pas étre retenue. Ledit co-vendeur du terrain serait trés probablement une
caution instituée par le vendeur au profit des acheteurs, désirant consolider les

propriété par étages. Cf. ibid., § 31, 1. 76-77 : énpiaro tHc oikiog Tfig év doltet, fj Av
npdte[pov - - 10 peté]lopov kol vmdTLROV, SpoyudV dpyvplov Ekotdv (« a acheté
I’étage et le sous-sol d’une maison urbaine, qui appartenait auparavant a Untel, pour le
prix de 100 drachmes d’argent »).

Syll.* 833 (texte non repris dans SylL.*).

Toroné (Macédoine), 1v° siécle av. J.-C., ed. pr. Karamanoli-Siganidou 1966 ; Game
2008, n° 38, 1. 1-21 : TOyn yob - @vi oixing- | ueig Aptepicimv- ieplevg Edppavtidng
Aptototipo: dhavixog Il Avtigdvtoc mop’ Apustokiéog tob IMapulévovtog, fv
énpioto | mapo Tocedinno 1o | Aoddpo xai Altovvsilov 100 Avtigdvtog, | v
gxougvnv thlc €owto AU yeltov Alcovdpoc 8XAA. Belforwthg KoaAiitéliing
Aptotoxhéoc- | pdprtopec Acavdlipoc ‘Emkpdreog, | Apyentdrepoc | Kheopdyo,
KAgdlivikog AyoBokliéog (« A la bonne fortune. Achat de maison. Mois d’Artémision.
Sous la prétrise d’Euphrantides fils d’ Aristotimos. Philonichos fils d’ Antiphon (a acheté)
a Aristokles fils de Parmenén (la maison) que (ce dernier) avait achetée a Poseidippos
fils de Diodoros et a Dionysios fils d’Antiphon, attenant la sienne, ayant comme voisin
Asandros. (Prix): 112 drachmes. Garant: Kallitéles fils d’Aristoklés. Témoins :
Asandros fils d’Epikrates, Archeptolémos fils de Kléomachos, Kléonikos fils
d’Agathoklés »). Voir aussi Lilimbaki Akamati-Stephani 2003 ; Game 2008, n° 39.

P Dura 26 (227 apr. J.-C.).

15 PCaireZenon 59003 (259 av. J.-C.) ; P. Cair. Preis. 37 (11° siécle av. J.-C.) ; P. Tebt.
NI 1, 814 (239 av. J.-C.); P. Tebt. I 1, 701, R. col. IV, 175 (235 av. J.-C.) ; P. Tebt.
112,979 (174 av. J.-C.).

Inscription  funéraire, 11°siécle apr.J.-C., SEG4, 194, 1.2-3: ¢énploto ol
koteypdhyorto.

Contrats de vente immobiliére de Camarina (Sicile), entre 300 et 100 av.J.-C.:
Manganaro 1989 ; SEG 39, 996-1002 et 1008-1013.

Notamment en matieére de polygamie, puisque le roi par lequel est daté le document a
trois épouses légitimes.

Vente d’une parcelle de vigne, parchemin d’Avroman (Kurdistan), 88 av.J.-C.:
P. Avrom. 1 A ; Meyer 1920, n° 36.
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garanties qui leur étaient offertes par le seul vendeur. Dans leur écrasante majorité,
les contrats de vente qui nous sont parvenus par les documents épigraphiques et
papyrologiques s’accompagnent de la mention expresse de 1’obligation de garantir
(bebaioun, bebaioter), sauf le cas ou cette obligation est expressément écartée par le
contrat. En premier lieu, c’est le vendeur qui se charge de garantir I’acheteur pour
éviction provenant du fait des tiers et qui est tenu pour les vices rédhibitoires de la
chose vendue®. Bien que la garantie pour vices cachés soit a sa charge, il peut étre
expressément nommé comme étant le seul garant (bébaidtes) de la vente s’il est
agréé par I’acheteur’’, ou bien désigner aussi un tiers qui répondrait des obligations
résultant de la vente, situation amplement attestée par les documents.

A part les contractants et la caution, la délimitation du terrain a nécessité la
présence de deux personnages qualifiés de mnémones, ainsi que de trois témoins
(martyres). Les fonctions des mnémones pariens nous sont connues grace a une
longue inscription, publiée en 1983 par V. Lambrinudakis et M. Worrle, postérieure
de quelques décennies a notre document®. Il s’agit d’un texte, daté de 174-150
av. J.-C., qui émane de trois citoyens élus par le peuple pour rédiger un réglement
(syngramma, 1. 84-85 et 87) qu’ils présenteront au peuple (I.1: eispherein)®,
portant sur les archives publiques abritées au temple. Le syngramma interdit toute
modification desdits mnémonika grammata, c’est-a-dire des documents privés
(contrats et autres), au sujet desquels les parties ont sollicité ’intervention de la cité
par ’intermédiaire de ses magistrats, notamment les mnémones et I’apodéktes, et de
ses archives. La loi prescrit des imprécations contre les contrevenants ainsi que la
possibilité, accordée a tout citoyen, de porter plainte devant le basileus, en
I’occurrence une action publique (démosia diké) ou 1’estimation de la peine est
laissée a la discrétion du demandeur (l.27-30). Pour éviter I’altération des
documents déposés au temple d’Apollon, d’Artémis et de Léto, appelé aussi Pythion
(1.57, 61, 68, 72, 83), la loi ordonne la copie de ces actes par les mnemones et leur
dépot au sanctuaire d’Hestia.

Sur la foi des deux inscriptions, les mnémones pariens apparaissent comme des
magistrats chargés de fonctions relatives aux contrats ou autres documents
importants, lesdits mnémonika grammata, qui sont copiés (lorsqu’il s’agit d’actes
rédigés dans le passé) ou nouvellement établis en double exemplaire et déposés, par

2 yelissaropoulos-Karakostas 2011, II, p. 299-304.

2! Vente immobiliére ou les quatre vendeurs se portent expressément garants, 134 av. J.-C.,
P. Adler 1, G1, 1. 7-9 : mporwAntal kol Befoiotol 1OV Koto TV OVI)Y TodTV TEVIOV
MtéMg | kol NexodBic kol XoAfiig kot Ap[ralficic ot | droddufevor odg édéEato
"Io1dwpoc] O mprduevog (« Vendeurs et cautions de toutes les clauses de cet achat (sont) :
Ptollis, Néchouthis, Chaléis et Harpaesis, les vendeurs, qui ont été agréés par Isidoros,
I’acheteur »).

** Lambrinudakis-Worrle 1983 ; SEG 33, 679.

2 A part la présentation du syngramma au peuple, le document ne contient aucun indice
relatif a son investissement de force législative ; voir le commentaire de M. Worrle :
Lambrinudakis-Wérrle 1983, p. 296-297.
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leurs soins, en lieu sir, a savoir le temple d’Apollon, d’Artémis et de Létd et le
sanctuaire d’Hestia. Etant tenus & la conformité de ’opération réellement conclue
avec l’acte écrit qui D’enregistre, ils sont présents lors de la conclusion de
I’opération, dans le cas de notre inscription, du transfert de la propriété d’un
immeuble qui passe d’un patrimoine a un autre par suite d’achat. Notons qu’a part
Athénes et Thasos”*, des personnages connus sous cette méme dénomination font
partie des magistratures de la cité d’lasos. Parmi leurs différentes attributions, les
mnémones iasiens participent a la vente publique des immeubles de citoyens
condamnés & la peine d’exil pour avoir comploté contre Mausolos et la cité®. Le
mot qui indique leur intervention dans les ventes est le verbe synpdlein, terme a
rapprocher du synpoletés de I’horos parien. Mais, alors qu’a Paros, ou il s’agit de la
vente d’un bien privé, le synpolétes est un particulier qui se porte garant, a lasos, les
synpdlountes de biens publics sont les mnemones. Les immeubles confisqués sont
vendus par d’autres magistrats, notamment par les archontes, tamiai, astynomoi,
synégoroi, prytaneis et apo phylés)®. 11 est permis de supposer qu’ici aussi, les

2 Cf. Aristote, Pol. 6, 8, 7 (1321b, 34-35) : &tépo. & dpyh mpdg fiv dvaryppecBor Set 16,
te 101 ovuPdhono kol thg kpiloelg €k tdv dikootnpiov. Des mnémones sont
également attestés en Egypte, dans le Fayum et le nome oxyrhynchite, au cours du
dernier siécle de 1’ére ptolémaique et a 1’époque romaine. Ils exercent des fonctions de
notaire et sont parfois associés aux agoranomes (P. Ryl. 11, 118 ; SB 1V, 7379). SB VI,
9065 (1 siécle av. J.-C.), 1.4 : 8t fig 0et0 S10 Thg @V pvnuévoy dpyfic Stobninc.
Wolff 1978, p. 25-27 et n. 69.

3 Décret d’lasos, 367-354 av. J.-C., Syll.> 169 ; IK 28.1, 1, 1. 30-33 : [018e 6] xtApoto. |

[¢]nplovtos EbSikog Zapiov yiv év Tuvevve[oodt] [MTopwvog | [olratipov dexadio

uviuoveg cvvern[dAncav] To[t]poxAfic | Zapiov, Odag TatpokAeds. (« Les personnes

suivantes ont acheté les fonds: Eudikos fils de Samios, la terre de Pyron, sise a

Tyennessos, pour douze statéres ; covendeurs, les mnémones latrokles fils de Samios et

Thoas fils d’latroklés »). Ibid., 1. 38-47 : Atoyévnc Atovito én[pioto yijv éu Bpidavti]

[Mopavog | 10D TxdAokog 6TOTNPOY ENTE [- - - - - = == == == == - - - - - - 1 Il [¢]mploto

ov v ITHpwvog 100 Zk[VAakog otathplov elkoot | [E]voc puvhnoveg cuvendAincov

1o Mhpovog kth]uato Odag I[Ta]tpoxAdede, AneAdfic Mépmvoc, KhedvOng - - - - - - -

- - - ]&vdpov, I[AYA]addwpoc Aptéumvoc, KAeovdpidng [MeAdv]Bov- EBdicog |

[Za]uio énploto xamnielov tdv IMoAdeudpyo naidwv Il [oto]thpwy dexaél: uvhuoveg

cvvenoinoov Totiotog | [Avti]ddto, ‘Exatotog Zapior Bpha&ig Idaiov énpilato v

ovAny [ty Alicyviivov ctothpov teviikovto. (« Diogénes fils de Dionytas a acheté

la terre sise a Bridas (appartenant) a Pyron fils de Skylax, contre 7 stateres. (Untel fils
d’Untel) a acheté une cour de Pyron fils de Skylax, contre 21 stateres. Covendeurs des
terrains de Pyron, les mnémones Thoas fils d’Hiatrokleus, Apellés fils de Maron,

Kléanthes (fils de) - - -andros, Aglaodoros fils d’Artémoén, Kléandrides fils de

Meélanthos. Eudikos fils de Samios a acheté la boutique (appartenant) aux enfants de

Polémarchos, contre 16 statéres. Covendeurs, les mnemones Histiaios fils d’Antidotos et

Hékataios fils de Samios. Bryaxis fils d’Idaios a acheté la cour (appartenant) a

Aischylinos contre 50 statéres »). Ibid., 1. 52 : yvdpovec napéomoayv [- - -] («en

présence des gnémones) ».

Cf. supra n. 8. La magistrature des mnemones est également attestée en Macédoine

(Morrylos), ed. pr. Hatzopoulos-Loukopoulou 1989, p. 17-40 ; SEG 39, 606 (peu apres
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synpdlountes, en ’occurrence les mnémones, participent a la vente en tant que
cautions des magistrats-vendeurs, role qui suggére leur implication dans la
procédure de confiscation des immeubles incriminés.

Parmi les magistrats spéciaux munis de fonctions relatives aux modifications
apportées a I’état des propriétés fonciéres sont, trés probablement, compris les
synallakteres de Camarina. Attestés par un document daté des environs de
300 av.J .—C.27, les synallakteres formeraient, d’aprés M. Faraguna et L. Dubois, un
collége présidé par le prostatas, chargé de veiller a la conformité des contrats a la
loi, au paiement des éventuelles charges et de procéder a leur enregistrement™.

Sous leur qualité de témoins de la cité, les mnemones seraient comparables aux
« témoins des juges » et aux dikastai qui participent aux ventes immobiliéres dans la
cité macédonienne de Mieza®.

Notons encore une inscription de Tyrissa (région de Pella), datant du début du
11° siécle av. J.-C., dans laquelle il est question de «juges royaux » (Baciiixol
Sicootad) intervenus dans une affaire concernant la propriété d’un immeuble™. Sur
le méme document de Tyrissa, outre la vente a ’occasion de laquelle a été rédigé
I’acte, figure le contrat antérieur, en vertu duquel les vendeurs actuels ont acquis la
propriété de I'immeuble vendu. Aux termes de 1’acte qui nous est parvenu, le
premier acheteur, Philagros, acheta I’immeuble a Philippos pour le prix de
45 statéres. Par la suite, il donna une part de la vigne a un certain Boukartas. Apres
la mort de Philagros, la propriété de la vigne passa a sa veuve, a ’exception de la
part que le défunt avait, de son vivant, donnée (s’il s’agit de son fils) ou vendue (s’il
s’agit d’une personne étrangére a sa famille) a Boukartas. Enfin, la veuve du défunt
et Boukartas vendent I’immeuble a Polyainos pour le prix de 40 statéres, montant
inférieur a celui qu’avait versé 1’acquéreur précédent.

208/207 ou 207/6 av. J.-C.), 1. 21-22 : &molotadit 8¢ 10 yReoua g[i]g tov uwviuova (le
pséphisma en question est un décret honorifique). Cf. SEG 54, 602 (2).
2 Manganaro 1989, p.192-193; Dubois 2008, n°124; Game 2008, n°79, 1. 1-2:
ov[v]aAroktipov w[plootdrtag | Alva[pyog] KAedvdov (« président des synallaktéres
étant Dinarchos fils de Kléandos »). Comme le note Dubois 2008, p. 133, le terme
cuvoloxthp, dérivant du verbe cuvaAldocm, constitue un hapax. Seul nous était
connu le mot cuvaAloktig, attesté par des papyrus du 11° siecle apr. J.-C. et par les
Péres de 1’Eglise. Grace a I’inscription de Camarina, on voit apparaitre la forme la plus
authentique, cinq si¢cles avant les attestations connues jusqu’ici.
Faraguna 2000, p. 96 : « mi sembra percio legittima [’ipotesi che il prostatas fosse il
‘presidente’ di un collegio di magistrati, paragonabili agli astynomoi di Teno, preposti
alla registrazione dei contratti ». Dubois 2008, p. 133 : « il est vraisemblable que le nom
d’agent en -tp désigne un collége, présidé par le mpootdrog chargé de veiller a la
légalité des actes entre particuliers et, sans doute, de rédiger ces contrats ». Cf. Game
2008, p. 151 : « président des magistrats chargés des contrats ».
* Lilimbaki Akamati-Stephani 2003 ; Game 2008, n® 39, acte B, 1. 10-19.
30 Ed. pr. Chrysostomou 1997 ; SEG 47, 999 ; Game 2008, n° 40, 1. 1-25. Cf. Thiir 2008,
p. 178-179.
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Aux dires des rédacteurs de 1’acte de Tyrissa, la vente de la vigne aux derniers
acquéreurs a nécessité une dike devant les « juges royaux » (1. 5-7). Du fait que ni la
nature de ’action ni les attributions des basilikoi dikastai ne sont précisées par les
rédacteurs de Dacte’’, la premiére éditrice de I’inscription estime que la diké en
question aurait été rendue nécessaire parce que I'immeuble était vendu par les
héritiers du propriétaire initial. Suivant cette hypothése, la propriété des vendeurs
étant en cause, le tribunal royal a dii se prononcer sur ce point afin que 1’acheteur
puisse acquérir I'immeuble. On peut cependant objecter que, parmi les deux
vendeurs, seule la veuve tient son droit de 1’héritage du défunt ; ’autre avait déja
acquis la propriété, par donation ou par vente, du vivant du propriétaire initial, fait
qui, en ce qui le concerne, rend 1’hypothése d’un titre d’acquisition défectueux peu
plausible. La question qui se pose est, me semble-t-il, de savoir si la dike en question
était un véritable procés soumis au jugement des «juges royaux », ou si, au
contraire, les termes basilikoi dikastai et dike font simplement allusion a la
conclusion d’une vente et au transfert de la propriété réalisés en présence des juges,
procédure qui renvoie aux synchoréseis alexandrines et, pourquoi pas aussi, a ’in
iure cessio des Romains®?,

A part les deux inscriptions macédoniennes, des juges participant a des actes
conclus entre particuliers sont attestés dans la cité carienne de Mylasa, au sujet des
baux a perpétuité (es patrika)’, alors qu’en Egypte lagide un dikastés parait avoir
pris part & la vente d’une esclave™.

3. Les périegeta
Dérivé du verbe periagein, le mot périegeta (1. 11), un hapax, se compose de la
préposition peri et du verbe agein qui (avec accusatif de lieu) a la signification de
« conduire autour ». Dans I’inscription de Paros, les périegeta s’identifient a une
somme d’argent d’un montant assez élevé (300 drachmes).

D’apres son étymologie, le mot périegeta parait se rattacher a I’inspection d’un
territoire, procédure qui devient nécessaire lorsqu’il s’agit de fixer ou de confirmer
les bornes entre immeubles. Dans le différend territorial qui opposa les petites cités

3! Voir commentaire des éditeurs du SEG 47, ad 999, p.265-266 : « This is the first

attestation of Pacilxol dikaotal in Antigonid Macedonia, it is not clear whether the

BoctAikol dikaotol are identical with the péptopeg dikoctdv mentioned in deeds of

sale in Macedonia. »

Ad ILabraundal, 8, J. Crampa estime (p.57 n.6) que cette inscription fournit un

exemple de « abgeblasster gerichtlicher Rechtsiibertragung », dont la forme complete

correspond aux synchoréseis alexandrines et a I’in iure cessio des Romains ; ainsi Latte-

Kunkel 1933 (a propos du bail des Klytides de Chios).

3K 35.1, 208 ; RIJG 1, XIII quater C, 1. 13-14 : 8e86y001 morcacBat tode | topiog thv
uicBootv éni tdv Sikactdv Kol 10D vopoedlokog kortd cuyypoeny (« Il a été décidé
que le bail sera passé par le soin des trésoriers, en présence des juges et du
nomophylaque, aux conditions fixées par un cahier des charges »).

3 PCaireZenon 59003 (259 av. I.-C.). Pringsheim 1950, p. 22.
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béotiennes Boumélita et Halai, soumis a I’arbitrage de Thébes, chacune des deux
parties a nommé une commission de dix citoyens, désignés comme periegouménoi,
qui, connaissant les bornes originellement posées par les deux communautés, se sont
rendus sur place pour les montrer aux juges thébéens™. Le contexte dans lequel
interviennent les periegouménoi béotiens n’est pas celui d’une vente comme a Paros
mais celui d’un différend intercommunautaire. Nous ignorons si leur présence sur
les lieux contestés a été suivie de I’établissement d’un acte écrit mentionnant les
propriétés telles qu’elle seront fixées par les juges de Thebes, et, le cas échéant, si la
délivrance d’un tel acte a nécessité le paiement d’une somme d’argent telle que les
peériegeta pariens.

J’essaierai de saisir la nature des périégeta en rapprochant 1’inscription parienne
d’un autre document contemporain sur la vente immobiliére et d’un terme tout aussi
énigmatique, a savoir des dispositions de la loi alexandrine rapportées par un
passage du papyrus Halensis, intitulé gés kai oikias kai oikopedon one, et du terme
amphourion®®.

P. Hal. 1, col. XI, 1. 242-259 :

L, e, Y c o
I'ic kol oikilog kol oikoneéd[wv ov]h: €dv t[ig yfv 1| olxiay T o1-]

koOmeda dViTon map’ 0VTIVOG [oDV §) ToAR[1 d1TIVIodY . ... .. .. ]

101¢ tapiong v uev [Ex]otov dpoyu[ode [ ..o ]
245 ¢vtog N- £oto 8¢ todto ig[plov Ale&dvdplwr ol 8¢ topion
avoypo-]

@OVIWOOV TOG OVAG Kot dfpovg kol kortof. ... ... ... 1 100 |

dnodouévou dfumt, Eyypdgovieg npdton p[ev 10D dmodoué-]
VoL 10 dvopa taTplocTl kol dnuov, Enetrto. [8¢ 10 100 mplapévon |
Kot TodTe ko Top [ufivo kol thy fuépoy, [ v ... ...
omo-|
250 AdPworv, xai & T Gv dy[opldont dvouaoti kol Snfov Gv kénton
Kol €6v]

33 Delphes, apreés 167 (?) av. J.-C., FD 1II.1, 362 (A) ; Michaud 1973, p. 128-129, 54-55
(B); FD 111.4.4, 354 (B) ; Ager 1997, n° 129, col. I, 1. 15-23 : mp0 10D 8¢ Vv épnynoiy
wéMAewy molelobon TV SikosTdVY €Ml TovC poue, duocdTwcay ol Tepinyodluevor £k
100 cuvedpiov 100 mop’ Exotépov Gvdpeg déka OV droyelypoupévoy Sprov- Sprog:
duvdm Ao ‘Oldumiov, “Hpowv, Moceldd, Apn, | ABnvav, Ajuntpo, AndAho kol Tovg
dAhovg Beodg mhvtog kol mhoog Il [En]dEey Tovg dikaotdg énl Tovg Spovg oVg &E
dpyfic Noav tebetcdtec ol | dmootaévieg dvdpec Vo Thg mOAew ML THV YMPOLV,
gktoc 8¢ tdv ¢E dpyfic | 1eBévimv Jpav un émidei&ewv kelpevov Spov unBévo tolg
dwkaotole, und’ émilkoateckevokévor unbévo: edoprodvtt uép pot £in moAdd kol
dryodd.

Faraguna 2000, p. 75-82 (avec la littérature antérieure). Pour les restitutions des lacunes,
voir Velissaropoulos 1981, p. 94 n. 1.
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twvo énovoutov 6 y[@]lplolg Exmi émiypdelovieg kol ToVG
yeltovog,|
go pév mheloveg GOy, mévtog el S& uf, [ ...

gmet-]

dav 8¢ dd1 10 dueovplov O TOADY kol dmo[AdPnt the Twfig ?,
un]

£otm aOTOL TPOg TOV Tplauevov dikn und[é Tig elcayétm mepl
g

255 vAic §| Thg oixiog | TV oikomédwv: tolg 8 [un mpog TOVTOIG
®VoL-|

uévolg un xupio €otm N v unde N mpobeoulio . . . . . . . . FonY,
8é 1]

tfic Twfig un xouiontou, vroypoeécBm mpolg . . ... ...
0]

dperldpevov §j cuvypoeny cuvypoeéctm ka[tviv . ... ... .. ]
un £otm adTdL Kou1dn.

Achat de terres, maisons et terrains. Si quelqu'un achéte des terres, une maison ou
des terrains ou s’il les vend a un autre, qu’il paie aux trésoriers 5 % (du prix de la
vente), (excepté les ventes dont le prix) ne dépasse pas les 50 drachmes ; que cette
somme revienne au temple d’Alexandre. Que les trésoriers enregistrent les ventes
selon les demes et - - - du deme du vendeur. Ils écriront d’abord le nom du vendeur,
de son pere et de son deme, ensuite, comme pour le précédent, celui de [’acheteur,
le mois et le jour de l’acte, 'objet de [’achat et le lieu ou il se trouve, ainsi que le
nom de ce lieu, s’il en a un ; ils inscriront aussi les voisins, s'ils sont plusieurs, tous.
Sinon, - - - . Lorsque le vendeur aura donné ’amphourion et - - - , il n’aura plus le
droit d’intenter ume action contre l’acheteur, et personne ne sera autorisé a
introduire une instance au sujet des terres, de la maison ou des terrains. A 'égard
de ceux qui n’ont pas suivi ces prescriptions, tant ’achat que le délai’’ seront
inopérants. S'il (le vendeur) ne recoit pas une partie du prix, qu’il fasse un
compromis (hypographéstho) aupres (des thesmophylaques ? des trésoriers ? des
chréophylaques ?)** pour la somme due ou qu’il rédige un nouveau contrat;
autrement il ne sera pas remboursé.
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Le premier paragraphe de la loi alexandrine contient des dispositions relatives a

I’obligation des parties de payer au temple d’Alexandre un montant qui s’éléve a

7 11 s’agit du délai procédural. Cf. la fondation scolaire de Polythrous de Téos, 1I° siécle
av. J.-C., Syll.> 578 (Frohlich 2004, p. 109-110), 1. 54-55 : npoBeouiot | & unde dAlm
tpdmor unBevi é€éotw @V dikdv 100tV undepiov éyPoaieiv. Traduction P. Frohlich
(p- 110) : «qu’il ne soit pas possible de rejeter ces causes, ni pour un quelconque

38

dépassement de délai limite, ni pour une quelconque autre raison ».

Cf. le décret d’Arkésiné (Amorgos), IG XII/7, 3B, 1. 33-38 : oot & av un éktiveoty
xoB[a] | ol Srodhaxtol #rafov §| melcavieg 10¢ kalltadikacouévoc fi droypagnu
nowdvlon Tpdg TOC xpemeOAnKOG, Evor T Sikl[o]g KorTd TAW Ut EkTivovimy unde Ty

| [V]roypagnv motopévav.
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5 % du prix de vente. Il s’agit probablement d’une taxe sur les ventes immobilicres,
qui profite a la cité et non pas au fisc royal. La loi laisse subsister des doutes au sujet
de la personne chargée de ce paiement (le vendeur ou I’acheteur ?).

Le deuxiéme paragraphe impose [’enregistrement des contrats de vente
d’immeubles, tiche confiée aux trésoriers de la cité®®. Contrairement aux ventes
pariennes qui sont enregistrées d’aprés la forme epriato A to B, celles d’Alexandrie
suivent la forme apédoto — epriato, de sorte que sur les registres figurent en premier
lieu les éléments d’identité du vendeur, suivis de ceux de I’acheteur et de la
description détaillée de I’immeuble, avec indication des voisins et de la date de
conclusion de la vente.

Enfin, le dernier paragraphe, le plus intéressant du point de vue juridique,
souléve des questions qui risquent de rester sans réponse. La premicre difficulté
porte sur I’interprétation du terme amphourion et la seconde résulte de la lacune de
la ligne 253.

Aux termes de la loi alexandrine, la remise de 1’amphourion par le vendeur a
I’acheteur et I’accomplissement d’une formalité qui était indiquée dans la lacune de
la ligne 253 entrainent le transfert de la propriété de I’immeuble a ’acheteur. La
signification du mot amphourion a donné lieu a des interprétations diverses.
Document renfermant la vente (« Urkunden iiber einen Liegenschafiskauf™ »), petite
somme versée aux propriétaires des immeubles voisins (« Grenzengeld4 '»), taxe de
5% payée au temple d’Alexandre® figurent parmi les propositions concernant la
nature de I’amphourion, acte ou objet dont la prestation est a la charge du vendeur.

¥ Ainsi les éditeurs du papyrus Halensis (suivis par Wolff 1978, p. 187 et suiv., 213
et suiv.) : « stddtische Schatzmeister » et non des trésoriers du temple d’Alexandre.

0 Ainsi Schwahn 1935.

*I' Interprétation des éditeurs du papyrus Halensis, adoptée par Schubert 1937, fondée sur
Théophraste, Ilept cvuPoloiwv, frg. 97, 44-46 (éd. F. Wimmer, Paris 1866, p. 441),
apud Stobée, AvBoAdylov 4, 2, 20, 44-46 : Kvplo | @vn) kol N mpdoig i pév myv
KTiowy, Stav | Tiu 800f kol to ¢k 1AV VOU®Y TOGOGLY, 0lov dvaypaehy T Spkov f
101g yeitoot 1O yryvouevov (« La vente est irréfutable, en ce qui concerne ’acquisition
de la propriété, lorsque le prix est payé et lorsque (les parties) auront fait ce que la loi
prescrit, comme 1’enregistrement, le serment ou la prestation aux voisins )». Se référant,
trés probablement, au vendeur, Théophraste poursuit (ibid., 70-75): Tlap’ évioig
deducdobot xedebovot 1 un deyouéveo Ty Ty wdtepov 8¢ Eog av xouiontot
KOpLov givor 100 KTAROTOC ; 0VTe Yop ol moAlol vopoBetodov: fi domep Xopodvdog
xoid TTAdtav ; odtol yop mopoypiuo kelevovot d186vor kol AouPdvewv: éav 8¢ tig
motevoy, Ul eivor Siknv: adtov yop oitiov elvan tig adikiog (« Demeure-t-il [le
vendeur] propriétaire de la chose jusqu’a réception [du prix] ? A quel moment devient-on
propriétaire du fonds ? C’est ainsi que légiférent la plupart des cités. Ou bien comme [le
préconisent] Charondas et Platon : ces derniers statuent que donner et recevoir doivent
étre réalisées immédiatement ; si quelqu’un se montre confiant, qu’il soit privé d’action
en justice ; car c’es lui-méme qui est la cause du dommage »).

2 Ainsi Pringsheim 1950, p. 91.
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A part le texte alexandrin, les termes amphourion et amphouriasmoi sont
employés dans deux décrets de I’association des Aphrodisiastes de Rhodes,
postérieurs d’un siécle 4 la loi alexandrine™.

Comme il ressort du premier décret de 1’association rhodienne, les
amphouriasmoi seraient des actes publics dressés lors de ’inscription (anagraphe)
d’une modification fonciére sur les registres publics. D’aprés 1’étymologie du mot,
la préposition amphi (« en faisant le tour de », « en circulant a travers ») et le mot
horos (« borne »), les actes en question auraient un caractére cadastral, constituant la
« piece d’identité de I’immeuble ». L’identification de I’immeuble nécessite avant
tout I’indication exacte de ses bornes, a savoir de sa délimitation par rapport aux
fonds circonvoisins, lesdites homoureiai**, terme qui a trés probablement le méme
contenu que le mot amphouriasmoi de Rhodes. Pour éviter les empiétements de ses
immeubles et des tombes de ses membres, 1’association rhodienne décide de
I’exposition de ces extraits (peut-étre sous une forme abrégée) en un lieu
fréquemment visité par les Rhodiens, qui n’est autre que le cimetiére du koinon.

De méme que la dation de I’amphourion de la loi alexandrine (d’aprés la
restitution de F. Pringsheim), la remise de 1’amphouriasmos a 1’acheteur de
I’immeuble de I’association rhodienne est faite apres le versement de la totalité du
prix de vente. Cependant, aux termes du deuxiéme décret rhodien, en plus du prix
d’achat, 1’acheteur devra verser a I’association une drachme pour chaque (?)
amphourion. Le mot s’identifie probablement ici aux immeubles contigus indiqués
dans I’amphouriasmos de la maison vendue, ce qui explique 1’utilisation du pluriel.
Les immeubles contigus étant plusieurs, 1’acheteur devra verser au vendeur la
somme d’une drachme pour chacun de ces fonds. La totalit¢ de cette somme
correspondrait a la dépense faite par le vendeur pour obtenir I’amphouriasmos de
I’immeuble. En remettant cet extrait au nouvel acquéreur, le vendeur demande le
remboursement de tout ce qu’il a dii payer pour obtenir la « piéce d’identité » de
I’immeuble a vendre.

Aux termes de la loi alexandrine, aprés la dation de I’amphourion accompagnée
de quelque chose qui nous échappe, toute action en justice au sujet de I’immeuble
est prescrite, et la propriété est définitivement transférée a 1’acheteur. Du fait que le
paiement du prix est nécessaire pour le transfert de la propriété au nouvel acquéreur,
F. Pringsheim propose de restituer dmoAdfnt v tiunv a la ligne 253%. La vente
deviendrait donc irréfutable lorsque le vendeur aurait donné 1I’amphourion et regu le
prix convenu, comme c’est aussi le cas dans I’inscription de Paros d’aprés les
lignes 11-12 : mepyymto dporyudv HHH : thv | [tiumy £xlet 6 dnodduevog ndcov.
Si la correction du datif tijt par I’accusatif v est correcte, la phrase de la stéle de
Paros et la ligne 253 du papyrus de Halle auraient le méme contenu. Aussi bien a

B SEG 3,674 A, 1. 1-15; 674 B, 1. 53-58.

* ILabraunda 1, 8, 1. 19, lettre d’Olympichos.

5 Pringsheim 1950, p. 91 et passim ; cf. Schwahn 1935, p. 59. Seidl 1962, p. 57, propose la
restitution : &rwoAdpnt To: dpoAoynuéve.
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Alexandrie au milieu du 11I° siécle qu’a Paros a la fin du méme siécle, le transfert de
la propriété de I’immeuble a I’acheteur nécessitait, d’une part, le paiement du prix
au vendeur et, d’autre part, la remise a 1’acheteur des piéces prouvant sa propriété,
qu’il s’agit de Uamphourion ou de ’acte délivré par les mnemones aprés la
délimitation de I'immeuble et le paiement des périégeta.
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